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TANULMANYOK

SIMON ATTILA

Magyarul a targyaloteremben

A magyar nyelv hasznalata az els6 Csehszlovak
Koztarsasag birdosagain

ATTILA SIMON
Hungarian in the Courtroom. The Use of the Hungarian Language in the Courts of the First Czechoslovak
Republic

Keywords: Hungarian ethnic minority, Czechoslovakia 1918-1938, linguistic rights, courts of justice.

A nemzetkozi és kiléndsen a cseh és szlovak szakirodalomban, de a szélesebb érdek-
16d6 kdzvéleményben is maig erbsen él a masaryki allam demokracidjanak mitosza.
Ennek kialakulasaban és tovabbélésében az elsé Csehszlovak Koztarsasag (1918-
1938) kétségtelen kvalitasai mellett tobb mas tényezé is kozrejatszott, kozte a jol
mikodé belsé allami propaganda épplgy, mint a csehszlovak allammal szemben til-
sagosan is joindulati nemzetkozi sajté (nem mellékesen ez utébbit a csehszlovak kiil-
Ugyminisztérium kilonbo6z6 fondjain keresztil jelentés pénzekkel tamogattak), de az is,
hogy az 1945 utani idék szemsz06gébdl a két haborl kozotti Csehszlovakia még a
kisebbségi lakossag szamara is a boldog békeidéknek tlnt. S bar, mint minden mitosz,
a masaryki demokracia emléke is valés alapokra éplilt, am az erre rarakddott idealizalt
kép oly mértékben elfedte a valésagot, hogy az szinte kizart barmiféle onreflexiot, s
kiildndsen a cseh torténeti irodalomban ma is kizarja azt. Az dnreflexio egyediili jelent-
kezése talan 1938-hoz koéthetd, amikor a koztarsasag szétesésétdl vald félelemtdl
vezérelve az Un. nemzetiségi statdtum altal Uj alapokra kivantak helyezni Csehszlo-
vakia nemzetiségi politikajat, am akkor mar megkésve, minden realis esély nélkil.t A
statltum tartalma mindenesetre j0l jelezte az el6z6 évek csehszlovak kisebbségi poli-
tikdjanak adoéssagait, kllondsen azt, hogy Csehszlovakia - barmilyen kilonds is -
korabban nem rendelkezett koherens nemzetiségi programmal.

Ennek hianyaban Pragat a nemzeti kisebbségek helyzetének rendezésében nem
egy vilagos koncepcidé mozgatta, hanem sokkal inkabb az a térekvés, hogy a soknyelvi
és sokféleképpen szocializalt régiokbol oOsszeillesztett allam tulélését biztositsak.

1 A nemzetiségi statGtumrél lasd Nemecek 2010. és Simon 2010a.
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Ennek eszkozét pedig abban lattak, hogy a nemzeti kisebbségek barmiféle autonémia-
torekvéseit elutasitva a soknemzetiségli mozaikallambodl egy egységes csehszlovak
nemzetallamot gyirjanak dssze. Igy Iényegében a nemzetallam ideéja volt az, amely a
csehszlovak kormanyzatok nemzetiségi politikajat meghatarozta.

A csehszlovak allam demokratikus jellegéhez (amelynek alapjat az 1920. februar
29-én elfogadott 121/1920. szamu alkotmanylevél jelentette) nem férhet kétség. Az
alkotmany szellemében a kdztarsasag valamennyi polgarat - anyanyelvre és nemzeti-
ségre vald tekintet nélkil - egyenld polgari és politikai jogok illették meg, mikézben a
koztarsasag egyik fontos és a nemzetiségi lakossag szamara is kiemelked6 jelentdségi
vivmanya az altalanos és titkos valasztojog volt. A torvény el6tti egyenléség ellenére
azonban - s ezt szamos szubjektiv, de egymastol fliggetlen forras igazolja - a magya-
rok sok esetben érezték azt, hogy a masodrendi polgar szerepébe kényszeriinek.
Ennek a gyakorlatnak szamos példajat nydjtotta a csehszlovak allam perszonalis poli-
tikaja (az allami palyak betodltése), a gazdasagi protekcionalizmusa vagy akar az emlé-
kezetpolitikaja (a nemzeti innepek és szimbdélumok kérdése).?

A korabeli csehszlovak demokracia hianyossagait leginkabb a nemzeti kisebbségek
mindennapjai, kdzte nyelvhasznalati jogai érvényesiilésének a problémai jelezték. A
jelen tanulmanyban a magyar nemzeti kisebbség szempontjabdl kisérlem meg felvazol-
ni a korabeli csehszlovak nyelvpolitikat, a dolgozat masodik részében kiilon foglalko-
zom a magyar nyelvnek a birésagok el6tti hasznalataval és annak korlataival.

Amikor az els6 Csehszlovak Koztarsasag nyelvhasznalati gyakorlatarél beszéllink, azt
természetesen nem valaszthatjuk kiilon a csehszlovak demokracia egészének mikodé-
sétdl, mikdzben a nemzetkodzi kisebbségvédelem szempontjaira is figyelemmel kell len-
nink. A nemzeti kisebbségek nyelvi jogainak tekintetében a mar emlitett alkotmanyle-
véllel azonos napon elfogadott 122/1920. szamu nyelvtorvény jelentette az alapot,
amely lényegében a saint-germaini nemzetkozi kisebbségvédelmi szerz6dés ide vonat-
koz6 rendelkezéseit vette at, bar néhany szempontbdl szlkitve azokat. Fontos azonban
tudatositani, hogy mig a nemzetkozi kisebbségvédelemi szerzédés elbirta az azonos pol-
garjogokat és a torvény elbtti egyenldséget, a nyelvi jogok tekintetében nem beszélt azo-
nos jogokrol, csupan azt rogzitette, hogy ,megfelel6 mértékben” kell biztositani a kisebb-
ségek hivatalos nyelvhasznalatat.® Ez a jogi szempontbd6l nem egészen szabatos formu-
lacié pedig olyan kulénbdzd értelmezéseket tett lehetévé, amelyek a Csehszlovakiaban
€16 kisebbségek nyelvi gyakorlatat is jelentés mértékben befolyasoltak.

Ahogy az alkotmanyt, Ugy a nyelvtorvényt is a német és magyar képviseldk nélkil
0sszehivott Un. forradalmi nemzetgylilés fogadta el, nem kis vitak aran. A vitak legfébb
tétjét azonban korantsem a nemzeti kisebbségek nyelvhasznalati jogai, hanem sokkal
inkabb az orszag hivatalos nyelvének meghatarozasaval 6sszefliggd cseh-szlovak nyel-
vi vitdk rendezése jelentette.*

S bar a kisebbségek nyelvhasznalati kérdését ugyan nem kisérték hasonlo heves
indulatok, am e kérdésben is alapvetden két koncepcio Utkdzott meg: mig az igazsag-

2 Az els6 koztarsasag nemzetiségi politikajanak rovid értékelését lasd Simon 2010b, 59-63. p.
3 Erre a kilonbségre figyelmeztet Téth 2012, 202. p.
4 Ezzel kapcsolatban lasd Pavlicek 1999, valamint Rychlik 1997, 79-84. p.
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Ugyi minisztérium koreib6l szarmazé elképzelések a kisebbségek nyelvi egyenjoglsaga
felé mutattak (Toth 2012, 264. p.), addig befolyasos csehszlovak politikai kdrok gy
Vélték, hogy a nem cseheket és szlovakokat csupan olyan mértékben illetik meg nyelvi
jogok, amennyiben azok a Csehszlovak Koztarsasag nemzetallami jellegét nem kérdo-
jelezik meg. Ez ut6bbi értelmezést tamasztotta ala a Legfelsé Igazgatasi Birosag végzé-
se is, amely kimondta, hogy ,a nemzetallamnak jogaban all érvényesitenie sajat nem-
zeti jellegét, s a kisebbségek nem tamaszthatnak igényt arra, hogy mind nemzeti és
féleg nyelvi szempontb6l minden tekintetben és teljes mértékben a csehszlovak nem-
zet tagjaival egyenl6 jogokkal rendelkezzenek”.?

Ezen a csehszlovak politikai elit szinte teljes spektruma altal tamogatott megoldas
mogott - mint J. KuGera is megallapitja - leginkabb az hizédott meg, hogy a csehszlo-
vak tobbség az allamot sajat tulajdonanak tekintette, s fenntartotta maganak a jogot,
hogy az alapkérdésekben 6nhatalmulag dontsdn. Marpedig a nyelv kérdése, amelyet
olyan kiilsé jegyként értelmeztek, amely altal Csehszlovakia nemzetallami jellegét min-
dennél jobban jelzi, ilyen kérdésnek szamitott. S ebben a tekintetben tkp. a csehszlo-
vak elit kéreiben nem is volt nagyobb vita. A tobbek koz6tt az dllamelndk T. G. Masaryk
altal képviselt mérsékelt és a Karel Kramar elsé kormanyfé altal vezetett radikalisok
k6z6tt csupan abban volt eltérés, hogy a ,,csehszlovak nyelv” dominanciajat milyen esz-
kozOkkel és formaban biztositsak. Kramar ezt az eré pozicidjabol akarta megtenni,
Masaryk viszont gy, hogy minél kevésbé irritaljak altala a kisebbségeket.®

A nyelvtorvény a valdjaban nem Iétezd csehszlovak nyelvet allamnyelvként és egyben
a birésagok, hivatalok, allami szervek hivatalos Ugyintézési nyelveként hatarozta meg. Az
allamnyelv mellett azonban - bizonyos feltételekhez kdtve - engedélyezte a nemzeti ki-
sebbségek nyelvének hivatali hasznalatat is. Mig azonban az allamnyelv hasznalata per-
szonalis jognak szamitott (Tauchen 2008, 525. p.), kisebbségi nyelvek hasznalata territo-
ridlis elv alapjan, csak azokban a birésagj jarasokban volt lehetséges, ahol legalabb 20%
azonos, nem csehszlovak nyelvi allampolgar lakott. A térvény paragrafusai szerint az
ilyen jarasokban a hivatalok kételesek voltak a nemzeti kisebbségekhez tartozo6 allampol-
garoktol sajat nyelviikon irt beadvanyaikat elfogadni, s a valaszt azon a nyelven kiadni,
valamint a hivatalos hirdetményeiket is a kisebbség nyelvén kdzzétenni. Az igazi gondot
azonban az jelentette, hogy mikdzben szamos tekintetben liberalisan rendezte a nemze-
tiségi nyelvek hasznalatat (maganélet, sajtd, kdnyvkiadas terén), a hivatali nyelvhasznalat
esetében torvényesitett bonyolult szabalyrendszer viszonylag tag teret hagyott a kisebb-
ségi nyelvhasznalatot szlkiteni akaré értelmezéseknek.

A kisebbségi nyelvhasznalat torvényi rendezésének igazi hianyossagat azonban a
toérvényhez kapcsol6dé végrehajtd rendeletének késedelmes elfogadasa, illetve jellege
okozta. Az 1926-ban, egy meglehetésen bonyolult belpolitikai helyzetben elfogadott
17/1926. sz. kormanyrendelet” ugyanis a nacionalista nemzeti demokrata part felé tett

5 Idézi Kucera 1999, 604. p.
Uo. 605. p.

7 VIadni nafrizeni ze dne 3. (nora 1926, jimZ se provadi Ustavni zakon jazykovy pro obor minis-
terstev vnitra, spravedInosti, financi, primyslu, obchodu a Zivnosti, verejnych praci a vefejné-

(0]
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gesztusként a nyelvtdérvényben a nemzeti kisebbségek szamara megfogalmazott jogok
szUkito jellegl értelmezését juttatta érvényre (Petras 2009, 204. p.). Ezt a véleményt
egy 1937-es bizalmas kormanyanyag is megerdsiti, amely szerint mire a nyelvtérvény
végrehajtd rendelete megsziiletett, addigra mar egy olyan gyakorlat honosodott meg a
szlovakiai kozigazgatasban, amely a kisebbségi jogok esetében az érvényes térvények
restriktiv értelmezésén alapult.

Az igazi kérdés persze az, hogyan nyilvanult meg a nyelvtérvény a gyakorlatban, s
milyen nyelvi jogokkal élhetett a szlovakiai magyarsag. A kép ebbdl a szempontbdl is
felemas, hiszen abban, hogy a korabeli szlovakiai magyar polgar a szébeli hivatali Ggy-
intézésben majdnem maradéktalanul hasznalni tudta anyanyelvét, az nem feltétlendil a
torvény szellemének készonhetd, hanem a hivatali apparatus nyelvi kompetenciainak.
Am az irasos (igyintézésben mar korantsem volt ennyire kedvezé a helyzet. A magyar
nyelven irott beadvanyokat ugyan elfogadtak, de altalaban ezekre is szlovak nyelven
valaszoltak, a jarasi hivatalok a magyar tobbségi falvakkal is szlovakul leveleztek, az
anyakonyvi kivonatokat az el6irasokkal ellentétben még a szinmagyar telepiléseken is
csak allamnyelven adtak ki. S nem hagyhaté figyelmen kivil az sem, hogy a kormanyzat
a kozigazgatasi hatarok céltudatos modositasaval tobb régidban is olyan valtozasokat
idézett el6 az egyes birdsagi jarasok nemzetiségi dsszetételében, amelyek szlkitették
a 20%-os nyelvhasznalati jog érvényesitésének lehetdségeit.

Osszességében elmondhatd, hogy a nyelvi jogok a csehszlovak kisebbségi jogok leg-
gyengébb, legkevésbé kielégitd része volt, amelyet mar sajat koraban is szamos biralat
ért — és nem csak a kisebbségek részérél. Meglehetdsen kritikusan nyilatkozott réluk tob-
bek kozott Emil Stodola szlovak politikus is, aki az 1936-ban a nyelvtorvényrél és a
kisebbségi jogokrol irt kdnyvben jogosnak mindsitette a nemzetiségi panaszok egy részét
(Stodola 1936).% Kilondsen azt a gyakorlatot biralta, miszerint a postai és vasuti feliratok
csak allamnyelvliek voltak, a birosagok nem adtak ki a végzéseket magyar nyelven, az
anyakonyveket pedig még a magyar falvakban is csak allamnyelven lehetett vezetni.®

*k*

A kovetkezO6kben a nyelvi jogok altalanos vizsgalata helyett csupan egy teriletre szikit-
ve a figyelmemet, arrdl kivanok képet adni, milyen lehet6ségek mutatkoztak a magyar
nyelv hasznalatara a birésagokon, s hogyan is miikodétt, pontosabban nem mikddott
ez a gyakorlatban.

Ha a kisebbségi nyelvek, kdzte a magyar nyelv birésagi nyelvhasznalatanak a lehe-
t6ségeit vizsgaljuk, ki lehet jelenteni, hogy az ezzel kapcsolatos problémak dontd része
abbdl fakadt, hogy az 1920-as alkotmanylevél 2. paragrafusa csupan felszinesen ren-

ho zdravotnictvi a télesné vychovy, pro vefejné korporace, podléhajici t€mto ministerstviim v
republice Ceskoslovenské, jakoZ i pro Gfady mistni samospravy. &l. 60. https://
www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=4091&Section=1&IdPara=1&ParaC=217/1926 Sb.

8 Stodola birdlataval foglalkozik Rogulova, Jaroslava 2013, 145-146. p.

9 Stodola kdnyvébdl részleteket kozdl a Magyar Ujsag, 1937. januar 24. 6. p. Valamint Prégai
Magyar Hirlap (PMH), 1937. marcius 7. 4. p.
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dezte a birésagi nyelvhasznalat kérdését: kimondta ugyan, hogy azok a birésagok, ame-
lyek hataskorében a kisebbségi lakossag aranya meghaladja a 20%-ot, kételesek az
adott nemzeti kisebbséghez tartozé személyektél elfogadni a kisebbségi nyelven
benyljtott beadvanyokat és egyben kotelesek ezen ligyfelek szamara a kisebbség nyel-
vén is kiadni a hatarozatot.** Annak a kérdését azonban, hogy mikor folyhat egy targya-
las a kisebbség nyelvén is vagy kizarélagosan azon, illetve hogy az Ggyészség milyen
nyelven koételes a vadiratot megfogalmazni, a kés6bb kiadandé végrehajtd rendelkezé-
sekre bizta a térvény, amely rendelkezések, mint ismeretes, éveket késtek, s akkor sem
a kisebbségek elvarasainak megfelelén rendezték ezt a kérdést. Ez az ,ex lex helyzet”
pedig annak ellenére is bizonytalansagot okozott, hogy Jifi Hausmann, a Legfels6
Birdsag tanacsosa (késbbbi igazsagiigy-miniszter) a nyelvtdrvénynek a kisebbségi
lakossag szamara kedvezd értelmezését tamogatta, s egyebek kozott egy Kassan
elhangzott el6adasaban is kijelentette, hogy a vegyes lakossagu jarasokban az ligyész-
ség a magyar nyelv(i vadlott ellen koteles lesz magyar nyelvl vadiratot benydjtani.** A
birdsagi gyakorlat ugyanis nem az 6 értelmezését igazolta.

A végrehaijtd rendelkezés hianya egyrészt az allampolgarok, de a birésagok részérdl
is bizonytalansaghoz és ennek kovetkeztében egymastol eltérd joggyakorlathoz veze-
tett, s igy nemcsak a szudétanémet és a magyar vidék nyelvhasznalati gyakorlataban
mutatkoztak kilonbségek (az elébbi javara), hanem Dél-Szlovakia egyes régioi kozott
is. Feltehet6en ez motivalta az igazsagugyi tarcat, amely mar 1920 végére kidolgozott
egy a sajat reszortjat érinté rendeletet, majd a kormany javaslatara a pénzigyi, a bel-
Ugyi, a kdzmunkaligyi, és az egészséglgyi tarcaval kiegészilve egy kdzos végrehajto
rendeletet is elkészitett. Ezt azonban politikai okokbdl gyorsan ad acta tették.*

1922-ben azonban az igazsagligy-minisztérium - amely tovabbra is komoly probléma-
ként érezte a végrehajté rendelkezése hianyat - azt javasolta, hogy ha kdz0s tarcakozi
rendelet elfogadasara nincs akarat, akkor legalabb a birdsagi nyelvhasznalat keriljon
szabalyozasra. A kilon rendelet sziikségességét a birdsagok iranti bizalom megerdsitésé-
vel indokoltak: ,A birésagok kilonleges helyzete sziikségessé teszi, hogy azok a lakossag
- kuléndsen a nemzetiségi kisebbségekhez tartozokét - teljes bizalmat élvezzék, teljesen
a partok folott alljanak és szigorlian védelmezzék mindkét fél és minden érintett jogait...
713 A tobbi tarca, kilondsen a kulligyi és a belligyi azonban az igazsaglgyi tarcara vonat-
kozd kiilon végrehajto rendelet kiadasat elutasitotta, s igy a végrehajto rendelkezés téma-
ja, politikai akarat hianyaban ismét - évekre - a sullyesztébe keriilt.

A végrehajté rendelet kiadasat szorgalmaztak egy 1923 majusaban a miniszterel-
nokhoz irt beadvanyukban az ellenzéki magyar politikai er6k is. Javaslatuk okat pedig

10 Zakon ze dne 29.2.1920 podle & 129 Ustavni listiny, jimz s stanovi zasady jazykového prava
v Republice Ceskoslovenské. https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?ld=1703&Section=
1&ldPara=1&ParaC=2

11 Hiradé, 1920. december 14. 7. p.

12 Nérodni archiv Ceské republiky, Praha (NA CR), fond Ministerstvo spravedinosti (f. MS), kar-
ton (k.) 498.

13 Uo.
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abban nevezték meg, hogy a birdsagok gyakorlata, végrehajtoé rendelkezések hianyaban,
ellentmond a tdrvény szellemének, s szamos tekintetben sérti azt.* igy a birésagok
vegyes terlileteken is olyanokat alkalmaznak, akik nem beszélik a magyar nyelvet, a vad-
iratokat és hatarozatokat csak allamnyelven adjak ki, s a torvényt a legtébb helyen Ggy
értelmezik, hogy csak a beadvany nyelve lehet a magyar, de a targyalasé nem.

Az igazsagugy-minisztérium becslletére legyen mondva, hogy a nyelvtérvény gya-
korlati alkalmazasaban mutatkozd hianyossagokat 6k maguk is észlelték, s leginkabb
a birésagok alkalmazottainak tllterheltségével magyaraztak. Interpretaciojuk szerint
ugyanis arra, hogy az amugy allamnyelven kiadott végzéseket stb. magyar nyelven is
kiadjak, sem energiajuk nincs, sem pedig elégséges szamul megfelel6 nyelvi kompeten-
ciaval biré alkalmazottjuk. Ezért megoldasként azt javasoltak, hogy bizonyos bir6sagi
jarasokban el kell tekinteni a kétnyelvliségtdl, s ha a feltételek adottak, akkor csupan
az adott nemzetiség nyelvén toérténjen a targyalas és a hatarozatok kiadasa is.*® A
szemmel lathatéan meglepden liberalisnak tiing, de az adott korban logikus javaslat
azonban nem aratott altalanos tetszést. A kormany ezért egyrészt tarcakdzi konzultaci-
Ot kezdett r6la, masrészt kikérték a magyarok altal lakott tablabirésagok véleményét is.
Ennek soran a kassai tablabirdésag lényegében elutasitotta a felvetést, a pozsonyi azon-
ban bizonyos feltételekkel tamogatta azt, s6t meg is nevezte, mely jarasokban tudna
elképzelni a kizar6lagos magyar nyelvi ligyintézést.* Feltételként azonban azt szabta,
hogy csak az olyan peres Ugyekben lehessen a magyar a targyalas és a végzések kiza-
rélagos nyelve, amelyekben mindkét fél magyar anyanyelv.

Még inkabb negativ véleménnyel zarult az a politikai konzultacio és tarcakozi véle-
ményezés, amelyet a javaslatot eleve kdvetkezetlennek tarté kormany inditott, hiszen a
megszolitott minisztériumok elutasitottak az igazsagigy-minisztérium javaslatat.
Mindezek alapjan a kormany ismét csak arra a dontésre jutott, hogy a beterjesztett
javaslat nem id6szerd, s a nemzetiségek hivatali nyelvhasznalatnak kérdését egy alta-
lanos végrehajtd rendelkezés kiadasaval kell majd megoldani, amely, mint mar jelez-
tlk, csupan 1926-an latott napvilagot, s abban sem volt sok készonet.

A nyelvtérvénnyel szembeni fentebb mar emlitett kifogasoknal beszédesebbek azok a
konkrét esetek, amelyek azt a jol ismert bolcsességet igazoljak, miszerint a puding prébaja
az evés. Az els ilyen, egy nagy visszhangot kivaltd eset, Esterhazy Janos névérének,
Esterhazy Lujzanak a pere. Az akkor 24 éves grofnét 1923. december 4-én tartoztattak le,
és idegen allam részére valo kémkedéssel' és a koztarsasag védelmérdl szolo torvény
tébbrendbeli megsértésével vadoltak meg.* Ugyét elsd fokon a nyitrai torvényszék targyal-
ta, amely 1924 decemberében blindsnek mondta ki a grofnét és egyévi bortdonblintetésre,

14 Hirado, 1923. majus 31. 1. p.

15 NA CR, f. MS, k. 498, 1. cs.

16 A Koméaromi, a Dunaszerdahelyi, a Parkanyi, az Ogyallai jarast emlitették, amelyek teriiletén
az 1921-es népszamlalas alapjan a magyar lakossag aranya elérte a 90%-ot.

17 Az Esterhéazy Lujza elleni vad egyik alapjat a kirdlypuccs idején Ostenburg Gyulaval folytatott
levelezése jelentette. V6. Molnar 2014, 5-7. p.

18 Hirado, 1923. december 11. 3. p. és 13. 3. p.
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valamint 20 ezer korona birsag megfizetésére itélte. A nyelv kérdése mar ezen a targyala-
son is elbker(lt, hiszen Esterhazy az Ulést vezetd bird elutasitd magatartasa ellenére is
ragaszkodott ahhoz, hogy magyar nyelven valaszoljon a kérdésekre.*® A vadlott fellebbezé-
tagu biroi testlilet targyalta, az ligyészség részérdl pedig FrantiSek Stivar fogalmazta meg a
vadat. Esterhazy Lujzat Jabloniczky Janos pozsonyi Ugyvéd, az Orszagos Keresztény-
szocialista Part nemzetgyilési képvisel6je védte. A per, amelyben a vadlott, Iévén magyar
és a per, lévén egy olyan birésagon zajlott, ahol a magyarsag szamaranya megfelelt a meg-
kovetelt 20%-nak, a torvény egyik értelmezése szerint akar magyar nyelven is folyhatott
volna, am nem igy tortént: az eléadd ugyanis a nyitrai itéletet és annak indoklasat allam-
nyelven, az ligyész a vadiratot szintén allamnyelven olvasta fel, s allamnyelven vezette a tar-
gyalast a f6biro is. Jabloniczky viszont magyarul mondta el mintegy egyéras véddbeszé-
dét.>® Ezt ugyan Drbohlav egyszer félbeszakitotta, s arra hivatkozva, hogy a 3 bir6bol csu-
pan az egyik ért magyarul, a masik kett6 (beleértve sajat magat is) viszont nem, ilyen hosz-
szl szdveget pedig a magyarul érté bird nem tud a tarsainak leforditani, a védébeszéd lero-
viditését kérte. Jabloniczky azonban ragaszkodott a torvényben garantalt jogahoz és nem
tett eleget ennek a kérésnek. A birosag ezt kovetden jovahagyta az elso foku itéletet.

Az Ugyvéd, kihasznalva a lehetéséget, semmisségi panaszt nydjtott be az itélet ellen
a brinni székhelyl Legfelsé Birdsaghoz. Beadvanyaban az itélet megsemmisitését és
az Ugy Gjratargyalasat kérte, amit azzal indokolt, hogy csupan az itélétabla egyik tagja
tudott magyarul, a masik kett6 nem, igy mintha ott sem lettek volna. Vagyis a birosag
de jure nem volt teljes.* Am a Legfelsé Birosag 1925. jilius 15-én elutasitotta a
panaszt és helybenhagyta a korabbi itéleteket.?

A fenti Ugy kapcsan a szlovenszk6i magyar sajtoban is vita bontakozott ki arrél, hogy
megfelelben jart-e el az Ugyvéd, amikor ilyen kérilmények kdzepette kizarélag magyar
nyelven védte a vadlottat. Igaz, a vita némileg politikailag is motivalt volt, hiszen legfo-
képp Jabloniczky és Lelley Jené kozott folyt, 6k pedig akkor mar az OKP-n bellli két egy-
massal élesen szembendlld szarnyhoz tartoztak.? A vitdban Lelley azt az allaspontot
képviselte, miszerint az Ugyfél érdekében a védbnek inkabb az allamnyelvet kell hasz-
nalnia: ,az jobb magyar-e, aki a magyarul nem értd birésag el6tt magyar honfitarsat
juszt is, csupa elvbdl magyarul védi és azt becsukjak, vagy az, aki a cseh birakat az alta-
luk értett tot nyelven meggy6zi...” Ezzel szemben Jabloniczky szerint az lgyvédnek
ragaszkodnia kell a nyelvtérvényben garantalt jogokhoz, s a megalkuvas ez esetben
akkor sem lett volna kifizet6dd, és ha ,maga aranyszaji szent Janos hamisitatlan
csehszlovak nyelven védte volna” Esterhazy Lujzat, a fiatal nét akkor is elitélik.*

19 PMH, 1924. december 16. 3. p.
20 Hirado, 1925. marcius 17. 3-4. p.
21 Hirado, 1925. marcius 22. 5. p.

22 Az itéletet kdvetden Esterhazy Lujza bevonult a nyitrai foghazba, ahonnan 1926 februarjaban
szabadult.

23 Lelleyt nem sokkal késébb le is valtottak a part élérél.
24 Hiradd, 1925. aprilis 12. p.
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Bar az egyes jarasbirésagok gyakorlataban kilonbségek mutathatok ki, mint a fenti
eset is mutatta, a hldszas évek kdzepére az a gyakorlat alakult ki, hogy mivel a torvé-
nyek nem biztositottak, hogy az esklidtek és a bird értsen a térvény altal amuigy enge-
délyezett kisebbségi nyelven, ezért a birosagi targyalasok még a magyar felek esetében
is jorészt allamnyelven zajlottak, leginkabb csak a véddbeszéd vagy annak egy része
hangzott el magyarul. Ez aldl kivételt az jelentett, ha mindkét fél magyar nyelvi volt:
ilyenkor a targyalas nagyrészt magyar nyelven zajlott, mint ahogy tébb olyan binperrdl
is tudunk, amely esetében a vadlott magyar nemzetiségére vald tekintettel a birésagi
targyalas teljes egészében vagy nagyrészt magyar nyelven zajlott. Mint annak a gyilkos-
saggal vadolt csallokozi vadlottnak az esetében, akinek az ligyét 1937-ben a pozsonyi
kerlleti birdsag targyalta.”® Mivel a magyar nemzetiségl vadlott ligyvédje kérte a
magyar nyelv( targyalast, s az eskidtek kozll valamennyien értettek magyarul, a biré-
sag eleget tett ennek: igy Gejza Okalyi magyar nyelven vezette a targyalast, s részben
magyarul hangzott el dr. Kostka szajabdl a vadirat is, s6t a tanulk, kdztiik a nyomozast
vezet6 6rmester is magyarul tettek vallomast. Igaz, ez Vida Istvan vadlotton nem segi-
tett, 6t a testvére meggyilkolasaért 2 évi bortdnbiintetésre itélték.

Hasonlé médon teljes egészében magyar nyelven zajlott azoknak a szepsi ciganyok-
nak a birésagi targyalasa, akiket 1929-ben tobbszoros gyilkossag vadjaval fogtak
perbe, s akik ellen még az emberevés (!) vadja is megfogalmazodott. A kassai keruleti
birdsagon lezajlott per esetében mind az eskiidteket, mind pedig a birdi tanacsot Ggy
valasztottak ki, hogy azok értsenek magyarul. Igaz, a Pragai Magyra Hirlap kommentar-
ja szerint Kassan ez egyedi esetnek szamitott, s csupan annak volt koszénhetd, hogy a
targyalason nagy szamban megjelend kulfoldi Gjsagirdé el6tt dokumentalhassak a
kisebbségi jogok betartasat.?

Mint ismeretes, a kisebbségi nyelv hasznalatanak joga az tgyfél, és sohasem annak
jogi képviselbjének a nemzetiségétol flggott. Csakhogy az érintett személyek nemzeti-
ségének a megallapitasa nem volt mindig egyszer(, s ez olykor fennakadasokhoz veze-
tett. Mint annak a kassai gyilkossagi (igynek az esetében, amelyet 1923-ban targyaltak
a kassai tablabirésagon, s amelyben harom személy ellen emeltek vadat. A harom vad-
lott védelmét dr. Gador Géza kassai Ugyvéd vallalta.”” Csakhogy mivel a kihallgatas
soran a harom vadlottbol kettd szlovak nemzetiséglinek vallotta magat, s ezen a nyel-
ven tett vallomast, a birdsag azonnal jelezte, hogy a targyalason Gador a két vadlott
esetében csak az allamnyelvet hasznéalhatja. Ez azonban a szlovakul nem beszél6
Ugyvéd szamara problémat jelentett, igy csupan a magyar nemzetiségl vadlott lgyét
vallalta el. A targyalas elsé napjan azonban varatlan fordulatként a korabban szlovakul
vallomast tevd két vadlott magyarnak vallotta magat, s azt allitottak, nem tudnak meg-
felelé szinten szlovakul, ami hosszadalmas huzavonahoz vezetett. A biré végul ugyan
engedélyezte, hogy a két vadlott magyarul tegyen vallomast, am védelmuiket, a Gador
helyett az Ggybe belépett Uj Ugyvéd csak szlovakul lathatta el.

25 PMH, 1937. marcius 6. 6. p.
26 PMH, 1929. méajus 22. 5. p.
27 NACR, f. MS, k. 808.



Magyarul a targyaléteremben 11

Mint ahogy vitara adhatott okot a jogi személyek nyelvi besorolasa is, amelyet altala-
ban az altaluk a hatésaghoz intézett beadvany nyelve alapjan hataroztak meg. A szlovak
nyelvii beadvanyok szerzéit a csehszlovak nemzethez, a magyar nyelvii beadvanyok szer-
z6it a magyar nyelvi koz6sséghez tartozonak konyvelték el. Hacsak a hatosagoknak nem
tamadtak kétségei. Mint a tObbségében magyar Ugyfelekkel bir6 Dunabank dunaszerda-
helyi fiokja esetében, amikor az magyar nyelven tett feljelentést egyik Ugyfele ellen a
dunaszerdahelyi jarasbirosagon.® A jarasbirésag azonban arra hivatkozva, hogy a bank
cégbejegyzése szlovak nyelven tortént meg, s igy nem teljesll a nyelvi hovatartozas krité-
riuma, visszautasitotta a magyar nyelvii beadvany elfogadasat. A bank jogi képvisel6je
hidba hivatkozott arra, hogy bar a cégbejegyzés szlovak nyelvii (hiszen azt kbvetelték meg
a hatosagok), de a bank belsé targyalasi nyelve a magyar - ez a pozsonyi kerlleti birosag
szamara nem bizonyult eléggé erds érvnek, s igy jovahagytak a dunaszerdahelyi jarasbi-
rosag azon itéletét, amellyel az elutasitotta a magyar nyelvii beadvany elfogadasat.

A fenti példak is jelzik, hogy a j6 szandék mellett a nyelvtorvény kovetkezetes biro-
sagi alkalmazasanak leginkabb a perszonalis feltételek hianya allitott gatat, hiszen a
birdsagokat senki nem kotelezhette, hogy az érintett jarasokban csak magyarul tudé
személyeket alkalmazzanak. Ezt a gyakorlatot biralta a pragai nemzetgy(ilés szenatu-
saban, 1927 decemberében elmondott beszédében a Magyar Nemzeti Part rimaszom-
bati képvisel6je, Torkoly Jozsef is, akinek az adatai szerint 2770 biréboél csupan 118
volt magyar nemzetiség(i.®

De hasonlé biralatot fogalmaztak meg a kormany altal tamogatott magyar aktivistak
is. A Csehszlovak Szocidldemokrata Munkaspart magyar szekciéjanak az 1937-ben
megfogalmazott beadvanyaban a kovetkez6 olvashat6: ,a birésagok ugyan elfogadnak
magyar nyelv(i beadvanyokat, s az ellen sem tesznek kifogast, ha a felek, illetve jogi
képvisel6ik magyar nyelven teszik meg el6terjesztéseiket, am ezt altalaban csak a sze-
natus egy tagja érti, mivel a tobbi nem beszél magyarul. (...) Amikor pedig az egyik fél
(Ugyvéd) allamnyelven Iép fel a masik fél (Ugyvéd) ellen, amely magyar nyelvet hasznal,
az torténik, hogy az allamnyelvet hasznalé fél érvelését a szenatus minden tagja meg-
érti, mig a magyar nyelvet hasznaldét csupan egyetlen bird, ami olyan elényhoz juttatja
az allamnyelvet hasznal6t, amelyet folosleges részletezni.”*°

A Torkoly altal a birak nemzetiségére vonatkoz6 szamokat az azért arnyalhatja, hogy
mint minden mas allami munkahelyen, a birésagokon is sok ténylegesen magyar anya-
nyelvl, de magat ilyen vagy olyan okokbdl csehszlovaknak vallé személy dolgozhatott.
llletve ezenfellll olyan szlovakok is, akik értettek és valamilyen szinten beszéltek
magyarul. Nyilvanval6 azonban, hogy az 6 nyelvi kompetenciaik csupan szébeli Gigyinté-
zésre voltak elegendéek, irasbelinez mar nem. Ezt tamasztja ala a szocialdemokratak
memorandumaval kapcsolatban az igazsaglgy-minisztériumban kidolgozott elemzés
is, amelyet bar némi évatossaggal kell kezelni, de amely - mivel belsé hasznalatra
készilt - viszonylag jol tUkrozheti a valésagot. Eszerint ugyanis a dunaszerdahelyi

28 Uo.
29 PMH, 1927. december 18. 5. p.
30 NACR, f. MS, k. 498, 3. cs.
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jarasbirésagon vagy a komaromi kerlleti birosagon az dsszes biré tudott magyarul, s
magyar (gyfelek esetén a pozsonyi kerlleti birosag is Ugy allitotta 6ssze a szenatust,
hogy abban mindig legyen két magyarul tudé bird.**

Mindenesetre a magyar nyelv bir6sagi hasznalatanak gyakorlatdban a korszak
végéig nagyobb valtozas nem tortént, s ha 6sszevetjik azt a két memorandumot, ame-
lyet a korszak végén a magyarsag nyelvi jogainak ligyében az ellenzéki, illetve az akti-
vista magyar partok a kormanynak benyujtottak,* akkor a birésagok nyelvhasznalatat
illet6 f6 kifogasokat igy lehetne dsszegezni: a magyar nyelvterllet birésagain nincs ele-
gendd6 magyarul tudd alkalmazott, a birésagok az idézéseket és végzéseket csak allam-
nyelven kuldik ki, a vadiratot csak allamnyelven ismertetik, nem hasznalnak kétnyelvi
Urlapokat, s altalaban a targyalasokon csak a legritkabb esetben lehet a magyart tar-
gyalasi nyelvként hasznalni.

A memorandumokban foglaltak megalapozottsagat mar 6nmagaban az a tény is
jelzi, hogy a kormanyhoz mindig is lojalis aktivistak is szamos kifogassal éltek. Még
inkabb beszédes azonban a memorandumokkal kapcsolatban kidolgozott kormanyzati
elemzés, amely - féleg ellenzéki beadvany esetében - szamos kifogasolt mozzanatot
tllzasnak mindsit ugyan, am alapvetden beismeri a hianyossagokat, megallapitja, hogy
LSzlovakia magyar jarasaiban tényleg vannak olyan birésagok, amelyek nem kovetik
pontosan a nyelvtérvény s a nyelvi végrehajtd rendelet eldirasait. REszben azzal, hogy
az alkalmazottaik kozil nem mindenki birja a magyar nyelvet, részben azaltal, hogy
csupan egynyelvlien Ugyintéznek: a telekkdnyvi bejegyzéseket a legtbébbszor csak
allamnyelven irjak be, és csak ezen a nyelven bocsatjak ki a végzéseket és itéleteket.”*

Am a magyar partok memorandumanak egyes vadjaira adott tételes valaszokbdl az
is kiderul, hogy a hianyossagok okait nem feltétlenill csak a magyar nyelvet beszéld
birésagi alkalmazottak hianya okozta. A magyar nyelvhasznalat ugyanis nem csupan ott
szenvedett csorbat, ahol nem volt elegendé magyarul tudd biré (pl. a pozsonyi kerlleti
birdsagon, ahol csak egy személy beszélte a magyart), de az olyan jarasbirosagokon is,
mint a dunaszerdahelyi és a komaromi, ahol a birésagok kozlése szerint minden bird
tudott valamilyen szinten magyarul.** Am - s ezt maga a minisztériumi elemzés ismeri
el - ezeken a birosagokon a legtdbb esetben mégis csak allamnyelven vezették a jegy-
z6konyveket, csak allamnyelven kiildték ki az idézéseket, s a vadiratot is legtobb eset-
ben csak allamnyelven olvastak fel. Mindezt pedig elsésorban azzal indokoltak, hogy a
magyar Ugyfelek nem kérték a magyar nyelv hasznalatat, s hogy kapacitasi okokbdl
nincs lehetdség a kétnyelviiség betartasara.

Erre a gyakorlatra vilagitott ra az az Esterhazy Janosnak és tarsainak 1938 marciu-
saban az igazsagligy-miniszternek cimzett interpellacioja, amely tobb konkrét esetet
jelolt meg, amely soran a komaromi jarasbirésag kizardlag csupan allamnyelven kildte

31 NACR, f. MS, k. 498, 3. cs.

32 Az Egyesiilt Magyar Part memorandumat lasd: NA CR, f. Pfedsednictvo ministerské rady
(PMR), k. 575, 4648/1937. A szocidldemokratak memoranduma NA CR, f. MS, k. 498, 3. cs.

33 NACR, f. MS, k. 498, 3. cs.
34 Uo.
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ki a végzéseit a nyilvanvaléan magyar nyelvii lUgyfeleknek.®*® Az interpellacié nyoman
inditott kivizsgalas igazolta Esterhazy vadjait, hiszen a jelzett Ggyekben ugyan kizarélag
magyar nyelvii beadvanyok érkeztek a jarasbirosaghoz, amely azonban kizarélag szlo-
vak nyelven valaszolt azokra. A belsé vizsgalat soran az is kiderilt, hogy ez nem a biré-
sagi alkalmazottak magyar nyelvismeretének a hianyabél, hanem sokkal inkabb abbdl
a térvényellenes, am hallgatélagosan elfogadott bir6sagi gyakorlatb6l eredt, hogy ha az
ugyfél kilén nem kéri a magyar nyelvl hatarozatok kiadasat, akkor azt csak allamnyel-
ven postazzak neki. Az indoklas pedig ezuttal is az volt, hogy a birésagoknak nincs ele-
gendo kapacitasuk a kétnyelvi Ugyintézésre.

* KXk

Mint a fentiekbdl is kiderll, a magyar nyelvnek a birésagokon val6é hasznalata az elsé
Csehszlovak Koztarsasag idején szamos akadalyba itk6z6tt, amit maga a kormanyzat
is kénytelen volt észlelni. Igaz, 6k elsésorban a magyarul beszél§ birésagi alkalmazot-
tak hianyaval, illetve egyéb szubjektiv tényez6kkel magyaraztak ezt, s mint az Egyesiilt
Magyar Part memorandumara adott valaszbdl is kiderdl, agy vélték, hogy a nyelvi gon-
dok nagy része a ,nyelvtorvény és végrehajtd rendelkezései megfelelé alkalmazasa
esetén targytalanna valna”.® Am ebben tévedtek, hiszen a nyelvhasznalati gondok
jorészt magabdl a torvény kovetkezetlenségeibdl fakadtak, kilondésen abbdl, hogy az
még a nemzetiségi lakossag altal lakott jarasokban sem kovetelte meg az allami alkal-
mazottaktdl az adott kisebbség nyelvének ismeretét, mikdzben a térvény be nem tar-
tasat semmilyen médon nem szankcionalta.

Mikdzben tehat a nemzeti kisebbségek nyelvi jogainak érvényesitése a csehszlovak
demokracia egyik legrosszabbul teljesit6 része volt, a magyar k6zdsség ebben a tekin-
tetben is a szudétanémetek mogott jart. Es ezt nemcsak a korabeli magyar érdekkép-
viselet latta, hanem az igazsagligy-minisztérium is: ,a szlovakiai és karpataljai kdzigaz-
gatas bizonyos terlletein a kisebbségi nyelvi jogok nincsenek olyan mértékben érvé-
nyesitve, mint a térténelmi orszagrészekben.”*” Ennek okait lehet keresni a szlovakiai
magyar politika és a foélotte védhatalmat vallal6 Magyarorszag gyenge pozicidjaban,
lehet keresni magukban a szlovakiai magyarokban, akik nem voltak kovetkezetesek
jogaik érvényesitésében, am abban, hogy a nyelvhasznalat terén nem volt egyenléség
Csehszlovakia kulénb6z6 anyanyelvi polgarai kozott, és még az amuigy sem tul jo tor-
vények sem voltak betartva, mindenekel6tt az allam, pontosabban a mindenkori
csehszlovak kormanyzatok voltak a felelések. S ez egy Gjabb érv arra, hogy végre fel
kellene mar hagyni a masaryki demokracia idealizalasaval.

35 NA CR, f. MS, k. 808, 24453/1938.
36 NACR, f. PMR, k. 575, 858/1937.
37 NACR, f. PMR, k. 575, 4648/1937.
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ATTILA SIMON
HUNGARIAN IN THE COURTROOM. THE USE OF THE HUNGARIAN LANGUAGE IN THE COURTS OF THE
FIRST CZECHOSLOVAK REPUBLIC

The weakest link of democracy in the First Czechoslovak Republic was the issue
of guaranteeing the linguistic rights of ethnic minorities. This study explores the
application of linguistic rights of the Hungarian minority in Slovakia in the courts
of the First Czechoslovak Republic. The first part outlines the legal background
governing the use of languages. The second part shows through specific cases
taken from the contemporary press and archival materials how legal rights were
implemented in practice, and what difficulties had to contend with all those who
wished to use their native Hungarian language before the court.
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1. Mult és jelen terhei

Az 1991-ben flggetlenné valt Ukrajna rovid torténetének legmélyebb valsagat éli. 2013
késb 6szén - politikai és gazdasagi valsagok sorozata utan és el6tt - halalos aldozatokkal
jaré zavargasok tortek ki Kijevben; 2014 marciusaban Oroszorszag annektalta a Krim fél-
szigetet; 2014 aprilisa 6ta folyik a hivatalosan ,antiterrorista operacié”-nak nevezett
habor( az orszag keleti végein. Az egész Eurdpa biztonsagat fenyegetd, a sziikebb és
tagabb térség gazdasagi fejl6dését visszavetd, emberek ezreinek halalat okozo, tobb mil-
li6 embert otthona elhagyasara kényszeritd slyos, politikai és gazdasagi krizissel kombi-
nalt helyzetben Ukrajna a torténelem atértékelése és a nyelvpolitika teriletén is harcot
folytat (Csernicskd 2016). A szimbolikus politizalas e két terliletének keresztez6désében
kerUlt sor Ukrajnaban a foldrajzi nevek (Ujabb) fellilvizsgalatara is.

A 2013 vége 6ta zajld valsag soran a térvényhozas szintjén az egyik hangsulyos
terllet a szovjet mult felszamolasara iranyuld torekvés. Ezt célozza meg az ukran par-
lament altal 2015. aprilis 9-én elfogadott, az allamfé altal majus 15-én alairt (gyneve-
zett ,dekommunizaciés csomag”.* Ez a torvénycsomag szakmai hattérként szorosan
kotédik a kormanynak alarendelt Ukran Nemzeti Emlékezet Intézetéhez,? illetve kap-
csolodik Ukrajna Alkotmanya® 11. cikkelyéhez, amely kételezi az allamot az ukran nem-
zet és torténelmi emlékezete konszolidalasara és fejlesztésére.

A négy jogszabalybdl all6 dekommunizacios térvénycsomag* arrél dont: ki a hos és
ki az ellenség az ukran térténelemben, mi a viszonya Ukrajnanak a Il. vilaghaborahoz,

1 AekomyHizauis. http://www.memory.gov.ua/page/dekomunizatsiya-O (letéltve: 2017. 08. 24.)

IHCTUTYT HauioHaAbHOT nam’aTi. http://www.memory.gov.ua/ (letdltve: 2017. 08. 24.)

3 KoHctutyuis Ykpainu. http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%B2%
D1%80 (letoltve: 2017. 08. 24.)

4 A négy térvény: 3akoH YkpaiHu «[Tpo NpaBOBWI CTaTyCc Ta BlUaHyBaHHA nam’sTi 6opuis 3a
He3aneXHICTb YkpaiHu y XX cToniTTi» (Ne 314-VIIl); 3akoH Ykpainu «[1po yBiYHEHHA nepemoru

N
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a kommunista és a naci rezsimekhez, illetve hozzaférhetbvé teszi az eddig zart levélta-
rakat. A térvények minden tovabbi vitat kizarva szdgezik le Ukrajna fliggetlensége esz-
méjének elsbbbségét minden massal szemben, és a szuverenitas idealjanak védelmét
barmilyen eszkdzzel mind a maltat, mind a jelent illetéen (Fedinec-Csernicsk6 20163,
2016b). A négy dekommunizacios torvény kozil eggyel, illetve annak a foldrajzi nevekre
gyakorolt hatasaival foglalkozunk.

2. Nem ér a nevik

A Szovjetunio feloomlasa utan az allamfordulat koruli idészakban a k6z0sségi térben
lezajlé rendszervaltas egyik leglatvanyosabb jele a Lenin-szobrok leddntése volt.
Azonban korantsem siker(lt a szovjet milt minden terhét6l és emlékétél megszabadul-
ni. Ezt az is jelzi, hogy 2013-ban - amikor kitért a flggetlen Ukrajna torténetének a
2004-es narancsos forradalom utani masodik, ezuttal méltésag forradalmanak neve-
zett revollcibja - orszagszerte még tdbb mint ezer Lenin-szobor allt. 2013-2014 for-
duléjan, a forradalmi lendilet keretében, ismét hatalmas szoborddntdgetési hullam
sOport végig az orszagon (Nalivajko 2014).

A szovjet mdalttal azonban ekkor sem szamolt le teljesen Ukrajna. Miutan Viktor
Janukovics elndk 2014. februar 22-én éjjel megszokott az orszaghol, a hatalmat atvett
Uj politikai elit éppen ezért sziilkségét latta a kérdés végleges rendezésének. A szovjet
Orokséggel valo teljes leszamolas, azaz a dekommunizacié keretében megsziiletett a
2015. évi 317-VIIl. sz. térvény ,A kommunista és a nemzetiszocialista totalitarius rezsi-
mek elitélésérdl és jelképeik betiltasarol”.

A térvény nem altalanossagban tiltja be a cimben jeldlt tételeket, hanem fogalmi és
tartalmi meghatarozasokat ad. A targykorbe tartozoként sorolja fel a szovjet kommunis-
ta partot, a kommunista és a nemzetiszocialista (naci) rezsimet, a szovjet allambizton-
sagi szerveket. Ezen belll a ,kommunista totalitarius rezsim” jelképei k6z€ sorolja az
Osszes egykori szocialista orszag, beleértve a Szovjetunio, valamint annak egykori tag-
koztarsasagai (k6zte az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag) zaszlajat, cimerét és
egyéb allami jelképeit; minden olyan szimbdélumot, amelyen jelen van a sarl6, a kala-
pacs és az 6tagl csillag a szovjet id6szakra emlékezteté barmilyen konstellacidban; a
tiltott eseményekben szerepet jatszé6 személyiségeknek, illetve maguknak az esemé-
nyeknek emléket allit6 monumentumokat, feliratokat; magat a kommunista part meg-
nevezést. Es persze azt is, hogy megyék, jarasok, telepllések és kdzteriiletek viseljék

HaA HauM3mMom B Apyriv CBiTOBIM BiltHI 1939-1945 pokis» (N2 315-VIIl); 3akoH Ykpainu «Mpo
AOCTYN AO apxiBiB PenpecuBHUX OpraHiB KOMYHICTUYHOIO TOTaAITapHOro pexumy 1917-1991
poki» (Ne 316-VIIl); 3akoH Ykpainu «[1po 3acyAXeHHA KOMYHICTUYHOrO Ta HaLlioHaA-
COLLiaAiCTUYHOIO (HALMCTCbKOro) TOTAAITapHUX PEeXMMIB B YkpaiHi Ta 3ab0poHy nponaraHau
iXHbOI cMMBOAiKM» (Ne 317-VIII/2015). A torvények nem hivatalos magyar forditasat lasd:
Fedinec-Csernicskoé (2016a, 97-124. p.).

5 3akoH YkpaiHu Ne 317-VIII/2015 «[1po 3acyaXeHHS KOMYHICTMYHOroO Ta HauUioOHaA-

COLjaAiCTUUYHOIO (HaUMCTCbKOro) TOTaAITapHUX PexrMMiB B YkpaiHi Ta 3abopoHy nponaraHam
IXHbOI CMMBOAIKM» http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/317-viii (letoltve: 2017. 08. 24.)
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ezeknek a nevét. Erre a Nemzeti Emlékezet Intézetének honlapja szerint azért van
szikség, mert ,nehéz elmagyarazni a gyerekeknek, mi a jo és a rossz, ha olyan utcakon
mennek iskolaba, melyeket gyermekgyilkosokrol és tolvajokrél neveztek el”.®

A toérvény pontosan meghatarozza, hogy a megyék, jarasok és telepulések atneve-
zésérdl - az érintett 6nkormanyzatoktol érkezett javaslatokat mérlegelve - Ukrajna
Legfels6bb Tanacsa (parlamentje) hoz dontést. A helységeken bellli kdzterlletek atne-
vezéséért az els6é periddusban (2015. november 22. és 2016. februar 21. kozott) a
helyi 6nkormanyzat, illetve polgarmester a felelés. Ha a megadott hataridén belll nem
szuletik dontés az Gj kozterlleti nevekrdl, akkor a masodik periddusban (2016. februar
22. és majus 21. kozott) a megyei allami kdzigazgatasi hivatal eln6ke, azaz a kormany-
z06 hataroz az utcak, terek atnevezésekrél (Korolenko és mtsai 2017, 135. p.).

Az Ukran Nemzeti Emlékezet Intézete ,Amit tudni kell a dekommunizaciérél” cimet
visel6 aloldala’ részletesen értelmezi a torvényt. Arra a kérdésre, hogy meg lehet-e
hagyni a telepllés vagy a kozterllet régi nevét, ha az a torvény hatalya ala esik, a
valasz egyértelm(: ,Nem, nem lehet.” Ha az énkormanyzat megtagadja az atnevezést,
az szabotazsnak minésiil. Erdekes azonban, hogy a személyi okméanyokban (példaul a
személyiben az allandé lakcim bejegyzésénél), ingatlanokra vonatkoz6 dokumentu-
mokban (tulajdonlap) stb. nem tették sziikségessé a teleplilés vagy a kdztér nevének
megvaltoztatasanak bevezetését, azok ettdl flggetlenll érvényesek maradtak
(Korolenko és mtsai 2017, 136. p.).

2015 oktéberében az Ukran Nemzeti Emlékezet Intézete kozétett egy 520 nevet tar-
talmazo listat azokrél a személyiségekr6l, akikrél nem lehet intézményt, kozterlletet
elnevezni Ukrajnaban.? A listdban csak olyan személyek neve szerepel, akikre az ukraj-
nai telepiilések és kozterek még barmilyen médon emlékeztetnek. igy példaul rajta van
a listan Lenin, illetve a klasszikus tri6 masik két tagja: Marx és Engels is. Nincs viszont
a listaban Sztalin, akirél mar rég nincs elnevezve semmi Ukrajnaban.

A listaban viszonylag kevés ird, koltdé van. A térvény és a névsor alapjan tehat
Ukrajnaban tovabbra is szerepelhet kozterllet névadoéjaként példaul Makszim Gorkij és
Vlagyimir Majakovszkij, akikrél a 2012. évi CLXVII. szamu, ,egyes torvényeknek a XX.
szazadi 6nkényuralmi rendszerekhez kothetd elnevezések tilalmaval 6sszefliggé modo-
sitasarol” cimet viseld torvény,® pontosabban az ennek alapjan készilt akadémiai allas-
foglalas® szerint Magyarorszagon nem lehet kozteriletet elnevezni. Mint ahogyan
Ukrajnaban nem tiltott az 1848/1849-es szabadsagharc leverését ellenzé orosz cari

6 http://www.memory.gov.ua/news/faqg-use-shcho-vi-khotili-diznatisya-pro-dekomunizatsiyu
(letéltve: 2017. 08. 24.)

7 FAQ. Yce, WO BM XOTiAM AiBHATMCA NPO AEKOMYHi3auito. http://www.memory.gov.ua/news/faqg-
use-shcho-vi-khotili-diznatisya-pro-dekomunizatsiyu (let6ltve: 2017. 08. 24.)

8 Cnu1cok ocib, siki niaAnaaatoTb Nia 3aKOH NMPO AEKOMYHI3aLijto. http://www.memory.gov.ua/pub-
lication/spisok-osib-yaki-pidpadayut-pid-zakon-pro-dekomunizatsiyu (letdltve: 2017. 08. 24.)

9 http://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=al1200167.TV (letdltve: 2017. 08. 24.)

10 Osszefoglalo a XX. szézadi énkényuralmi rendszerekhez kothetd elnevezésekkel dsszefliiggd
szakmai vizsgalatrél.http://mta.hu/data/dokumentumok/hatteranyagok/akademiai_szabalyo-
zasok/osszefoglalalo__XX._szazadi_onkenyuralmi_rendszerek_b.pdf (let6ltve: 2017. 08. 24.)

b4

ellowos “v/,TOZ WeAjojAg “XIX ‘B|wazs IAugwopniwolepesie] WNYQ4



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XIX. évfolyam 2017/4, Somorja

18 Csernicsko Istvan

tisztet kitalalé6 kommunista ir6, Illés Béla neve sem.* A karpataljai Beregszasz varosa-
ban 2017 nyaran utca viseli a nevét.

Irodalmi kitalalt személy is akad a tiltott nevek kozott: Pavel Korcsaging, aki Nyikolaj
Osztrovszkij Ahogy az acélt megedzik cim( regényének hdse.

Egyetlen még é16 személy szerepel a Nemzeti EmIékezet Intézete altal 6sszeallitott
névsorban: Valentyina Tyereskova, az elsd ndi (irhajés. A legfébb ok, amiért oda kerdilt:
2014-ben szerepet vallalt a Krim Oroszorszag altali megszallasaban.

A hosszd tiltélistaban egyébként harom magyar talalhat6: Kun Béla, Zalka Maté és
a kevésbé ismert Gavré Lajos neve. Kunr6l ez olvashat6 a listaban: ,A Krimi Forradalmi
Bizottsag elndke. A voros terror megszervezdje a Krimen.”*? Zalka b(line, hogy , részt vett
a szovjet hatalom kiépitésében Ukrajnaban”.** Gavrérdl annyit jegyeznek meg, hogy
»Kijev katonai parancsnoka a varos bolsevik megszallasa idején 1919-ben”.** A lista
szerint van magyar vonatkozasa Georgij Zsukov marsallnak is, az 6 neve mellett indok-
lasként ugyanis egyebek mellett az is szerepel, hogy ,a magyar forradalom egyik eltip-
réja 1956-ban”.*

3. Egy kommunista esete Szent Péterrel

A tdmeges névvaltozas megkonnyitése érdekében a sajtéban olyan anyagokat tettek
kbzzé, amelyek térképre vetitve abrazoltak a névvaltoztatasra itélt telepliléseket.’® A
Nemzeti Emlékezet Intézetének Gsszesitése szerint az orszag telepliléseinek 3 szaza-
Ieékat kellett atnevezni a jogszabaly értelmében. A 2016. jllius 15-i allapot szerint

11 https://hu.wikipedia.org/wiki/lll%C3%A9s_B%C3%A9la_(%C3%ADr%C3%B3) (letdltve: 2017.
08. 24.)

12 Kun a tanacskoztarsasag bukasa utana a Szovjetunidba menekilt, ahol kinevezték a Krimi
Forradalmi Bizottsag elndkévé.

13 Zalka Maté (szlletett Frankl Béla) katona volt az elsé vilaghabordban, Doberd6nal is harcolt
az olasz fronton. 1916-ban orosz fogsagha esett, és az 1917-es fordulat utdn a kommuniz-
mus hive lett. Részt vett az oroszorszagi polgarhabordban. 1936-t6l Lukacs Pal tabornok
néven a spanyolorszagi polgarhabordban harcol a 12. nemzetkdzi brigdd parancsnokaként,
ahol 1937-ben elesett. A Doberdé cim(i regény irdja. A szovjet korszakban a karpataljai
Ungvar egyetlen magyar tannyelvi iskolaja viselte a nevét (ma Dayka Gabor Kézépiskola).

14 A Maramaros varmegyébdl szarmazd Gavro az elsé vilaghabordban orosz fogsagba esett, ahol
belépett a kommunista partba. A vorosok oldalan részt vett az oroszorszagi polgarhaboru-
ban. Késbbb kiilénbozd part- és katonai megbizasokat teljesitett, féként a Szovjetunid tavol-
keleti terlletein. Ahogyan Kun Béla, & is a szovjet terror aldozata lett: 1937-ben letartéztat-
tak, 1938-ban kivégezték.

15 Zsukov a masodik vilaghabord hései kozé tartozik, Leningrad felszabaditdja, Berlin egyik
elfoglaldja.

16 Lasd példaul: fki micta no36aBAsTb paasHCbkux Ha3B? http://www.bbc.com/ukrainian/poli-
tics/2015/04/150410_cities_to_be_renamed_vc (letdltve: 2017. 08. 24.); HaceneHi nyHKTH,
LLLO NipAAratoTb nepermeHyBaHHo y 2015 poui. http://infolight.org.ua/thememap/dekomuni-
zaciya-2015-sela#5.00/49.498/31.140 (letoltve: 2017. 08. 24.).
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Osszesen 987 varos, nagykozség és falu, tovabba 25 jaras kapott Uj nevet (Korolenko
és mtsai 2017, 137. p.). Ezek egy része azonban a de facto Oroszorszaghoz csatolt Krim
félszigeten, illetve a kelet-ukrajnai szakadarok altal ellenérzott terlleten talalhat6.'”
Ezeknek a telepliléseknek az atnevezésénél nem volt arra méd, hogy a helyi 6nkor-
manyzatoktdl kérjenek javaslatot az Uj névrdl, ezért a Nemzeti Emlékezet Intézete tett
errél javaslatot a parlamentnek (Korolenko és mtsai 2017, 137. p.). Az mas kérdés,
hogy a Krim immaron orosz hatésagai vagy a donyecki és luhanszki szakadarok a leg-
kevésbé sem foglalkoznak azzal, hogy Kijevben idékdzben atneveztek egyes jarasokat,
teleplléseket. Kijev Ggy hidalta at ezt a problémat, hogy az érintett terlletekre vonat-
kozé atnevezési dontések nem a kihirdetés napjan Iépnek hatalyba, hanem majd csak
a terlletek fol6tti kontroll visszaszerzése utan (Korolenko és mtsai 2017, 137. p.).

A Nemzeti Emlékezet Intézete olyan Utmutatokat, infografikakat is kdzzétett a hon-
lapjan, amelyek arrél tajékoztattdak a polgarmestereket, hivatalnokokat, a kozvéle-
ményt, mi a modja a telepllések, kdzteriletek vagy intézmények névvaltoztatasanak, s
Osszefoglaldoan bemutattak a betiltott jelképeket.*® A kozterliletek (utcak, terek) atneve-
zését egy 150 oldalas informativ broslra mutatja be 1€épésrél Iépésre.*®

Ekkoriban Petro Porosenko allamfé bizakodva jelentette ki: nemzetbiztonsagi érdek
a dekommunizacié miel6bbi befejezése.® Ennek ellenére nem minden teleplilés fogad-
ta 6réommel a gyakran csak felllrdl erdltetett atnevezést. E tekintetben tanulsagos
Dnyipropetrovszk varos névvaltoztatasi hercehurcaja.

A ll. (Nagy) Katalin orosz carné uralkodasa idején, a 18. szazad végén alapitott tele-
pllés a Katerinoszlav (KatepuHocaaB) nevet kapta. Azon a helyen azonban mar korab-
ban, a 17. szazadban allt egy Kodak nevi erdd, amely a lengyel-litvan nagyfejedelem-
ség keleti hatarat jelz6 erdéditmény volt. Rovid ideig (1798-1801 kozott) a teleplilés
viselte a Novoroszijszk, illetve (1918-1919-ben) a kdrnyék kozak szicsekhez kapcsolo-
do tortére utald Szicseszlav nevet is. E megszakitasoktol eltekintve azonban 1784 és
1926 kozo6tt Katerinoszlav volt a neve. A varos a szovjet hatosagoktol kapta 1926-ban
oroszul a Dnyepropetrovszk, ukranul a Dnyipropetrovszk nevet a Dnyeper folyordl, illet-
ve Grigorij Petrovszkij szovjet-ukran politikusrél. Azonban Petrovszkij neve is szerepel
azoknak a torténelmi személyiségeknek a soraban, akikrél nem lehet semmit sem
elnevezni Ukrajnaban.*

Az Ukrajna legnagyobb folydja mellett elteriilé megyeszékhely Uj nevének kivalasz-
tasa soran tébb térténelmi névvel is szamolni kellett tehat, s ennek megfeleléen sza-

17 3KcnepTbl CO3AAAM KapTy AEKOMMyHM3auuu YkpauHbl. http://korrespondent.net/ukraine/
3536680-eksperty-sozdaly-kartu-dekommunyzatsyy-ukrayny (letéltve: 2017. 08. 24.)

18 https://mega.nz/#Fl05AVHawA!QI1QLpgapMmc41_ysUIYORQ!OgJXBYDK (letoltve: 2017. 08.
24.)

19 http://www.memory.gov.ua/sites/default/files/perejmenuvannja-vulyc.pdf (letéltve: 2017.
08.24.)

20 TMopolueHko: AekoMMyHM3aLmMa AOAKHa ObiTb 3aBeplueHa. http://korrespondent.xnet/ukrai-
ne/3682845-poroshenko-dekommunyzatsyia-dolzhna-byt-zavershena (letéltve: 2017. 08. 24.)

21 Petrovszkij (1878-1958) ukran csaladba sziiletett forradalmar, szovjet part és kozéleti szemé-
lyiség volt. 1922-ben ukran részrél 6 irta ald a Szovjetunié megalakulasardl sz616 szerz6dést.
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mos névjavaslat meriilt fel. Am kétségkiviil a legeredetibb otlettel a varosi dnkormany-
zat?? és Olekszandr Vilkul® ellenzéki parlamenti képvisel6 allt eld. A Vilkul altal a parla-
ment elé torvénytervezetként beterjesztett elképzelés szerint** Dnyipropetrovszk név-
valtoztatas utani Gj megnevezése: Dnyipropetrovszk...

A javaslat Iényege, hogy a varos nevében el6tagként megmarad a Dnyeper (ukranul
Dnyipro) folyd neve, de a szovjet-ukran politikus helyére (Szent) Péter (ukranul: Petro)
apostol kerll. Azaz: a telepUlés neve tovabbra is Dnyipropetrovszk marad ugyan, de név
etimoloégiaja moédosul: Dnyipro + Petrovszkij helyett Dnyipro + (Szent) Péter/Petro apos-
tol lett volna a névado.

A Nemzeti Emlékezet Intézete a javaslat kapcsan igy foglalt allast: ,Valos parbeszé-
det kell folytatnunk a multrél. Ezek a jatékok és triilkkok a totalitarizmus véres 6roksége
koril istenkaromlas és sértés az aldozatok millidinak emléke elbtt. A régi név elutasi-
tasa a torténelmi név vagy egy (j elnevezés keresését feltételezi, nem pedig a régi név
Uj magyarazatanak kitalalasat.”*

Andrej Portnov torténész a telepulés neve kapcsan mar korabban elindult vitat
Osszefoglalva talaléan jegyezte meg:

JJelzésértékl, mennyire nem beszélnek arrél, a varos orosz torténelmét hogyan
lehetne Ggy integralni a mai hivatalos narrativaba, hogy az egyensulyt teremtsen a val6-
di és képzelt, politikailag veszélyes tartalmak kozott; hogyan lehetne a katalini fejezetet
(a kozak fejezettel egyltt) a pillanatnyi politikai harc fegyverébdl turisztikai védjeggyé és
a varos sajatos torténelmi emlékezetének elemévé alakitani. Nem kevésbé fontos,
hogy [...] marginalizalva van a lengyel térténelem, pedig a 17. szazadban keletkezett
Kodak, mint a Rzecz Pospolita legkeletibb erdditménye, ily moédon tudna betdlteni sze-
repét a régié »eurdpaisaganak« konstrualasaban” (Portnov 2009, 38. p.).

Végull egyébként hosszas vita utan egy 2016. majus 19-én hozott parlamenti hata-
rozat alapjan Dnyipropetrovszk (j neve Dnyipro lett.?

Mé&s varosok sem nyelték le néman az atnevezés kényszerét. igy példaul Kirovohrad
(KipoBorpaa) lakossaga is tiltakozott az ellen, hogy Kropivnickij (KponuBHULBLKWIA) lett az
Uj neve. A helyi hatésagok a témaban folytatott polémia soran javasoltak, hogy a telepiilés

22 AenyTtati 3MiHUAM «iHTUMOAOTIitO», W06 36epertu Ha3By AHINPONETPoBCbKy. http://www.prav-
da.com.ua/news/2015/12/29/7094054/ (letoltve: 2017. 08. 24.)

23 BiAKyA NpoOMoOHYe nepermeHyBaTtM AHINponeTpoBCbK Y AHINponeTpoBehK. http://www.pravda.
com.ua/news/2016/02/4/7097863/ (letdltve: 2017. 08. 24.)

24 MpoekT [MoctaHOBM Npo 30epexeHHs HalWMeHyBaHHA Micta AHINPONeTpoBCbK
AHinponeTpoBCcbkoi 0b6AacTi (LLOAO 3MiHWM E€TMMOAOTiT HaMMEHYBaHHA MicTa - BW3HAUYEHHS
HavMeHyBaHHA MicTa AHINPONEeTpoBCbka 3a Ha3BOK pPikM AHIMPO Ta Ha 4yecTb CBATOro
Anoctoaa Metpa). http://wl.cl.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=58036 (letdlt-
ve: 2017. 08. 24.)

25 http://www.memory.gov.ua/news/fag-use-shcho-vi-khotili-diznatisya-pro-dekomunizatsiyu
(letoltve: 2017. 08. 24.)

26 MoctaHoBa BepxoBHOi Paapn YkpaiHn Ne 1375-19 «[lpo nepenMeHyBaHHSA MicTa
AHinponeTpoBCcbK AHiNpPoneTpoBCcbKoi 06AacTi» Bia 19.05.2016 p. http://zakon5.rada.gov.ua/
laws/show/1375-19 (letdltve: 2017. 08. 24.)
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kapja vissza eredeti, az 1775-0s varosalapitaskor kapott és az 1924-es els6 atnevezésig
viselt EancaBetrpaa (Jeliszavetgrad) nevet, melyet a kdzponti hatésagok azzal utasitottak
el, hogy az a cari Oroszorszagra utal (Korolenko és mtsai 2017, 140. p.).”

A kijevi hatalom - nem toérédve az ellenkezéssel - parlamenti hatarozatokkal valtoz-
tatta meg tehat az ellenalld teleplilések nevét. igy 2016-t6l a két emlitett megyeszék-
hely is Uj néven szerepel Ukrajna térképén. A két megye azonban maradt a régi nevén:
Dnyipro varosa tovabbra is Dnyipropetrovszk megye (AHinponeTpoBcbka 06AACTb),
Kropivnickij pedig Kirovohrad megye (KipoBorpaacbka obaacTb) székhelye. Hogy itt
miért maradhatott meg a kommunista multhoz kétédé név? Mert a megyék atnevezé-
séhez az alkotmanyt is modositani kell, amely - az orszag kozigazgatasi felosztasat
meghatarozd 133. cikkelyben - konkrétan megnevezi az orszag megyéit, koztik
Dnyipropetrovszk és Kirovohrad megyét is (Korolenko és mtsai 2017, 135. p.). Az alkot-
manymodositashoz azonban maig nincs meg a kétharmados tobbség.

Az emlitett furcsasagok mellett mas események is szinesitették az atnevezési hul-
lam egyhanglsagat. A sajto gyorsan felkapta példaul azt a hirt, hogy a Donyeck megyé-
ben talalhaté Novohorodszke (HoBoropoacbke, ahol a HoBe = (ij, a ropoACbKe = Varosi)
az atnevezési divatot meglovagolva a Hbto-Mopk, azaz latin betlis irasmoddal a New
York nevet szerette volna felvenni a turizmus élénkitése céljabol. E targyban még tor-
vényjavaslatot is benyujtottak.? Am a Verhovna Rada nem dijazta az dtletet, igy maradt
a telepllés régi neve.

A nagy névvaltoztatasi hullamnak lehetett volna haszna az allamigazgatas szamara
is. A dekommunizacio el6tt példaul 42 Petrivszke és 28 Ragyanszke nevi telepulés volt
az orszagban. Adott volt a lehet6ség annak elkeriilésére, hogy sok helység viseljen azo-
nos nevet. Azonban a névreformnak racionalis allamigazgatasi elképzelések nem,
hanem sokkal inkabb szimbolikus ideolégiai megfontolasok alltak a hatterében. gy a
helységnévreform utan az 6sszes Petrivszke és Ragyanszke eltlint ugyan a térképrdl,
de lett példaul 24 Sztepove és 22 Visnyeve nevi telepulés (Korolenko és mtsai 2017,
138-140. p.).

4. Leninbdl Lennon

Karpataljan is nyilvanossagra hoztak a dekommunizacios torvény értelmében atneve-
zendod telepllések és kozterlletek listajat, melyben két telepilés és 558 kozterllet
megnevezése szerepelt.”® Az egyik atnevezendd teleplilés, a técsdi jarasi
Komszomolszk az 1947-ig hasznalt Nyimecka Mokra (Himeubka Mokpa/Németmokra)

27 B KupoBorpape MWTUHIM M3-3a NEPEUMEHOBaAHUA ropoaa. KoppecnoHaeHT.net, 27 aekabps
2015 r. http://korrespondent.net/ukraine/3608275-v-kyrovohrade-mytynhy-yz-za-pereyme-
novanyia-horoda (let6ltve: 2017. 08. 24.)

28 http://wl.cl.rada.gov.ua/pls/zweb2/webprocd_1?pf3511=60678 (letdltve: 2017. 08. 24.)

29 [lepeAik Ha3B BYAULIb, MPOBYAKIB, NAOLL TOLLO (Y PO3pi3i HACEAEHUX MYHKTIB panoHy, micTta),
BMU3HAUEHWX AAS NeperMeHyBaHHA. http://zakarpattya.net.ua/Blogs/143392-Dva-sela-ta-
558-vulyts-ploshch-i-provulkiv-na-Zakarpatti-maly-by-zminyty-nazvy (letéltve: 2017. 08. 24.)
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helységnévhez tért vissza. A masik a Huszti jarasban talalhaté Zsovtneve ()KosTHeBe)
kozség. A falu eredetileg az 1917-es nagy oktoberi szocialista forradalomra utalva
kapta a nevét: az ukran xoBTeHb (zsovteny) sz0 jelentése: oktdber, a xoBTHEBE nagyja-
bl azt jelenti: oktoberi. A helyi 6nkormanyzat azonban megtagadta a névvaltoztatast.
Indoklasuk szerint a kozség nem az 1917-es pétervari fegyveres puccsrél, hanem a
helyi, jellegzetesen sargas szinl agyagos talajrol kapta a nevét; a teleplilés neve igy
szerintUk az ukran xoBTui (sarga) melléknévbdl eredeztethet6.*® A megyei és kijevi
vezetés azonban nem fogadta el az érvelést, igy a falut ma mar Zaberezs (3abepex)
néven kell keresni a térképeken.

Az ideologiai alapu névvaltoztatas néha nagyobb politikai bonyodalmakat is okozott.
Ennek egyik példaja az volt, amikor Kijev févaros dnkormanyzata Ugy dontott, hogy a
dekommunizacio keretében a Nyikolaj Vatutyin szovjet hadseregtabornokrol elnevezett
sugarutat Roman Suhevicsrél nevezi at.** A dolog pikantériaja, hogy Vatutyin - akinek
a neve egyébként nem szerepel a Nemzeti EmIékezet Intézete altal kozzétett tiltdlistan
- vezetésével szabaditottak fel 1943-ban Kijevet a német megszallas aldl, és a tabor-
nokot nem sokkal késébb, 1944 tavaszan a szovjetek ellen harcol6 ukran felkelok gyil-
koltak meg. Roman Suhevics az Ukran Felkelé Hadsereg (UPA) parancsnokaként a
szovjethatalom ellenében a fliggetlen Ukrajnaért harcolt, am ekdzben a mai Nyugat-
Ukrajna teriletén részt vett a lengyel és zsid6 lakossag mészarlasaban. Az egyik ukraj-
nai antifasiszta szervezet ezért birésagon tamadta meg a névvaltoztatast, s a testilet
nem engedélyezte az atnevezést.*

Mindez nem akadalyozta meg Karpatalja megye kormanyzéjat, Hennyagyij Moszkalt
abban, hogy Munkacs varosaban két egykori kommunistardl elnevezett utcat
Suhevicsrdl és egy nem kevésbé vitatott személyiségréol, Sztepan Banderardl (lasd
Fedinec-Csernicskd6 2016a, 2016b) nevezzen el.** Munkacs varos 6nkormanyzata
azonban sajat hataskorben fellilirta a kormanyzdé dontését: a frissen atnevezett
Suhevics és Bandera utcanak mas nevet adott.* S ha mar szembefordultak a megye
els6 emberével, a munkacsi képvisel6k egydttal arrdl is dontést hoztak, hogy a varos
egyik zsakutcajat, melynek korabban nem volt neve, Moszkalrél nevezik el, mely igy a
Tynuk eHHapis Mockansi (Hennagyij Moszkal zsakutca) nevet viseli, finoman utalva

30 Még mindig sok a szovjet rendszerhez kétheté utcanév Karpataljan. http://www.karpatalja.
ma/karpatalja/kozelet/ meg-mindig-sok-a-szovjet-rendszerhez-kotheto-utcanev-karpataljan/
(let6ltve: 2017. 08. 24.)

31 B KueBe nepenmeHoBaAU NpocnekT BatytuHa. http://korrespondent.net/city/kiev/3857705-
v-kyeve-pereymenovaly-prospekt-vatutyna (letoltve: 2017. 08. 24.)

32 Cya ocTaHOBUA NeperMeHOBaHUE KMEBCKOrO npocnekta BatytuHa B Lyxesuua. http://korres-
pondent.net/city/kiev/3861151-sud-ostanovyl-pereymenovanye-kyevskoho-prospekta-
vatutyna-v-shukhevycha (letdltve: 2017. 08. 24.)

33 Y n’atHuLo Mockaab 0cobMCTO NOTPOAUTL BAaAy MykaueBa cBOIM Niapom Ha imeHi LLyxeBuua.
http://zakarpattya.net.ua/News/171607-U-piatnytsiu-Moskal-osobysto-potrolyt-viadu-
Mukacheva-svoim-piarom-na-imeni-Shukhevycha (letoltve: 2017. 08. 24.)

34 B MykaueBo nepenmeHoBanu yamuy LLlyxeBuua. http://korrespondent.net/ukraine/3866701-
v-mukachevo-pereymenovaly-ulytsu-shukhevycha (letéltve: 2017. 08. 24.)
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arra, szerintlk hova vezet az elndk altal kdzvetlenil kinevezett kormanyz6 politikai
tevékenysége.*

Moszkal nemcsak munkacsi atnevezéseivel kerllt be az orszagos sajtéba. Akkor is
tele voltak a hirek Karpatalja kormanyzéjanak dekommunizacios hostetteivel, amikor
az Ungvar agglomeracidjahoz tartoz6 Minaj kdzségben a ruszin szarmazasu szul6ktol
sziletett vilaghirl amerikai képz&mivészrél, Andy Warholrdl nevezett el teret.* Ennél is
nagyobb érdeklédést valtott ki, amikor Moszkal rendeleti Gton a Técsdi jaras ukranul
KannHu, magyarul Alsékalina nevil kozségében a Lenin utcat a Beatles legendas tagja-
rél, John Lennonrol nevezte el.*” A 2015. november 21-i allapot szerint egyébként még
17 karpataljai teleplilésen viselte utca Lenin nevét; koztik harom magyar tobbségi
faluban (Nagybéganyban, Macsolan és Tiszasalamonban) is.

5. Le az oroszokkal!

Bar a dekommunizacios torvénybdl nem kovetkezik, és a jogszabaly alapjan a Nemzeti
Emlékezet Intézete altal 6sszeallitott listAban ennek megfeleléen nem is szerepelnek a
szovjet korszakhoz nem ko6t6dd orosz térténelmi vagy kulturalis személyiségek nevei,
Ukrajna megprobalja az atnevezési hullamot és a dekommunizaciét 6sszekapcsolni a
deruszifikacioval és az ukranositassal.

A nemzeti irdnyultsagu politikusok és értelmiségiek egy része az ukran fliggetlenség
6ta hagyomanyosan két Ukrajnarél beszél. Az orszag egyik felét mentalitasaban és nyel-
vében ukrannak, a masikat pedig ,kreol’-nak tekintik (Rjabcsuk 2015, Zhurzhenko
2005). Utébbiakat erdszakkal eloroszositott ukranoknak latjak, akiket ,vissza kell téri-
teni” az ukran nyelvhez és nemzethez. Ennek a logikanak a hivei kozil tobben etnoling-
visztikai alapon soroljak erkoélcsi kategoriakba az orszag lakossagat (Maszenko 2007,
57. p., Zhurzhenko 2005). Az ukran nemzetiségd, de orosz ajkl ukran allampolgarokat
- akik egyébként a legutébbi, 2001-es cenzus adatai szerint legalabb 5,5 milliényian
voltak, és az orszag lakossaganak korulbelll 11%-at tették ki (Csernicskd 2016, 72. p.)
- nemritkan arvanak, arulénak, janicsarnak mindsitik (Kulyk 2001, 211. p., Pavlenko
2011, 48-49. p.). Az oroszul beszéld ukranok nyelvi asszimilaciéjat - amint erre
Shumlianskyi (2010, 142-143. p.) ramutat - moralis blincselekménynek tekintik.
Hnatkevics (1999, 11. p.) példaul ,az ukran nemzet degeneraciojaval” vadolta a gyer-
mekeikkel otthon oroszul beszél6 ukranokat, akik az oroszositas mint ,betegség” altal
Lfertbzottek”, és nem keresik a ,gyogyulast” (Csernicské 2016, 21-22. p.).

35 MykaueBo nosiBUACA Tynuk Mockans. http://korrespondent.net/ukraine/3866988-v-muka-
chevo-poiavylsia-tupyk-moskalia (letdltve: 2017. 08. 24.)

36 Ha 3akapnatbe OTKpbIAM MAOLLAAbL UMEHU SHAKM Yopxoaa. http://korrespondent.net/ukraine/
3875247-na-zakarpate-otkryly-ploschad-ymeny-endy-uorkhola (letdltve: 2017. 08. 24.)

37 http://www.moskal.in.ua/index.php?categoty=news&news_id=2128 (letdltve: 2017. 08.
24.); John Lennon nevét viseli ezentll a Lenin utca egy karpataljai faluban. http://www.kar-
patalja.ma/karpatalja/kozelet/john-lennon-nevet-viseli-ezentul-a-lenin-utca-egy-karpataljai-
faluban/ (letoltve: 2017. 08. 24.)
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A 2014 tavasza 6ta tartd kelet-ukrajnai fegyveres konfliktus kitorése 6ta az ukran
politikusok és értelmiségiek egy része az orosz anyanyelvi, ukranul nem (szivesen)
beszél6 polgartarsait kizarja a nemzetbdl. Yuri Shevchuk, aki az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a Columbia Egyetemen oktat ukran nyelvet, megkérdgjelezi, hogy az orosz
anyanyelviliek j6 hazafiak lehetnek: , A Keleten folyo hibrid haboru a kultdra, a civilizacio
frontjan is kitort. Korabban eléggé vilagosan lathaté volt, ki hive és ki ellensége az ukra-
noknak a nyelv és a kultira kérdése terén. Most azonban megjelent az »(j« patriétak
meglepd fogalma, akik szeretik Ukrajnat, de nem szeretik az ukran nyelvet. Ez a foga-
lom bennem erés kétségeket ébreszt” (Shevchuk-Vlasiuk 2015). Shevchuk egyértel-
mien foglal allast az ukran-orosz kétnyelviiség mindenféle megnyilvanulasaval szem-
ben: ,A nyelvi skizofrénia megfosztja az ukran nyelv védelmezd szerepét azokban az
egzisztencialis helyzetekben, amikor az életed veszélyben van, és a nyelved alapjan
meg tudod kilénboztetni a sajatokat az ellenségtél” (Shevchuk-Palazhyi 2015).

Az egyik legismertebb ukran nyelvész, Larisza Maszenko (2015) is gyanUsan mére-
geti az ukrajnai tarsadalom oroszul beszél6 részét: ,Oroszorszag szamara az
Ukrajnaval folytatott nyelvi és kulturalis habordban aratott gydzelem eléfeltétele volt a
jelenlegi fegyveres beavatkozasnak, valamint a Krim és Donbasz egy része megszalla-
sanak. S a szovjet birodalom Ujjaélesztésére vonatkozo terveiben a Kreml szamit
Ukrajna népességének azon részére, melyet az ukran tdmegtajékoztatasi eszk6zok fo-
I6tti kontroll révén siker(lt »kikristalyositania«”.

Tarasz Maruszik (2016) parhuzamot lat a dekommunizacié és a deruszifikacio
kozott. ,A dekommunizacié folyamata, amely még tart, nem lesz teljesen sikeres a
deruszifikacio és a dekolonalizacié folyamatanak megkezdése nélkil” - allitja.

Nem meglepd hat, hogy a dekommunizaciéhoz kapcsolddva folyik Ukrajnaban az
orosz térténelmi vagy kulturalis személyiségekrél elnevezett kdzterilletek megszabadi-
tasa az orosz vonatkozasU nevektdl, azaz a nyilvanos tér ukranositasa is. Ennek jegyé-
ben a karpataljai megyei allami kozigazgatas altal a régidban atnevezendé kozterdile-
tekrél Gsszeallitott listajaban szerepel szamos orosz torténelmi személyiség (I. Péter
car, Patyomkin herceg), tabornok (Szuvorov, Kutuzov, Pugacsov), ird és kolté (Gorkij,
Majakovszkij, Nyekraszov) neve is. De nem lehet mar Moszkva tér vagy utca sem
Karpataljan ezutan. Es persze a karpataljai lista tartalmazza annak a Vatutyinnak a
nevét is, akit Kijev és Suhevics kapcsan mar emlitettiink.=®

Erdekes azonban, hogy - bar kétddnek a szovjet rendszerhez és a kommunista
multhoz - nem kerliltek tiltolistara Karpataljan az olyan kozterileti nevek, mint példaul
a Partizan utca vagy a Borkanyuk utca, Vakarov utca. Ennek egyszer(i oka van: a szovjet
partizanok, illetve Borkanyuk® és Vakarov* a masodik vilaghaboru éveiben a szovjetek

38 ABa cena Ta 558 ByAuLb, NAOLL | MPOBYAKIB Ha 3akapnartti Maan 61 3MiHUTK Ha3su. http://
zakarpattya.net.ua/Blogs/143392-Dva-sela-ta-558-vulyts-ploshch-i-provulkiv-na-Zakarpatti-
maly-by-zminyty-nazv (letdltve: 2017. 08. 24.)

39 Oleksza Borkanyuk (1901-1942) a mai Karpataljan sziletett. Amikor a régié Csehszlovakia
része volt, a Szovjetunidban tanult. Rovid kitérék utan 1941-ben tért vissza az akkor ismét
Magyarorszaghoz tartozé Karpataljara, ahol partizanként, illetve a foldalatti kommunista moz-
galom egyik szervezbjeként miikodott. 1942-ben a magyar katonai elharitas egy partizanakcio
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oldalan részt vettek az akkor Magyarorszaghoz tartozé6 Karpatalja elfoglalasaért vivott
harcokban, az antifasiszta mozgalomban, azaz részei a Karpatalja Szovjet-Ukrajnahoz
csatolasat legitimalé emlékezetpolitikdnak. 2017 augusztusaban nem is haborgatta
senki a Partizan utca és a Borkanyuk utca névtablajat a karpataljai Nagysz616son, vagy
a Vakarov utcaét Csapon; am példaul a Szuvorov utcanak Beregszaszban ma mar
Oroszlan utca a neve.

Egyébként az MTA allasfoglalasa szerint a partizan Magyarorszagon ,nem hasznal-
hatd kozterulet elnevezésére”, ugyanis ,a kifejezés kdzvetlenll utal az 6nkényuralmi
politikai rendszer kiépitését eldsegitd idegen allam fegyveres erejére, a szovjet hadse-
regre és annak irregularis katonai »szervezetére«”.*

6. Cuius regio, eius nomen

A mai Ukrajna terlletén természetesen nem a dekommunizaciés térvénycsomag kovet-
keztében valtoztak meg el6szor tdmegesen a foldrajzi nevek.

A szovjethatalom a kommunista ideolégianak megfelel6en alakitotta at az egész
Szovjetuni6 terlletén a telepllésneveket, illetve sok varos, falu nevét oroszositotta
(lasd pl. Rannut 1995). Ukrajna flggetlenné valasa utan szintén azonnal elindult egy
helységnévreform és vele a szimbolikus térfoglalas (Portnov 2009). Az 1980-as évek
végén, az 1990-es évek elso felében szamos olyan telepllés vette fel régi nevét, ame-
lyet a szovjet korszakban neveztek at. Az atnevezések egy részeként a telepilések a
szovjet ideolégidahoz, a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak alakjaihoz kapcsolédo
nevektdl szabadultak meg. Tovabba szamos olyan telepllés is visszakaphatta a szovjet
rendszer el6tti megnevezését, amelynek nem szlav lakossaga az ott él6 nemzeti
kisebbség nyelvén allittatta vissza a helység nevét. Példaul a szovjet korszakban
MuHepanbHe nevet visel6 magyarok lakta karpataljai telepilés igy kapta vissza magyar
nevét Tiszaasvany alakban, melynek ukran valtozata a TucaaLwiBaHsb lett (Beregszaszi
1995/1996, Dobos 2016). Tobb karpataljai roman falu is élt a lehetbséggel, igy példa-
ul az ukranul AibpoBa (Gyibrova) nevet viseld, a leggazdagabb ukrajnai telepiilésként
elhiresilt falu*? visszaallittatta roman megnevezését, és 2004 6ta ukranul HuxHs
Anwa, romanul Apsa de Jos olvashat6 a helységnévtablakon a magyarul Alséapsaként

soran elfogta. Egy budapesti bortdnben halt meg. Miutan Kéarpatalja Szovjet-Ukrajna része lett,
hamvait szlil6foldjére szallitottak. 1965-ben megkapta a Szovjetunié Hése cimet.

40 Dmitro Vakarov (1920-1945) oroszul ir6 kolté6 a mai Karpataljan sziletett. Huszton és Pra-
gaban végezte a gimnaziumot, majd 1941-1944 koz6tt Budapesten volt egyetemi hallgaté.
Antifasiszta tevékenysége miatt 1944 aprilisdban letartoztattak, Németorszagban halt meg.
Halala utdn megkapta a harci cselekményekért kitlintetést, és posztumusz felvették a szovjet
iroszOvetség tagjai kozé.

41 Osszefoglalé a XX. szazadi 6nkényuralmi rendszerekhez kothetd elnevezésekkel 6sszefiiggd
szakmai vizsgalatrol.http://mta.hu/data/dokumentumok/hatteranyagok/akademiai_szabalyo-
zasok/osszefoglalalo__XX._szazadi_onkenyuralmi_rendszerek_b.pdf (letdltve: 2017. 08. 24.)

42 HuxHasa Anwa, yto B 3akapnatbe, camoe 6oratoe ceno YkpauHsbl. https://www.youtube.com/
watch?v=6z0TAjD3vxM (letdltve: 2017. 08. 24.)
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ismert kozségben (Csernicsk6 2013, 317. p.). A teleplléseken belil is megindult a kdz-
teruleti nevek revizidja (lasd példaul Lemberg/Lviv példajat: Lagzi 2016, 57. p., Szereda
2009).

A legljabb tomeges helységnév-atalakitasi hullam azonban a dekommunizacio
kovetkezménye a flggetlen Ukrajnaban. A térvény hatasat talan érzékeltetik ezek a
szamok: 1986 és 2013 kozo6tt az orszaghan 6sszesen 591 teleplilés esett at névvaltoz-
tatason (ebbdl 138 karpataljai telepiilés volt);*® az itt bemutatott térvény kdvetkezmé-
nyeként egyetlen év alatt 987 teleplilésnevet modositottak.

A foldrajzi és kozterlleti nevek torvényben elbirt, kotelezd megvaltoztatasa szerves
része a névanyagra is kiterjedé nyelvpolitikdnak és nyelvtervezésnek (Walkowiak
2016), amelynek célja a mentalis térkép atalakitasa, a valésag atkonstrualasa. A
,Cuius regio, eius religio” helyett ez esetben a ,Cuius regio, eius nomen” elv érvénye-
sul.

Kiss Lajos (1992, 129. p.) irta negyedszazaddal ezel6tt: ,Az id6 ériasi rostajaban
benne vannak a foldrajzi nevek is”. Ez tény. A fenti események azonban ramutatnak
arra, hogy - bar Petro Porosenko, Ukrajna elndke bliszke arra, hogy a dekommunizacio
révén ,Ukrajnaban helyreallt a torténelmi igazsagossag™* - ez a folyamat sem egyesi-
tette az er6sen megosztott ukrajnai tarsadalmat. Felmérések szerint az orszag lakos-
saganak kevesebb mint fele tamogatja a dekommunizaciot és az ennek részeként
jelentkez6 atnevezési hullamot.*

7. Uralja-e a jovot, aki a maltat uralja?

A fenti kérdést Gyurgyak Janos (2017) tette fel nemrég a magyar(orszagi) torténe-
lemszemlélet és emlékezetpolitika kapcsan, am a mai Ukrajna szamara is relevans.
Az 1991-es fliggetlenné valas 6ta az ukrajnai tarsadalmi-politikai folyamatok kézott
meghatarozo az allamépités, az ukran politikai nemzet formalédasa, valamint egy Uj, a
szovjet identitastol eltéré azonossagtudat alakuldasa (Fedinec és mtsai 2016).
Folyamatban van a nemzeti térténelem és az erre (is) épulé nemzettudat kialakitasa,
megkonstrualasa (Marples 2007). A nemzetépités soran a forradalmi mamorokat is
kihasznal6 politikai elit szelektiv torténelemképet kinal a tarsadalom szamara. Ennek
részeként az ukran népet a kiils6 agresszid és elnyomas aldozataként tiintetik fel, és
elutasitjak, hogy az ukran népnek barmi szerepe lett volna a szovjet totalitarizmus meg-
teremtésében és fenntartasaban, a nyugat-ukrajnai lengyel- és zsid6ellenes pogromok-

43 AAG@BITHUIA NOKaX4MK HOBUX i CTapux HalWMeHyBaHb HACEAEeHWX NyHKTiB, sKki Oyau
nepenmeHoBaHi 3 01.01.1986 no 01.02.2013. http://static.rada.gov.ua/zakon/new/ADM/
dO6.rtf (letbltve: 2017. 08. 24.)

44 TlopolleHKo ropAuTcA Maclitabamu AekoMMyHu3auuu. http://korrespondent.net/ukraine/
3754360-poroshenko-hordytsia-masshtabamy-dekommunyzatsyy (letéltve: 2017. 08. 24.)

45 N\eKOMyHi3auilo MIATPMMYIOTb MEHLWE MOAOBMHM YKpaiHUiB - couonutyBaHHA. https://
dt.ua/POLITICS/dekomunizaciyu-pidtrimuyut-menshe-polovini-ukrayinciv-socopituvannya-
244799_.html (letbltve: 2017. 08. 24.)
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ban; ugyanakkor az ukran fliggetlenségért harcolé nacionalista mozgalmakat mint a
modern és szuverén Ukrajnaért folytatott kiizdelem héseit heroizaljak (Portnov 2009,
14-20. p.). A kommunista rezsimhez kothetd személyiségek kozil csak azok kapnak
kegyelmet a feledésre itéltetés aldl, akik valamiképpen beillesztheték a fliggetlen
cids térvénycsomag igy része a torténelmi mult atértelmezési folyamatanak. Ezen belil
a megy€ék, jarasok, varosok, falvak, utcak és terek atnevezése a szimbolikus teriletfog-
lalas lényeges kelléke. A fentiek példaként szolgalnak arra, hogy a nyelvpolitika és a
nyelvtervezés - szemben az optimisztikus definiciokkal, melyek szerint ezek célja a tar-
sadalmi és gazdasagi fejl6dés elbsegitése (lasd pl. Grin 2003, 30. p.) - gyakran eszk6z
a politikai hatalom megszerzéséhez, illetve megtartdsanak megideologizalasahoz
(Tollefson 2015, 140-141. p.).

A narancsos forradalom, a méltésag forradalma és a dekommunizacio ellenére még
nem alakult ki a modern értelemben vett, 21. szazadi ukran politikai nemzet. Ernest
Renan (1995) szerint a nemzet nem mas, mint k6zds emlék a multbél és kdzos terv a
jovore. A mai Ukrajnaban azonban nem mindenki nyitott a feltlrél erbltetett torténe-
lemszemléletre, és a killonbdzd csoportok eltéréen képzelik a jovot. Egy olyan orszag-
ban, amely szamtalan tényezd mentén megosztott (Karacsonyi és mtsai 2014), és
amelynek teruletén évek o6ta fegyverek ropognak, nem biztos, hogy a térténelem nem-
zeti mitologiava konstrualasa révén lehet megalapozni a fényes jovét.
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ISTVAN CSERNICSKO
IDEOLOGICAL BATTLE ON THE FRONT OF NAMES

One of the key priorities of the new Ukrainian political leadership emerging in the
political crisis persisting since the end of 2013 has been the eradication of the
Soviet past. This intention was addressed by the “decommunization package”
consisting of four laws, adopted by the Ukrainian parliament on 9 April 2015 and
signed by the president on 15 May. This study describes one of the laws forming
part of the package, entitled “Law on the Condemnation of the Communist and
National Socialist Totalitarian Regimes and on the Prohibition of Their Symbols”.
Further, it analyses the name reform provided for by the law and engineered by
the Ukrainian Institute of National Remembrance, in the result of which 987
cities, large municipalities and villages, 25 districts, and several ten thousand
public domains (roads, streets, squares) got new names during one single year, in
the spirit of the remembrance policy taking new direction in Ukraine
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The election to the Carpatho-Ukrainian Soim in February 1939 (Part II.)
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7. Magyarorszag, a magyar kisebbség és a valasztasok

Az egyediili karpataljai ,népcsoport”, amely nem vallalt jeldltséget a kormanylistan, sét
vezetli egyenesen a lista elutasitasara szoélitottak fel a valasztokat, a magyar kisebb-
ség volt. A kormanylista magyar részrél torténd elutasitasa, a hatalom és a magyar
kisebbség képvisel6i kdzotti megegyezés elmaradasa természetesen nem vonatkoztat-
hatd el a Karpatalja megszerzésére iranyuld magyar térekvésektdl, valamint a Volosin-
kormany és Budapest fesziilt viszonyatol.

A magyar kormanyzat mar 1938. oktdber elsé felében, Karpatalja autonémidjanak
kikialtasaval egy id6ben szabadcsapatokat dobott at a tartomany teriletére. A Kozma
Miklés volt belligyminiszter altal iranyitott szabadcsapatok célja az volt, hogy diverzans
akciok végrehajtasa és fegyveres Osszetlizések kiprovokalasa révén azt a latszatot
igyekezzenek kelteni, mintha a helyi ruszin és magyar lakossag lazadt volna fel a
csehszlovak uralom ellen, igy prébalva meg elérni a remélt népszavazas kiirasat, illetve
a tertilet diplomaciai Uton torténdé megszerzését. (Hornyak 1938) Magyarorszaggal par-
huzamosan a karpataljai helyzet destabilizalasaban és a k6z6s magyar-lengyel hatar
megteremtésében volt érdekelt Lengyelorszag is. Az egyre agresszivebb német kilpoli-
tika miatt egyrészt fontos biztonsagpolitikai tényezét jelentett volna szamara a kdzos
hatar, masrészt pedig - tekintettel nagyszamda, tobb milliés galiciai ukran lakossagara
- veszélyes precedenst a karpataljai autondémia, ezért november folyaman Akcja tom
(Feszitbvas-akcid) néven szintén diverzans akciokba kezdett Karpatalja terlletén.
(Cichoracki-Dgbrowski 2014)

Budapest 1938 novemberében, a Karpatalja nagy részét Csehszlovakianal hagyo elsé
bécsi dontést kdvetéen sem adta fel az egész teriilet megszerzésére iranyulé szandékat,
s kész volt Karpataljat akar fegyveres erdvel is birtokba venni. Az el6késziletek soran arra
is gondot forditottak, hogy a honvédség karpataljai bevonulasara az Orosz (Ruszin)
Nemzeti Tanacs ,felkérésére” hivatkozva ker(iljon sor. Az eredetileg november 19-ére kiti-
z6tt, majd 20-ara, végll 21-ére halasztott katonai fellépés oly kdzel allt a megvalbsitas-
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hoz, hogy egyes magyar lapok november 20-an mar a hirt is k6zolték, miszerint a huszti
Ruszin Nemzeti Tanacs behivta a magyar csapatokat,* az éles hangl német - és az azzal
parhuzamos olasz - figyelmeztetés hatasara a magyar kormany végil mégis az akcioé leal-
litasara kényszerilt. (Adam 1968, 329-341. p.; Adam 1970, 143-145. p.)

A Volosin-kormany és Magyarorszag viszonyat 1938-1939 fordul6jan is szamos
feszlltség terhelte. A magyarbarat Brody eltavolitasaval hatalomra jut6, s az ukran allami-
sag megteremtésével kisérletez6 karpatukran kormany teljességgel elfogadhatatlan volt
Budapest szamara, amely tovabbra is a magyar-lengyel hatar megvaldsitasara toreke-
dett. A folytatodé diverzans akciok, az egyre rendszeresebbé vald hatarincidensek, a par-
tok, koztliik az Egyesilt Magyar Part karpataljai betiltasa, majd feloszlatasa tovabb novelte
az autondm kormany és Magyarorszag, illetve a hatalom és a magyar kisebbség kozotti
ellentéteket. Az autoném kormany és Magyarorszag kozotti feszllt viszonyt mindennél
jobban példazza az a tény, hogy Magyarorszag - Németorszaggal és Lengyelorszaggal
ellentétben - még csak konzulatussal sem rendelkezett Karpataljan.?

A valasztasok kiirasanak nyilvanossagra hozatalat kovetden egyes cseh és szlovak
lapok arrél tudésitottak, hogy az Ukran Nemzeti Egységpart (YkpaiHcbke HalioHaAbHe
obeaHaHHSA, UNO) listajan a csehek, a romanok és a németek jeldltie mellett a magya-
rok jel6ltje is helyet kap,® a huszti kormany és a magyar kisebbség képviselbi kozotti
1939. januar 20-i megbeszélések azonban megallapodas nélkil zarultak. Arrél, hogy a
magyarsagnak nem lesz képviselete a karpataljai szojmban, Isadk Imre técsoi reforma-
tus esperes, a karpataljai Magyar Nemzeti Tanacs Uigyvezetd elndke tajékoztatta a
magyar valasztokat. Isadk, aki megallapodas esetén a kormanylista magyar nemzetisé-
gl jeldltje lehetett volna, a pozsonyi Uj Hirek januar 24-i szamaban megjelent nyilatko-
zataban jelentette be, hogy mivel 6nallé magyar lista benyujtasat nem tették lehetéve,
a kormanylistan pedig a magyarsag nem vallalt jeloltséget, a parlamenti szereplés
helyett egyhazi, kulturalis és gazdasagi téren fejtenek majd ki tevékenységet.*

A dontés és a megegyezés elmaradasanak okait Hokky Karolynak, az EMP szenato-
ranak szintén az Uj Hirekben megjelent januar 28-i nyilatkozata részletezte. Hokky
elmondasa szerint 6nallo listat a magyarsag azért nem allithatott, mivel a valasztasok
kifrdsanak nyilvanossagra hozatala és a jel6l6listak leadasara megallapitott hataridd
kozotti két nap alatt megoldhatatlan feladat volt egy Uj part bejegyeztetése, csakugy,
mint a listat ajanlé szaz személy aldirdsanak a hitelesittetése. A kormanylistan a
magyarsag képviselbi pedig azért nem vallaltak jelltséget, mivel kevesellték azt az egy

1 Pl Felvidéki Magyar Hirlap, 1938. november 20. A huszti ruszin nemzeti tanacs behivta a
magyar csapatokat, 1. p.; Magyar Nemzet, 1938. november 20. A huszti rutén nemzeti
tanacs honvédségiinket kérte fel rendcsinalasra a Karpataljan, 3. p.; Népszava, 1938.
november 20. A huszti ruszin nemzeti tanacs segitségiil hivta a magyar hadsereget, 20. p.

2 A Karpataljaval szembeni magyar politikara I. Tilkovszky 1967, 145-161. p.; Sallai 2009,
161-182. p.

3 Pl Lidové noviny, 1939. januar 23. Podkarpatské strany rozpustény, 2. p.; Narodni listy,
1939. januar 24. Kandidatni listiny v Chustu, 2. p.; Slovenska pravda, 1939. januar 25. Dve
kandidatky do volieb v Karpatskej Ukrajine, 3. p.

4 Uj Hirek, 1939. januar 24. A magyarsag nem véllal jeléltséget az ukran listan, 1. p.
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helyet, amelyet felajanlottak a szamukra, de nem is akartak kozdsséget vallalni egy
olyan kormannyal, amely uralmat ,magyarok tdomeges kiutasitasa, bebortonzése, inter-
nalasok s hazkutatasok jelzik”.

Az EMP hivatalos allaspontjat a valasztasokkal kapcsolatban Esterhazy Janos feb-
ruar 11-én fejtette ki az Uj Hirek hasabjain. A partelndk szerint a karpataljai magyarsag
a valasztasokon nem szavazhat pozitiv értelemben, mint ahogy azt a szlovakiai magyar-
sag tette december 18-an, a szlovak orszaggy(ilés megvalasztasa soran. Nem lehet
ugyanis megkivanni téle, hogy bizalmat szavazzon egy olyan kormanynak, amely ,allan-
doéan és tervszeriien elnyomja a karpataljai magyarsagot” és ,megnemeértést tanusit a
legelemibb nemzeti jogok tekintetében”.®

Az EMP két toérvényhozoja, Esterhazy Janos és Hokky Karoly a valasztasok el6tti
hetekben - az ellenzéki ruszin politikusokhoz hasonléan - tébb forumon is tiltakozott
a part karpataljai betiltdsa és valasztasi részvételének lehetetlenné tétele miatt.”
Esterhazy januar 27-én Emil Hacha koztarsasagi eln6khoz intézett tavirataban tiltako-
zott a part betiltasa és a magyarsag lldozése ellen és kérte az allamfotél a sérelmek
orvoslasat. Hokky szenator ugyanezen a napon interpellaciot jegyzett be az EMP betil-
tasa és a magyarsagnak a valasztasokbol valé erészakos kirekesztése miatt.® A szena-
tor ezen kivll a karpataljai bellgyminiszteri tarcat is betoltd Avgusztin Volosinnal is til-
takozott. Januar 28-i, majd a valasztasok el6tt par nappal megismételt beadvanyaban
a partfeloszlatd hirdetmény visszavonasat és az egész valasztasi eljardas megsemmisi-
tését, vagyis a valasztasok elhalasztasat kovetelte Volosintol.®

A karpataljai valasztasi eljaras ugyében februar elsé napjaiban jegyzékvaltasra is sor
ker(lt a magyar és a cseh-szlovak diplomacia kdzott. Wettstein Janos pragai magyar kovet
februar 2-an a cseh-szlovak kilugyminisztériumban atadott jegyzékében jelentette be kor-
manya tiltakozasat a Volosin-kormany magyar lakossaggal szembeni magatartasa, a
magyar part szervezkedésének és egy magyar jelolélista benyljtasanak lehetetlenné téte-
le miatt, egydttal felhivta Praga figyelmét, hogy mindez ellentétben all a bécsi déntbbirdi
itéletnek a Cseh-Szlovakiaban maradt magyar kisebbség jogait biztosité 5. pontjaval.

5 Uj Hirek, 1939. januér 28. Miért nem lesz képviseléje a magyarsagnak a karpataljai szojm-
ban, 3. p.

6 Uj Hirek, 1939. februar 11. Esterhazy Janos nemzetkdzi forum elé viszi a karpataljai magyar-
sag sérelmeit, 1. p.

7 Esterhazy, illetve Hokky politikusi és életpalyajara lasd Molnar 2010; Fedinec 2015.

8 rchiv Kancelare prezidenta republiky, Praha (Koztarsasagi EInoki Iroda Levéltara, Praga; a
tovabbiakban AKPR), f. Kancelaf prezidenta republiky - Podkarpatskd Rus (Koztarsasagi
EIndki Iroda - Karpétalja, a tovabbiakban: KPR - PR), 15. d., inv. &. 921, PR 37/39; Uj Hirek,
1939. januar 28. Esterhazy tavirata a koztarsasagi elndkhoz, 7. p.; Budapesti Hirlap, 1939.
januar 28. Hokky szenator interpellacidja, 1. p.

9 Uj Hirek, 1939. februar 9. Hokky szen&tor a szojmvéalasztas elhalasztasat koveteli, 7. p.

10 Az els6é bécsi dontés 5. pontja kimondta egyebek kozétt azt, hogy ,magyar-csehszlovak
bizottsagnak kell kilon rendszabalyokban megallapodnia a csehszlovak teriileten maradd
magyar nemzetiségl személyek, valamint az atadasra ker(l6 tertleten él6 nem magyar faji
személyek védelmére”. (Sallai 2002, 235. p.)
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A cseh-szlovak kormany februar 3-an gy hatarozott, hogy Volosin karpatukran kor-
manyfét is tajékoztatja a magyar jegyzékr6l és Esterhazy Janosnak a koztarsasagi
elnbkhoz intézett taviratarél.** A - minden bizonnyal az autoném kormany valaszan ala-
puld - februar 8-i pragai valaszjegyzék azonban érdemi reakcid helyett végil csupan
azt k6zolte a magyar kormannyal, hogy Karpataljan 1938. oktéber 28-an az 6sszes par-
tot betiltottak, azonban mikoédik a Magyar Nemzeti Tanacs, amely tevékenysége elé
semmiféle akadalyt nem gorditenek. A valaszjegyzék szerint a karpataljai kormany min-
den kérelmet, amelyet a Magyar Nemzeti Tanacs elbterjeszt, joindulatu elbiralas targya-
va fog tenni. (Adam 1970, 429., 447.)

A tények ismeretében igencsak bizarrul, olykor mar-mar komikusan hatnak azok a
magyarazatok, amelyekkel a huszti kormanykorok, vagy akar a cseh és a szlovak lapok
a magyar kisebbség valasztasi részvételének elmaradasat indokoltak. Révai miniszter
februar 9-én a Huszton tart6zkodé Ujsagiroknak adott nyilatkozataban példaul azt alli-
totta, hogy a magyar népcsoport ,szétforgacsolodasa” és ,egyenetlenkedése” miatt
nem tudott kell6 idében jeldlblistat 6sszeallitani.*? Hasonlé magyarazattal szolgalt a
jelolélistat ismertet6 irasaiban a szlovak sajto is, amely szerint magyar képvisel6jelolt
azért nincs a kormanylistan, mivel a magyarok nem tudtak megegyezni annak szemé-
lyében.® A cseh Narodni prace pedig mar a valasztasokat kdvetéen, azok eredményei-
rél beszamolva egyenesen azt jelentette ki, hogy a magyar lakossag alacsony Iétszama
(sic!) miatt nem is tarthatott ra igényt, hogy jeloltjét a jel6ldlistara felvegyék.*

Az autoném kormany és a karpataljai Magyar Nemzeti Tanacs képvisel6i kdz6tti januar
20-i megbeszélés részletei nem ismertek. Az UNO egyik képviselbjeldltje, Sztepan Roszoha
szerint a magyarok - a csehekhez, a németekhez és a romanokhoz hasonléan - kezdet-
ben hajlottak a megegyezésre, Budapest nyomasara azonban ,meggondoltak magukat” s
a véalasztasok bojkottalasat és az UNO jeldlGlistaja elleni szavazast hataroztak el. Vaszil
Hrendzsa-Donszkij, az UNO vezetdségi tagja és a Nova Szvoboda fészerkesztbje visszaem-
Iékezésében azt is megemliti, hogy 6 Isaak esperest személyesen is megprobalta rabirni a
jelolélistan felkinalt hely elfogadasara, mindez azonban a magyar kormany ellenérdekelt-
sége miatt meghidsult. (Pocoxa 1949, 30. p.; I'peHaxa-AoHCbKMn 2002, 567. p.)

Kétségtelen, hogy a Karpatalja megszerzésére torekvé Budapestnek nem allt érde-
kében az autondm kormany és a magyar kisebbség kozotti megegyezés, sem pedig a
Volosin-kormany helyzetének stabilizalasa. A huszti kormanyzat és Magyarorszag kozot-
ti feszilt viszony kdzepette, mikdzben a karpataljai magyarsagot az 6nallé valasztasi
részvétel lehet6ségétdl is megfosztottak, egy magyar jeldltnek a kormanylistan indula-

11 Narodni archiv Ceské republiky, Praha (Cseh Kdztarsasag Nemzeti Levéltara, Praga; a tovab-
biakban NA CR), Pfedsednictvo ministerské rady 1918 - 1945 (Minisztertanacs Elndksége
1918-1945; a tovabbiakban PMR), 4146. d., Protokol o schlizi ministerské rady, konané dne
3. Gnora 1939 0 4 1/2 hod. odpoledne.

12 Budapesti Hirlap, 1939. februar 10. Miért nem vesz részt a karpataljai magyarsag a valasz-
tason, 5. p.

13 PI. Slovak, 1939. januér 31. VoloSin vedie jednotnl kandidatku do ukrajinského snemu, 2. p.;
Slovenska pravda, 1939. januar 31. Volosin vedie kandidatku do ukrajinského snemu, 1. p.

14 Narodni prace, 1939. februar 14. Vysledky voleb na Karpatské Ukrajing, 1. p.
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saval nem kivanta legitimalni a karpatukran kormanyt és a kérvonalaz6dé karpatukran
allamisagot.

A karpataljai helyzet destabilizalasaban és a valasztasok meghilsitasaban érdekelt
magyar kormanyzat részérél 1939 februarjaban ismételten felmerilt a katonai beavat-
kozas lehet6sége. A szojmvalasztashoz id6zitett, annak megakadalyozasat célzé kato-
nai fellépés el6készitését szolgaltak a magyar sajté hiradasai is a Karpataljan uralkodé
kaotikus kozallapotokrol, a valasztasi kampanyt kisérd véres 0sszelitkdzésekrdl és sor-
tlzekrdl, valamint a Magyarorszag melletti szimpatiamegnyilvanulasokrol. A valaszta-
sokkal szembeni magyarorszagi sajtdkampany mindekdzben tudatosan élt a sarkitott
megfogalmazasokkal, s a kampany soran vitathatatlanul el6fordulé visszaéléseket és
atrocitasokat ,valasztasi terrorként”, magat a valasztast pedig ,terrorvalasztasként” és
Lvilagcsalasként” interpretalta.’®

Beszamolt a magyar sajtdé egyebek kozott a ruszin jeldldlistat leadni szandékozdk
szolyvai letartoztatasarol, valamint a helyi lakossag, a Szics gardistak és a csenddrség
kozotti - a sajtd szerint halalos aldozatokkal jaré - izai, perecsenyi és 6rhegyaljai (pod-
heringi) 6sszetlizésekrdl.** Megirta, hogy a februar 5-i gorondi és Gjdavidhazai valaszta-
si nagygy(lésen a ruszin lakossag ratamadt a kormanyparti propagandistakra, a néme-
tek altal lakott Fels6kerepecen pedig az ott kampanyold Oldofredi allamtitkar-helyettes-
re.”” Par nappal késbébb arrél tudositott, hogy tdbb ruszin kdzség, koztik az emlitett
Gorond és Ujdavidhaza kilddttsége is megjelent Munkacson és a magyar hatésagok
segitségét kérte a valasztasokat kiséré terror Ugyében.®* Beszamolt a kormanylista
ellen szavazni szandékozok megfélemlitésérdl, borténnel és koncentraciés taborral
fenyegetésérél, valamint a valasztasi eredmények varhaté meghamisitasarol. A valasz-
tasok napjan pedig azt adta hirll, hogy a Verhovina ruszin népe a magyarsaggal valo
szimpatia jeleként a templomokban kitlizte a magyar nemzeti lobog6t, de magyar zasz-
16 kerlilt a szerednyei, a nagybereznai, a szolyvai, az aknaszlatinai és a técsdi templom
tornyara is. Aknaszlatinan a templomban a magyar himnuszt is elénekelték, amire a
hatésagok harom napra elrendelték a templom bezarasat.*®

Tudni vélte a magyar sajtd azt is, hogy februar elsé napjaiban ruszin és magyar valasz-
tok kuldottsége kereste fel Lev Prchala tabornokot, a karpataljai cseh-szlovak haderé
féparancsnokat, a huszti kormany januarban kinevezett harmadik miniszterét, akitél a
valasztasok elhalasztasat kérték, amit a lapok egy része raadasul kész tényként tart az

15 PI. Budapesti Hirlap, 1939. februar 10. Diihdng a valasztasi terror Ruszinféldon. 5. p.; Karpati
Hiradé, 1939. februar 10. Az ukran vilagcsalas el6estéjén, 1. p.

16 Karpati Magyar Hirlap 1939. januar 26. Sorozatos letartéztatasok Ruszinszkéban az orosz
valasztasi listak benyujtasa miatt, 1. p.; Kis Ujsag, 1939. januar 28. Terror, csenddrségi sor-
tliz, elkeseredés Karpataljan a valasztasok el6tt, 3. p.; Karpati Hiradd, 1939. februar 1.
Cseh-ukran osszetlizés Szolyvan, 3. p.

17 Karpati Hirado, 1939. februar 7. A karpataljai ruszin és német kozségekbdl sorra kiverik az
ukran propagandistakat!, 1. p.

18 Karpati Hiradd, 1939. februar 10. A ruszinfoldi kdzségek klldottségei Munkacson, 1. p.

19 Karpati Magyar Hirlap, 1939. februar 12. Magyar zaszI6k lengenek a Verchovina temploma-
inl, 1. p.
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olvasok elé.* A valasztasokkal szembeni legélesebb hangot mindekdzben a munkacsi
Karpati Hirado Utotte meg. A lap vezércikkei a valasztasok el6tti napokban egyenesen
Volosin rendszerének a megbuktatasara szoélitottak fel a karpataljai ruszinsagot, s kifeje-
zést adtak azon meggy6z&désiknek, hogy a ,népakarat” elsdpri a Volosin-rezsimet.?*

Husztrol természetesen Pragaba is folyamatosan érkeztek a jelentések a Szics Garda
felugyelete alatti valasztasi kampanyrol, a valasztasi eljaras jogszer(tlenségérdl, valamint
az ellenzéki jeloldlistaval szemben elkOvetett visszaélésekrdl, amelyek akar a valasztasok
elhalasztasat is indokoltta tennék.? A valasztasok sikerétdl a cseh-szlovak allam konszo-
lidaciojat reméld pragai kormanyzat ugyanakkor a kaotikus allapotok elhallgatasaban volt
érdekelt, a cseh (és a szlovak) sajto ezért - a magyarral ellentétben - a kampanyt igye-
kezett olyan szinben feltlintetni, mintha az minden szélséségtdl és kilengést6l mentesen
zajlana. A cseh lapok nem gybzték hangsulyozni, hogy ,Karpati Ukrajna egész teriletén
teljes nyugalom és rend uralkodik”, egytttal cafolni a budapesti (és az azokhoz hasonlo
varsoi) hiradasokat a karpataljai 6sszetlizésekrdl és zavargasokrol.?®

A magyar sajtdban napvilagot latd, meglehetésen tendenciézus karpataljai hirek
valésagtartalmat ma mar rendkivil nehéz megitélni. Hitelességiiket elsésorban nem is
az kérdojelezi meg, hogy az ellenérdekelt és éppugy propagandacélokat szolgald kar-
patukran, vagy akar a cseh és a szlovak lapok sorra cafoltak azokat. Sokkal inkabb az,
hogy ugyanaz a magyar sajtd, amely 1939 februarjaban oly vehemensen tiltakozott a
valos vagy vélt karpataljai jogsértések ellen, a két honappal korabbi, s a karpataljaitdl
nem sokban kilonb6z6 szlovakiai valasztasok visszassagairdl altalaban tudomast sem
vett és mélyen hallgatott.>

A szojmvalasztassal szembeni magyar ellenkampany részét képezhették azok a rop-
lapok is, amelyek a valasztasok el6tti napon lepték el Karpataljat. A roplapokat a tor-
téntekrél hirt adé német sajté szerint egy magyar terlileten keresztiilhaladd pragai
vonaton csempészték be a tartomanyba, torténetesen ugyanazon a vonatszerelvényen,
amellyel Karpati Ukrajna els6 német konzulja is megérkezett. Az ukran és magyar nyel-
vl roplapok arra szélitottak fel a lakossagot, hogy ne szavazzanak a kormanylistara,

20 PIl. Karpati Magyar Hirlap, 1939. februar 6. Prchala tabornok-miniszter elhalasztja a februar
12-i ruszinszkoi terrorvalasztasokat?, 1. p.; Pesti Hirlap, 1939. februar 7. Elhalasztottak a
februar 12-i valasztast, 2. p.; Magyar Nemzet, 1939. februar 8. Elhalasztjak a ruszinfoldi
valasztast, 2. p.

21 V0. pl. Karpati Hirado, 1939. februar 8. Volosin blivészmutatvanya, 1. p.; Karpati Hiradd,
1939. februar 10. Volosin igazi arca!, 1. p.; Karpati Hirado, 1939. februar 12. Ukran fekete-
nap, 1. p.

22 NA CR, Ministerstvo spravedinosti 1918 - 1945 (Igazsagligyi Minisztérium 1918-1945),
1223. d., inv. €. 771, sign. VI/19, ¢. 6414/1939. Zpravy stat. zastupitelstvi v Chustu o pomé-
rech na Podk. Rusi.

23 PI. Lidové noviny, 1939. februér 8. Cesi pro vladni ukrajinskou kandidatku, 2. p.; Ceské slovo,
1939. februar 8. Rusna volebni agitace na Karpatské Ukrajing, 2. p.

24 A magyar sajté és a budapesti radié erésen tendencidzus karpataljai hiradasaira Wettstein
Janos pragai magyar kovet is felfigyelt, aki mar 1938. december 7-én jelentésben hivta fel a
magyar kiiliigyminisztérium figyelmét a jelenség artalmas voltara. (Adam 1970, 220-221. p.)
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egyuttal tudtukra adtak, hogy kozeleg felszabadulasuk és Magyarorszaghoz csatolasuk
oraja. A roplapokat a megtévesztés céljabdl még a D. S. (azaz Deutsche Staats-
druckerei, Német Allami Nyomda) felirattal is ellattak.2

A Karpatalja megszerzését célz6 magyar katonai akcié a német kormany hatarozott fel-
Iépése kovetkeztében - csakigy, mint 1938 novemberében - végll ez(ttal is elmaradt. A
magyar kormany a valasztasokat megel6z6 héten Sztojay Dome berlini kdvet Gtjan két alka-
lommal is érdeklédott a német fél allaspontjardl a tervezett magyar Iépéssel kapcsolatban.
A magyar érvelés szerint a karpataljai valasztasok zavargasok kitorésével fenyegetnek, s
nincs kizarva, hogy a rend helyreallitasa és a magyar lakossag védelme fegyveres beavat-
kozast fog igényelni. A kdzvetlenill a valasztasok elétt, a februar 11-r6l 12-re virradé éjsza-
ka megérkezd berlini valasz azonban elutasito volt, s hatarozottan 6vta Budapestet minden
0nallé akciétol ,tekintet nélkil arra, hogy mi térténik a valasztasoknal”. (Ranki-Pamlényi-
Tilkovszky-Juhasz 1968, 363. p.; Adam 1970 440-441., 450-451. p.)

8. A valasztasok napja, 1939. februar 12-e

,Ez a torténelmi nap, februar 12-e, valéban nagy 6ssznemzeti (nnep volt a szamunkra.
Karpati Ukrajna ukran népe, a nagy ukran nemzetnek a torténelem altal a Karpatoknak
erre az oldalara sodort része ezen a napon torténelme soran elsé izben nyilvanithatta ki
akaratat. Ez a valasztas val6ban 6ssznemzeti népszavazas volt, amilyet a magyarok és az
0 fizetett magyaron Ugynokeik olyannyira koveteltek. Ez a népszavazas, ellenségeink
banatara és az ukran nemzet hi fiainak 6romére, az egész vilag el6tt kinyilvanitotta, hogy
Karpati Ukrajna ukran népe 6nalld, szabad és 6romteli életet akar élni.” - Ezekkel a sza-
vakkal kezdte a valasztasokrol szol6 beszamolodjat a huszti Nova Szvoboda.?®

A munkacsi Karpati Hiradé ezzel szemben ugyanazon a napon egyebek kodzott a
kovetkezbket irta: ,Hiteles, igaz, a tanuk ezreivel alatdmasztott, hozzank befutott jelen-
tések szerint Volosin Ur és diszes tarsasaga a legkiméletlenebb terror mellett sem tud-
tak 10 szazalék igent elérni! llyen szégyenteljes vereségre még nem volt példa a valasz-
tasok vilagtorténetében! Minket a valasztasnak ez az eredménye nem lepett meg! Es
legylink Gszinték! Volosin urat sem lepte meg! O tudta és tudja, hogy az ukranizalasnak
semmi talaja nincs Karpataljan!”#

Két olyannyira kilonb6z6, s6t merdben ellentétes értékelése a valasztasnak, mint
ha nem is ugyanarrél az eseményrdl szamoltak volna be. Az alabbiakban keressiik a
valaszt, hogyan is zajlott a karpataljai szojmvalasztas, s hogy latta és lattatta a valasz-
tasok napjat egyrészt a cseh-szlovakiai, masrészt pedig a magyarorszagi sajto.

A valasztasok el6estéjén 17 és 18 6ra kozott Karpatalja valamennyi telepllésén
harangzlgas, az ablakokban égé gyertyak, a tartomany hegyeiben tabortiizek, a ,sza-
badsag tuzei” hirdették az esemény jelentéségét. Tabortliz égett a huszti varhegyen is,
a varos utcain pedig a Szics Garda rendezett nagyszabasu faklyas felvonulast. Szamos

25 Grenzbote, 1939. februar 13. Magyarische Flugzettelpropaganda gegen die Wahl, 1. p.
26 Hosa CBoboaa, 1939. februar 14. Hawi micTa Ta ce.na B AeHb BUbOpIB, 2. p.
27 Karpati Hirado, 1939. februar 14. ,Titkos” valasztas 1939-ben, 1. p.
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telepllésen el6re felallitottak azt a pdznat is, amelyre a 98%-ban a kormanylista mellett
szavaz0 kozségek szamara kilatasba helyezett fehér zaszI6t szandékoztak felvonni.

A szojmvalasztas, némi modositassal, a 126/1927. szamu csehszlovak valasztasi
torvény elbirasai szerint zajlott. Az autondmiatdrvény az aktiv valasztojog korhatarat
24-r6l 21 évre csokkentette. Megvalaszthato az volt, aki betoltotte 30. életévét és leg-
alabb két éve Karpataljan lakott. A mandatumok szama - az 1938. decemberi szlovak
orszaggyllési valasztasoktol eltéréen - elére adott volt, s nem fliggott a jeldlblistara
leadott szavazatok szamatél. A valasztason valo részvétel, hasonléan a korabbi
csehszlovakiai valasztasokhoz, kdtelezd volt. A tadvolmaradokat 20-t6l 5000 koronaig
terjedd pénzbirsaggal, vagy 24 6ratdl egy honapig terjedd elzarassal biintethették. A
részvételi kotelezettség aldl azok kaphattak felmentést, akik betdltotték 70. életévi-
ket, betegség miatt nem tudtak megjelenni a valasztohelyiségben, elodazhatatlan hiva-
tali kotelezettségiik miatt nem érhettek idejében a valasztashoz, a valasztas napjan
legalabb 100 km tavolsagra voltak a valasztas helyétél és azok, akik kdzlekedési vagy
mas leklzdhetetlen akadalyokba Utkoztek.

A valasztason azok vehettek részt, akik szerepeltek a januar folyaman 6sszeallitott
valasztoi névjegyzékekben. A névjegyzékeket januar 19. és 26. koz6tt minden telepl-
Iésen hozzaférhetévé kellett tenni, s azok, akik kilonb6zd okok miatt hianyoztak réluk
és a valasztasok napjaig betoltotték 21. életéviket, februar 4-ig kérhették utdlagos fel-
vétellket a névjegyzékbe. Részt vehettek a valasztasokon a Magyarorszaghoz csatolt
tertletekrdl érkez6 menekiltek is. A huszti kormany mar januar 5-én rendeletben
mondta ki, hogy azok a valasztojoggal rendelkez6 személyek, akiknek allando lakhelye
az elcsatolt tertleten volt, leadhatjak a szavazatukat azon a telepiilésen, ahol a valasz-
t6i névjegyzékbe felvetették magukat.?® A rendelkezés azonban csupan a ,szlav nem-
zetiségl” menekiltekre, tehat a csehekre, szlovakokra és ruszinokra (ukranokra)
vonatkozott, kizarva ezaltal az esetleges magyar, német vagy zsidé menekiilteket a
valasztasi részvétel lehet6ségébdl.

A valasztopolgarok a valasztasokon vald részvételre feljogositd valasztasi igazol-
vanyt és a jeloltek névsorat tartalmazé szavazdlapot mar a valasztasok el6tti napokban
megkaptak. A valasztasok alkalmaval a valasztasi bizottsagnak ellendriznie kellett,
hogy a szavazélap nem tartalmaz-e barmiféle megjel6lést. A hianyzo, sérilt vagy meg-
jelolt szavazélap helyett masikat adott a valasztonak, aki ezen kivil egy Ures boritékot
is kapott a bizottsagtol. A valasztonak ezt kdvetéen a szavazéblappal és a boritékkal a
spanyolfallal elkilonitett helyre kellett I€pnie. Amennyiben a jeldlblistat tamogatd sza-
vazatot kivant leadni, a szavazélapot a boritékba kellett helyeznie, majd a bizottsag elé
visszatérve a boritékot az odakészitett valasztasi urnaba dobnia. Ellenszavazat esetén
Ures boritékot dobott az urnaba.

A szlovakiai valasztasokkal ellentétben ezittal nem alakitottak ki kiilon valasztéhelyi-
ségeket az egyes nemzetiségek szamara. A valasztasi bizottsagok szamara készdlt irany-
elvek kimondottan fel is hivtak ra a figyelmet, hogy a valasztasi torvény nem engedélyezi
kilon urnak felallitasat a mas nemzetiségli valasztoknak, mivel ezaltal megfigyelhetd

28 YpspaoBui BictHuk [MpaButeabctBa [linkapnatcbkoi Pycu. 1939. januar 17. Pik BupaHHs I,
ymncno 1., 2-3. p.
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lenne, hogyan szavaztak az egyes nemzetiségek. Ugyancsak tiltottak a valasztasi iranyel-
vek az (n. tdmeges demonstrativ szavazast, vagyis hogy a valasztok kisebb vagy nagyobb
csoportjai a bizottsag el6tt nyilvanosan kijelentsék, hogyan kivannak szavazni.®®

3. kép. Az Ukran Nemzeti Egységpart és a nemzetiségi csoportok listdjanak szavazolapja

29 NA CR, Volebni soud 1920 - 1939 (Valasztasi Birosag 1920-1939; a tovabbiakban VS), 25.
d., inv. ¢. 1143, sign. V 2/39, BkasiBku AN paliOHOBMX BMOOPUMX KOMICI A0 BMOOpIB
nepworo conmy Kapnatcbkoi YkpaiHu.
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A valasztasokon hivatalosan természetesen csakis az UNO listajara lehetett voksolni.
Szamos telepiilésen azonban ennek ellenére olyan nem hivatalos, illegalis szavazélapok-
kal is adtak le szavazatokat, amelyeken a ruszofil iranyzatl karpataljai politikusok nevei
szerepeltek Edmund Bacsinszkij szenatorral az élen. Ezek a szavazélapok teljes egészé-
ben az UNO szavazéblapjanak mintajara késziltek, s még a huszti orszagos valasztasi
bizottsag cimeres korbélyegzdjével is ellattak oket. Az ezekkel a szavazdlapokkal leadott
szavazatokat a valasztasi bizottsagok természetesen érvénytelennek nyilvanitottak. Az
illegalis szavazélapokat a magyar sajté szerint a Volosin-kormany politikajat helytelenitd
karpataljai 6slakossag készitette, a cseh-szlovakiai sajto, valamint a karpatukran memo-
arirodalom szerint viszont Magyarorszagrol csempészték at 6ket Karpataljara.*

Révai miniszter a pragai kormany februar 16-i (ilésén a valasztasok ,teljesen nyu-
godt lefolyasarol” szamolt be,** azok valos lefolyasarol azonban objektiv forrasok hia-
nyaban rendkiviil nehéz hiteles képet alkotni. A cseh-szlovakiai és a magyarorszagi
sajto a torténteket - a valasztasokat megel6z6 kampanyhoz hasonldéan - természete-
sen ezlttal is gydkeresen eltérben lattatta. A huszti Nova Szvoboda a valasztasokat, a
kozel 93%-0s sikerrdl szo16 hirek ismeretében, hatalmas ukran gybzelemként értékelte.
A lap valasztasok utani elsé, februar 14-i szamanak cimoldalan Volosin kormanyfé és
Révai miniszter vezércikkei méltattak a valasztas torténelmi jelentéségét. Volosin
koszbnetet mondott a karpatukran népnek a példas viselkedéséért és a magas valasz-
tasi részvételért, egyben meggydz6dését fejezte ki, hogy a valasztasi siker annak bizto-
sitéka lesz, hogy Karpati Ukrajna megszlinik a nemzetkdzi viszaly targya lenni.
Hasonl6an fogalmazott Révai is, aki szerint a valasztasokkal a karpatukran nép bebi-
zonyitotta, hogy alkalmas az 6nallé allami életre.*

Hasonld szellemben méltattak a valasztasokat a cseh és a szlovak lapok, valamint a
cseh-szlovakiai német és - igaz, némileg visszafogottabban - a pozsonyi magyar sajto is.
A lapok egyoldall latasmddja a pragai sajtoécenzira szigorian bizalmas utasitasanak a
kovetkezménye volt, amely februar 14-én elrendelte, hogy a valasztasrol csakis olyan cik-
keket és kommentarokat szabad megjelentetni, amelyek azt pozitivan, a belpolitikai hely-
zetet konszolidaloként és a Cseh-Szlovakiaval szemben ellenséges erék vereségeként
értékelik. Minden mas jellegl cikket vissza kellett tartani. (Hubeny 2014, 184. p.)

A cseh és a szlovak lapok az utasitasnak megfeleléen altalaban mind kiemelték a
valasztasok Unnepélyességét, valamint azt, hogy incidensek nélkil, ,a legnagyobb
rendben és nyugalomban” zajlottak. Felhivtak a figyelmet mind a magas valasztasi
részvételre, mind pedig a kormanylistara leadott szavazatok magas aranyara, kilén

30 Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. februar 14. ,Valasztas” Karpataljan, 12. p.; Lidové noviny,
1939. februar 15. Podkarpatsky rozpocet pfipraven. Zmareny pokus s faleSnymi kandidatka-
mi, 3. p.; T'peHaxa-AoHCbkuI 2002, 174-175. p.; Ctepuo 1965, 124-125. p. (Hrendzsa-
Donszkij szerint a hamis szavaz6lapokat Munkacson nyomtattak ki szazezer példanyban és
onnan csempészték at 6ket Karpatalja terliletére. Sztercso Ugy tudja, hogy a hamis listak
élén Andrij Brody, Sztepan Fencik és Mihajlo Demko neve szerepelt.)

31 NA CR, PMR, 4147. d., Protokol o schlizi ministerské rady, konané dne 16. tinora 1939.

32 HoBa CBob6oaa, 1939. februar 14. Conopkuit mint Hapoae!, 1. p.; HoBa CBoboaa, 1939. febru-
ar 14. Beavka catucoakuis, 1. p.
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hangsulyozva a kormanylista gy6zelmét a hatar menti teleplléseken, ami annak bizo-
nyitéka, hogy lakossaguk nem kivan mas allamhoz tartozni. A Volosin-kormany hivata-
los jelentésére hivatkozva kiemelték, hogy azok a teleplilések, amelyek egykor Fencik
és Brody bastyai voltak, szintén ,igennel” szavaztak, sét igy szavazott az ortodox valla-
s falvak lakossaganak nagy része is. A lapok szerint a karpataljai csehek, a németek,
a romanok és a zsidok is egyontetlien a kormanylista mellé alltak, de sok helyiitt a kor-
manylistara szavaztak a magyarok is annak ellenére, hogy nem volt képviseletiik a jelo-
I6listan. Csupan a magyar lakossag egy része, helyenként pedig a ruszofil orientacié
hivei szavaztak nemmel.*

A Lidové noviny szerint a 93%-os eredmény , kétségkivil nagy nemzetkdzi és belpoliti-
kai jelentéséggel bir”. A karpatukran kormany és a Cseh-Szlovak Koztarsasag sikerét
jelenti, mivel a valasztok a szomszédsaghdl érkezd ellenpropaganda ellenére az autoném
kormanynak és a cseh-szlovak szovetségi allamnak is bizalmat szavaztak.** A Narodni
listy és a Venkov kommentarja egyarant hangsllyozta a valasztasok méltosagteljes lefo-
lyasat, egyuttal cafolta a budapesti hireket a zavargasokrol és a valasztasi csalasrol. A
Venkov ezen tdlmenden arra is felhivta a figyelmet, hogy a karpataljai valasztasok bizo-
nyos pozitivummal birnak a decemberi szlovakiai valasztasokhoz képest, mivel a szlovak
orszaggy(ilésben a csehek nem kaptak képviseletet.*® A cseh és a szlovak lapok kommen-
tarjai végll egyarant a valasztasok pozitivumai kdzott emlitették, hogy véget vetnek a
kilénboz6 politikai iranyzatok kdzotti csatarozasoknak, s hozzajarulnak az ukran nemzeti
iranyban val6 egyeslilésiikhdz.*® A valasztasoknak a sajtd szerint minddssze egyetlen
zavaré mozzanata volt, mégpedig a Magyarorszagrol atcsempészett - mar emlitett - rop-
lapok, amelyek a kormanylista elleni szavazasra szélitottak fel a lakossagot.*” A cseh-szlo-
vakiai sajtotermékek kozll a legvisszafogottabb hangot a magyar lapok Utétték meg,
amelyek rendkivil szlikszavian, gyakorlatilag a tények kozlésére szoritkozva és a tortén-
teket nem mindsitve tajékoztattak a szojmvalasztasroél.®

Nagy teret szentelt a valasztasoknak, ugyanakkor a cseh, a szlovak és a karpatuk-
ran lapokban megjelentekkel gyokeresen ellenkezd képet tart az olvasok elé a magyar-
orszagi sajto. A szojmvalasztas a magyar lapok szerint ,a féktelen terror jegyében” zaj-

33 Lidové noviny, 1939. februar 13. (poledni), Volby na Podkarpatsku, 1. p; Ceské slovo, 1939.
februar 14. 93 procenta pro viadni kandidatku na Karpatské Ukrajiné, 3. p.

34 Lidové noviny, 1939. februar 13. (poledni), Volby na Podkarpatsku, 1. p; Lidové noviny, 1939.
februar 14. (ranni), Duvéra ukrajinské vlade, 1. p.

35 Narodni listy, 1939. februar 14. Po volbach na Podkarpatské Rusi, 1. p.; Venkov, 1939. feb-
ruar 15. Po volebnim plebiscitu na Podkarpatské Rusi, 1. p.

36 PIl. Venkov, 1939. februar 16. Novy politicky Zivot na Karpatské Ukrajiné, 3. p.; Slovak, 1939.
februar 14. Podkarpatska Rus prehovorila, 1. p.

37 Slovak, 1939. februar 14. Pri volbach do prvého snemu Podkarpatskej Rusi hlasovalo 93 per-
cient voliCov za vladu, 1. p.; Slovenska politika, 1939. februar 14. Zase Madari chceli porusit
nedelné volby, 1. p.

38 Esti Ujsag, 1939. februar 14. Tébb mint 90% igen. Rendben folytak le a valasztasok
Karpataljan, 3. p.; Uj Hirek, 1939. februér 14. A szavazatok 90 szazaléka esett az egyetlen
listara, 2. p.
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lott. A ,nem” szavazatot leaddk aranya mindezek ellenére meghaladta az 50%-ot, azon-
ban, amint az el6relathatd volt, a Volosin-kormany a valasztasokat meghamisitotta, s
olyan eredményt tett kdzz€, amely meg sem kozeliti a valosagot.® A valasztasokat sza-
mos incidens kisérte, amelyeknek allitélag tobb halott és sebeslilt aldozata is volt. llyen
eset fordult elé példaul Nagyirtvanyos kozségben, amelynek lakossaga a lapok kozlése
szerint baltaval tamadt az ukran agjtatorokra.*

A lakossagot er6szakkal kényszeritették a valasztasokon valé részvételre, altalaban
egyenesen a reggeli misérdl terelve 6ket a valasztohelyiségekbe. A karpataljai 6slakos-
sag mégis annyira kifejezésre juttatta az ukran kormannyal szembeni ellenszenvét,
hogy nemcsak Ures boritékkal, vagyis ,nemmel” szavazott, hanem sok hely(tt hamis
szavazoblapokat készitett a sajat jeloltjeivel és azokat dobta az urnaba. A legtobb helyen
azonban az Ures boritékokat is a kormanylistara leadott szavazatok kézé soroltak, a
hamis szavazélappal leadott szavazatokat pedig érvénytelennek nyilvanitottak. A
valasztasi bizottsagok tobb helyltt attetszd boritékot adtak a valasztoknak azzal a cél-
lal, hogy megfigyelhet6 legyen, ki szavaz a kormanylista ellen. Ezt sokan Ggy probaltak
kijatszani, hogy egy magukkal hozott Ures papirlapot helyeztek a boritékba. Gyakori
jelenség volt az is, hogy azokat a valasztokat, akik ellenszavazatot mertek leadni, a
hatdésagok egyszeriien atdobtak a magyar hataron. A lakossag egy része az ukran terror
el6l részben a magyar, részben a lengyel hataron at keresett menedéket, de olyanok is
akadtak, akik roman teriletre menekultek.*

A valasztasok befolyasolasaban és meghamisitasaban kézrem(ikddott a Szics Garda
is. A gardistak jelen voltak a valasztohelyiségekben azzal a céllal, hogy megfigyeljék, ki
hogyan szavaz. Ha valaki Ures boritékot akart az urnaba dobni, annak pétszavazoélapot
adtak, s er6szakkal kényszeritették ra, hogy a kormanylistat tamogaté szavazatot adjon
le.*2 A Borzsa, a Nagy-ag és a Talabor folyok volgyében fekvo kozségekben pedig, amelyek
lakossaganak nagy része ures boritékkal szavazott vagy részt sem vett valasztason, a gar-
distak nagymennyiségli szavazolapot osztottak ki a hiveik koz6tt, akik a szavazélapokat
utélag belecsempészték az liresen hagyott boritékokba.** ,A Karpataljardl a hatarokon
atszivargd hirek egybehangzéan arra mutatnak - Osszegezte a valasztasokrol sz6ld
beszamoléjat a budapesti Felvidéki Magyar Hirlap -, hogy a Volosin-kormany valasztasa
Eurépaban eddig ismeretlen méretli terror jegyében folyt le.”*

39 Karpati Magyar Hirlap, 1939. februar 14. Vér folyt a ruszinszkéi terrorvalasztason, 1. p.;
Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. februar 14. ,Valasztas” Karpataljan, 12. p.; Magyar Nemzet,
1939. februar 14. Az ukran terror ,valasztasi” eredménye a Karpataljan, 3. p.; Pesti Hirlap,
1939. februar 14. Féktelen terror jegyében folyt le a ruszinfoldi ,valasztas”, 7. p.

40 Pesti Hirlap, 1939. februar 15. Tobb halottja és sulyos sebesliltje van a ruszinfoldi valasztas-
nak, 4. p.; Magyar Nemzet, 1939. februar 15. Halottak és sebesiiltek, 3. p.

41 Felvidéki Ujsag, 1939. februar 19., Ki a csehekkel! - ez most a jelszé Karpataljan..., 3. p.;
Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. februar 14. ,Valasztas” Karpataljan, 12. p.

42 Karpati Hirado, 1939. februar 15. A karpataljai terrorvalasztasok utan, 1. p.

43 Budapesti Hirlap, 1939. februar 15. Ujjabb megddbbentd adatok a ,szavazasrél”, 2. p.; Kis
Ujsag, 1939. februar 15. Véres 0sszelitkdzések is voltak a ruszinszkoéi ,valasztasokon”, 4. p.

44 Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. februar 14. Magyar zaszl6 az aknaszlatinai templom tornyan, 12. p.
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9. A valasztasok eredménye

A valasztas napjara mintegy husz kilféldi - legnagyobbrészt német - (jsagiré érkezett
Husztra, hogy a helyszinrél tudésithasson az autoném szojm megvalasztasarol. A varos
féterén négyezer fés tdmeg hallgatta a huszti radié hangszorokkal kinangositott, valasz-
tasi eredményeket kdzvetitd adasat. A reggel 8 6rakor nyild valasztéhelyiségek délutan 16
oraig tartottak nyitva, az elsé telepiilésrél azonban mar nem sokkal 9 6rat kovetéen meg-
érkezett a valasztas eredménye. A lengyel hataron fekvé kis Iélekszamu Bagolyhaza 72
valasztépolgara kdzil 70-en vettek részt a valasztasokon és szavaztak az UNO jel6lélista-
jara, igy a falu egyuttal az elsé olyan telepulés lett, amely jogot szerzett a fehér zaszI6 fel-
vonasara.® Az elsd két jaras, amelyek valasztasi eredményei a legkorabban, mar este 18
6rara ismertek lettek, a Nagybereznai és az Okdrmezdi jaras volt. A kormanylistéra leadott
szavazatok aranya mindkét jarasban meghaladta a 98%-ot.*®

A véalasztasok - egyelbre csupan elbzetes - orszagos eredményérdl februar 13-an,
hétfén délutan adtak ki hivatalos jelentést. A sajtéban is kdzzétett” adatok szerint a
valasztasra jogosultak szama 284.365 volt. A valasztasokon 6sszesen 263.202 szava-
zatot adtak le, azaz a valasztopolgarok 92,6%-a élt a valasztdjogaval. A kormanylistara
243.557 szavazat, a leadott szavazatok 92,5%-a esett, az ellenszavazatok, vagyis a
kormanylistat egyértelmiien elutasité ,nem” és az érvénytelen szavazatok egylttes
szama pedig 19.645 volt.*®

A valasztasok hivatalos végeredményét megallapitani hivatott huszti orszagos
valasztasi bizottsag februar 14-én, kedden 14 6rai kezdettel (ilt 6ssze. Mivel azonban
két jaras valasztasi jegyz6konyvei eddig az id6pontig még mindig nem érkeztek meg, a
bizottsag az eredményeket csupan a masnap 10 6rakor folytatédoé ilésén tudta 6ssze-
siteni. A februar 15-én véglegesitett eredmények szerint Karpatalja 280.930 valaszté-
polgara kozll 265.002-en jarultak az urnakhoz, ami a valasztépolgarok 94,3%-anak
felelt meg. Kozlllk 244.922-en (92,4%) szavaztak az UNO és a nemzetiségi csoportok
koz0Os listajara. Az Ures boritékok, vagyis a kormanylistat elutasité szavazatok szama
17.752 (6,7%), az érvénytelen szavazatoké pedig 2328 (0,9%) volt.*

45 HoBa CBob60aa, 1939. februar 14. Nepwunit 6ianii npanop, 7. p.

46 Poledni Narodni politika, 1939. februar 13. Vitézstvi vlady ve volbach do snému Karpatské
Ukrajiny, 3. p.

47 Pl. HoBa CBob60aa, 1939. februar 14. 3aranbHuii BUCAIA BUOOPIB, 7. p.; Narodni politika, 1939.
februar 14. 93 procent hlast pro viddu na Podkarpatské Rusi, 1. p.; Grenzbote, 1939. februar
14. Das Endergebnis der Wahlen in der Karpaten-Ukraine, 2. p.; Slovak, 1939. februar 15.
Podkarpatska Rus zadina zit samostatnym narodnym Zivotom, 2. p.; Esti Ujsag, 1939. februar
15. 93% igennel szavazott a ruszinszkoi valasztasokon, 3. p.; Felvidéki Magyar Hirlap, 1939.
februar 14. Végeredmény: 93 szazalék”, 12. p.

48 A mai napig gyakran ezeket az adatokat adja meg a valasztasok végeredményeként a szak-
irodalom is. L. pl. Ctepuo 1965, 129. p.; Shandor 1997, 143. p.; 3aH 2010, 130. p.

49 NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, Ovéfeni volby-volitelnosti zvolenych &lend prvni-
ho snému Podkarpatské Rusi, Mpotokoa cnucaHuii AHa 14. atotoro 1939 poky Ha 3acianaHuio
KpaeBoi BUbopUoi komicii Ao BUOOPIB nepLuoro commy Kapnatcbkoi YkpaiHu.
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Az eredmények hivatalos kihirdetésére az autoném kormany Urjadovij Visztnik cimi
hivatalos lapjanak februar 15-i, majd 18-i szamaban kertlt sor.*® A megismételt k6zzé-
tételt az indokolta, hogy a megvalasztott képvisel6k névsorat is kdzl6 15-i szamban
téves szamsorok jelentek meg, igy azokat a hivatalos lap kdvetkez6é szamaban korrigal-
ni voltak kénytelenek. A torténtek paradoxona, hogy a korabeli sajtd minddssze az elsé-
ként kozzétett, hibas szamsorokat ismertette,* az orszagos valasztasi bizottsag altal
megallapitott, s utébb az Urjadovij Visztnikben is korrigalt hivatalos végeredmény
viszont mar egyetlen sajtétermékben sem latott napvilagot.

Hasonl6 volt a sorsa a valasztasok jarasi eredményeinek is. A korabeli sajté csupan az
elézetes jarasi adatokat kozolte, s ezeket a szamsorokat vette at a valasztasokkal foglal-
kozd memoarirodalom is.*? A sajtoban kozzétett kimutatas rdadasul nem kiilonboztette
meg a kormanylistat egyértelmien elutasitd ,nem” és az érvénytelen szavazatokat,
hanem egy kategoériaba sorolta azokat. A valasztasok végleges, a kormanylistat elutasité
és az érvénytelen szavazatokat is megkilonboztet6 jarasi eredményeit igy egyedil a pra-
gai Valasztasi Birosag szamara megkuldott valasztasi jegyz6kdnyvekbdl ismerhetjiik.

1. tablazat. Az 1939. februar 12-i karpataljai szojmvéalasztas hivatalos eredménye®®

Valaszt6- Leadott Jgen” ,Nem” Ervénytelen

Jaras polgarok szavazatok szavazatok szavazatok szavazatok

szama szama % szama % szama % szama %
Huszti 37 218 33937 | 91,2 29656 | 87,4 3812 | 11,2 469 | 1,4
llosvai 25970 24752 | 95,3 23808 | 96,2 901 | 3,6 43| 0,2
Nagybereznai 13979 13379 | 95,7 13160 | 98,4 219 1,6 - -
Nagyszol6si 29 126 27642 | 94,9 25807 | 93,4 1227 | 4,4 608 | 2,2
Okormezoi 17 939 16 717 | 93,2 16 537 | 98,9 157 | 0,9 23| 01
Perecsenyi 12 245 11514 | 94,0 10774 | 93,6 627 | 5,4 113 | 1,0
Rahoi 32052 30500 | 95,2 29286 | 96,0 1126 | 3,7 88| 0,3
Szentmikldsi 32562 30769 | 94,5 24506 | 79,6 5494 | 17,9 769 | 2,5
Szerednyei 12 196 11583 | 95,0 11060 | 95,5 482 | 4,2 41| 0,3
Szolyvai 26 282 25112 | 95,5 22834 | 90,9 2159 | 8,6 119 | 0,5
Técsbi 41361 39097 | 94,5 37494 | 959 1548 | 4,0 55| 0,1
Osszesen 280930 | 265002 | 94,3 | 244922 | 924 | 17752 | 6,7 | 2328 | 0,9

50 YpsaoBui BictHuk lpaButeabcTBa Kapnatcbkoi YkpaiHu (Miak. Pycu). 1939. februar 15. Pik
BuaaHHA Il., uncnao 8., 27-28. p.; YpsaoBuii BictHuk lpaButeAbCcTBa Kapnatcbkoi YkpaiHu
(Miak. Pycun). 1939. februar 18. Pik BupaHHs Il., uncao 9., 35. p.

51 PI. Lidové noviny, 1939. februar 23. SloZzeni podkarpatského snému. Volebni vysledek ohla-
Sen, 2. p.; Karpati Hirado, 1939. februar 24. A karpataljai valasztasi eredmény Volosinék
hivatalos jelentése szerint, 3. p. (Ezek szerint a valasztasokon részt vevék szama 263.897, a
kormanylistara szavazoké 243.832, az ellenszavazatot leadoké 17.741, az érvénytelen szava-
zatoké pedig 2324 volt.)

52 V&. pl. Hoa CBoboaa, 1939. februar 14. 3aranbHuii BUCAIA BUBOPIB, 7. p.; Ceské slovo, 1939.
februar 14. 93 procenta pro vladni kandidatku na Karpatské Ukrajiné, 3. p.; Pocoxa 1949,
50. p.; Ctepuo 1965, 129. p.

53 Forras: NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, OvéFeni volby-volitelnosti zvolenych &lend
prvniho snému Podkarpatské Rusi.
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A Nova Szvoboda harom nappal a valasztasokat kovetden kdzzétette a valasztasok
elézetes telepllési eredményeit is.> Ezek nagy hasonl6sagot mutatnak a valasztasi
jegyzokonyvekben szerepld végleges adatokkal, de nem tartalmaztak a valasztopolga-
rok szamat, és a kozzétett jarasi adatokhoz hasonléan 6sszemostak a kormanylistat
egyértelmiien elutasité és az érvénytelen szavazatokat. A teleplilési eredmények koz-
zététele mindezek ellenére elbrelépést jelentett a szlovakiai gyakorlathoz képest, ahol
a decemberi orszaggyllési valasztasok teleptilési adatsoraibdl csupan tendenciozus
valogatas lathatott napvilagot.

A huszti lapban kozzétett telepulési adatsorbdl néhany kdzség eredményei még hia-
nyoztak, a valasztasi jegyz6konyvek azonban mar tartalmazzak az autoném Karpatalja
mind a 392 telepllésének valasztasi eredményét.>® A hivatalos adatok szerint a kor-
manylista a legtobb kézségben félényes gy6zelmet aratott, olyannyira, hogy 70 telepl-
Iésen, a teleplilések kozel egydétddében megszerezte a leadott szavazatok 100%-at,
207 teleplilésen, azaz a tartomany teleplléseinek tdbb mint felében pedig 98%-ot
meghalado szavazatot kapott. A jarasok kozil, amint az az 1. szamu tablazatbdl is kide-
ril, a legkedvez6bb eredmények a hegyvidéki jarasokban, kozlllk is elsésorban a
Nagybereznai és az OkdrmezGi jarasban sziilettek. A korméanylista mindkét jarasban
megszerezte a leadott szavazatok tdbb mint 98%-at, mikdzben a Nagybereznai jaras 31
kdzsége kozll 27, az Okdrmez6i jards 26 kdzsége koziil pedig 22 a fehér zaszI6 kifiig-
gesztésének jogat is elnyerte.

A valasztasi jegyz6konyvek szerint a legtdbb ellenszavazatot Karpatalja déli-délnyu-
gati részén, az elsé bécsi dontés soran megallapitott (j magyar-cseh-szlovak hatar
kozelében fekvd kozségekben adtak le, de elvétve az orszagrész egyéb teriiletein is
akadt ra példa. A kormanylistat Ures boritékkal vagy érvénytelen szavazattal elutasitd
voksok egylttesen 48 telepulésen haladtak meg a leadott szavazatok 20%-at, s k6zU-
Uk 18 teleplilésen tObbségbe is kerlltek a kormanylistat tamogaté szavazatokkal
szemben. Ezek a kdzségek mindekdzben nem feltétlendl voltak magyar lakossaguak,
hanem német, s6t szamos szintiszta ruszin lakossagu telepllés is akadt kozottik.

A nagyobb szam( ellenszavazatot lead6 telepilések legnagyobb csoportja a
Magyarorszaghoz csatolt Munkacs vonzaskorzetéhez tartozd, a hatarmegvonas soran
azonban az Uj magyar-cseh-szlovak hatar karpataljai oldalan rekedt beregi kozségek
kozUl kerllt ki. E telepUlések nyugati, északi, keleti és délkeleti iranybdl valosaggal kor-
bedlelték Munkacs varosat és csaknem 0sszefuggd telepliléslancot alkottak a Csongor
és Dragabartfalva kozotti térségben. Kozéjik tartozott tobbek kozdtt Csongor (74,9%
,nem” vagy érvénytelen szavazattal), Mezéterebes (27,5%), Nagylucska (23,7%), Ujda-
vidhaza (24,4%), Ivanyi (28,0%), Kiscserjés (44,4%), Frigyesfalva (29,1%), Kendereske
(81,5%), Kustanfalva (88,7%), Fels6kerepec (39,3%), Repede (67,0%), Beregblikkos
(49,6%), Beregpapfalva (47,0%), Szanfalva (44,7%), Babaklt (36,8%), Ivaskéfalva

54 HoBa CBob6oaa, 1939. februar 15. Bucaian ronocyBaHHs micas okpyriB, 6-7. p. (Az elézetes
telepiilési adatokat a Nova Szvoboda alapjan kozolte még Crepuo 1965, 242-252. p,;
I'peHAxa-AoHCbKMI 2002, 176-188. p.; AereraH - Bucksapko 2009, 164-174. p.)

55 NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, Ovéfeni volby-volitelnosti zvolenych &lend prvni-
ho snému Podkarpatské Rusi.
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(47,5%), Galfalva (30,6%), Kisabranka (93,8%), Beregleanyfalva (71,3%), Zso6fiafalva
(68,7%), Beregnagyalmas (32,4%), Romocsafalva (25,8%), Makarja (40,2%) és
Dragabartfalva (90,9%).

A magyar sajtd szerint a felsorolt telepiilések koziil Nagylucskan, Ujdavidhazan,
Ivanyiban, Beregnagyalmason és Romocsafalvan, valamint az altalunk nem emlitett, de
ugyancsak a széban forgd terlileten talalhatdé Gorondon, Kajdanén, Klastromfalvan,
Beregkisalmason, Pisztrahazan és Beregfogarason is ellenzéki gy6zelem szlletett, a
valasztasi bizottsagok azonban a valasztasok eredményét meghamisitottak. A
Munkacs koruli telepuléseken gyakori jelenség volt az emlitett nem hivatalos, illegalis
szavazoOlapokkal torténd szavazas is, amelyeken a ruszofil irdnyzat( karpataljai politi-
kusok nevei szerepeltek. A sajto altal karpatorosz vagy Bacsinszkij-listaként emlegetett
ellenzéki szavazdlapokkal leadott szavazatokat a valasztasi bizottsagok vagy érvényte-
lennek nyilvanitottak, vagy pedig - legalabbis a magyar lapok allitasa szerint - egyene-
sen a kormanylista javara irtak.>

A magyar hatar menti telepllések kovetkezd csoportjat, amelyekben nagyobb ara-
nyl ellenszavazatot adtak le, az ugocsai Nagysz6l6s kozelében fekvéd falvak alkottak.
Verb6con Osszességében a szavazdk 87,8%-a, Fancsikan 21,5%-a, Korlathelmecen
43,0%-a, Godényhazan 71,7%-a, Alsbveresmarton 38,2%-a utasitotta el az UNO listajat.
Nagyszamu ellenszavazatot adtak le magaban a tartomany székhelyén, Huszton is,
ahol a kormanylistara 6208 szavazat esett, 1838 volt a ,nem” és 284 az érvénytelen
szavazatok szama. Kevésbé nevezheté meglepének a Huszt melletti ortodox lakossagu
Iza valasztasi eredménye, ahol a kormanylista mindossze 427 szavazatot kapott, ellene
viszont 1100-an szavaztak.

Karpatalja legkeletibb telepilései, amelyek lakossaganak jelentds hanyada elutasi-
totta a kormanylistat, a cseh-szlovak-roman hataron fekvé maramarosi Aknaszlatina
(32,2%), valamint a vele szomszédos Faluszlatina (21,4%) és Alsbapsa (35,7%) voltak.
Az emlitetteken kivil az ungi Szemerekdn (26,0%), a Szolyva szomszédsagaban fekvd
Kékesflreden (80,0%), Szuszkouijfalun (52,9%), Kishidvégen (65,1%), Zajgdn (56,5%)
és Zsilipen (41,1%), valamint egy, a lengyel hataron fekvo, s Fels6hatarszeget (79,7%),
Nagycserjést (27,6%), Beregbardost (68,2%) és lzbonyat (65,5%) magaban foglald
észak-beregi telepuléscsoport falvaiban mutattak ki nagyobb aranyu ellenszavazatot.

Amint azt mar korabban emlitettliik, az autonom Karpatalja 392 kdzsége kozott -
legalabbis a valasztasi jegyz6konyvek szerint - mindossze 18 olyan telepulés akadt,
amelyekben a valasztasokon részt vevok tobbsége elutasitotta az UNO jeldldlistajanak
a megszavazasat. Noha ez a szam rendkivil alacsony, az ukran szakirodalom egy része
mégis e telepllések valasztasi eredményeivel véli bizonyitottnak a valasztasok ,alapve-
téen demokratikus jellegét”, amelyek soran ,az emberek szabadon kinyilvanithattak
véleménylket”.*” Az allitélag nyugodt |égkdrben és nagyobb torvénysértések nélkdl
lebonyolitott valasztasok eredményeit ezek szerint hitelesnek kell tekinteni, kiilénésen

56 Budapesti Hirlap, 1939. februar 14. Ami a valésagban tortént és amit kihirdettek, 2. p.;
Karpati Hirado, 1939. februar 14. ,Titkos” valasztas 1939-ben, 1. p.

57 L. pl. Shandor 1997, 145. p.; Berew 2004, 227. p; Vehes-Tokar 2010, 104. p.; 3aH 2010,
131. p.
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annak fényében, hogy a valasztoknak az egy jel6l6lista mellett is lehetéségiik volt a
valasztasra, vagyis a lista elutasitasara.®®

2. tablazat. Az UNO jelol6listajat elutasito kdzségek valasztasi eredményei®®

Valaszt6- Leadott Llgen” Nem” Ervénytelen

Kozség polgarok szavazatok szavazatok szavazatok szavazatok

szama szama % szama % szama % szama %
Beregbardos 310 299 96,5 95 31,8 204 | 68,2 - -
Beregleanyfalva 451 422 93,6 121 28,7 124 | 29,4 177 | 41,9
Csongor 956 800 83,7 201 25,1 599 74,9 - -
Dragabartfalva 992 893 90,0 81 9,1 678 | 75,9 134 | 15,0
Fels6hatarszeg 181 158 87,3 32 20,3 126 79,7 - -
Godényhaza 417 372 89,2 105 28,2 82| 22,0 185 | 49,7
Iza 1616 1536 95,0 427 27,8 | 1100 | 71,6 9 0,6
Izbonya 58 58 100 20 34,5 36| 62,1 2 3,4
Kékesflred 85 80 94,1 16 20,0 64 | 80,0 - -

Kendereske 129 119 92,2 22 18,5 97 81,5

Kisabranka 136 130 95,6 8 6,2 122 | 93,8 - -
Kishidvég 335 335 100 117 34,9 209 | 62,4 9 2,7
Kustanfalva 335 291 86,9 33 11,3 247 | 84,9 11 3,8
Repede 664 585 88,1 193 33,0 374 | 63,9 18 3,1
Szuszkéuijfalu, 60 51 85,0 24 47,1 27 | 52,9 - -
Verb6c 299 278 93,0 34 12,2 244 | 87,8 - -
Zajgb 481 444 92,3 193 43,5 244 | 54,9 7 1,6
Zséfiafalva 187 182 97,3 57 31,3 69 | 37,9 56 | 30,8

A valasztasok demokratikus jellege, a szabad véleménynyilvanitas lehetdsége és az ered-
mények hitelessége feldl azonban nem taplalhatunk illiziokat. Még ha az eredményeket
- tegylk fel - nem kozmetikaztak is, rendkivil nehéz a demokratikus normakkal 6ssz-
hangban lev6knek tartani azokat a valasztasokat, amelyek el6tt a hatalomra jutott politi-
kai iranyzat felszamolja a szamara nemkivanatos politikai er6ket, s az er6szaktol sem
visszariadva megakadalyozza barmilyen mas tomoriilés valasztasi részvételét.

10. Hogyan szavaztak a nemzetiségek?

A huszti kormany és az UNO vezet6i, valamint a karpatukran sajté a valasztasok sike-
réért a kormanylistan helyet kapd nemzetiségeket is dicséretben részesitette.
Valamennyi értékelés hangsulyozta, hogy a csehek, a németek és a romanok, s6t még
a zsidok is, kis kivételtdl eltekintve ,lojalisan viselkedtek” és megszavaztak az UNO jelo-
I6listajat. A magyar valasztok magatartasarol ugyanakkor mar eltéré vélemények lattak
napvilagot. A Nova Szvoboda egyik februar 14-i irasanak megfogalmazasa szerint a kor-
manylista ellen csupan a ,magyar sovinisztak” és az ,aruld ruszofilek” szavaztak.*®

58 3apopoxHuin-boris 2010, 28. p.

59 Forras: NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, OvéFeni volby-volitelnosti zvolenych &lend
prvniho snému Podkarpatské Rusi.

60 Hoa CBoboaa, 1939. februar 14. Hawi micta Ta ce.Aa B AeHb BUOOPIB, 2. p.
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Ett6l némileg kilonb6z8, a magyar valasztokrol is kedvezébben nyilatkozé hangot Utdtt
meg Volosin kormanyfd, valamint Andrij Voron, az UNO fétitkara. Mindketten kijelentet-
ték, hogy noha vezet6ik az utolso pillanatban visszautasitottak a listan felkinalt helyet,
Magyarorszagrol pedig erételjes ellenpropagandat fejtettek ki a valasztasokkal szem-
ben, a magyarok tébbsége szintén ,vellnk haladt”.®*

A telepllési valasztasi jegyz6konyvekben foglaltak hitelességét fenntartasokkal kell
ugyan kezelnlink, hiszen nem hagyhatjuk figyelmen kivil a hatésagok részérdl gyako-
rolt nyomast és az eredmények esetleges kozmetikazasat, az egyes nemzetiségek
valaszt6i magatartasat - egyéb forras hijan - mégis csupan az altaluk lakott telepllé-
sek valasztasi statisztikai alapjan tudjuk felmérni. Az autondém Karpatalja elsé bécsi
dontés utani terlletén 6sszesen 72 olyan vegyes jellegi telepiilést talalunk, amelyek-
ben az 1930. évi csehszlovak népszamlalas soran valamely nemzetiség részaranya
meghaladta a 20%-ot. Az 6nall6 nemzetiségként szamon tartott zsidésag 32, a néme-
tek 16, a magyarok 14, a szlovakok, pontosabban a ,csehszlovak” nemzetiségliek 10,
a romanok pedig 4 telepiilésen tették ki az 6sszlakossag legalabb 20%-4t.%2 Arra termé-
szetesen nem tudunk valaszt adni, hogy a teleplléseken belil az egyes etnikumok
k6zo6tt hogyan oszlottak meg a szavazatok, a telepulési szintli valasztasi eredmények
mégis némi tampontot nyljthatnak a nemzetiségek valasztdi magatartasanak feltérké-
pezéséhez.

A magyar jellegi telepllések, amelyek koziil 4 abszollt, 3 pedig relativ magyar tobb-
séggel rendelkezett, kivétel nélkil Karpatalja déli, hatar menti terlletein fekudtek.®
Nagyobb résziik, a beregi és ugocsai teleplilések a bécsi dontbbirdi itélet soran megal-
lapitott Uj cseh-szlovak-magyar hatar mentén vagy annak kdzvetlen kdzelében, kisebb
részik, a maramarosi kdzségek pedig a cseh-szlovak-roman hatar szomszédsagaban.

A magyarlakta telepllések valasztasi eredményei arra engednek kovetkeztetni,
hogy a magyar lakossag valasztéi magatartasara ranyomta a bélyegét a Volosin-kor-
many és a magyar kisebbség, illetve Budapest kozotti fesziilt viszony, valamint
Esterhazy Janos partelndk valasztasok elétti nyilatkozata, amelyben Iényegében a kor-
manylista elutasitasara szélitotta fel a karpataljai magyarsagot. A telepllési eredmé-
nyek ugyanakkor tovabbi kdvetkeztetések levonasara is alkalmasak. A magyar valasz-
tok szavazatait befolyasolhatta az adott teleplilés magyar jellegének mértéke, azaz a
magyarok altal nagyobb aranyban lakott telepllések valasztéi altalaban hajlamosab-
bak voltak a lista elutasitasara, mint a magyar kisebbségi jellegii telepuléseken él6k.
Hatassal volt a magyar lakossag valasztéi magatartasara végil a telepilések foldrajzi
elhelyezkedése is, mint példaul a roman hataron fekvé maramarosi kozségek eseté-
ben, amelyek kozil még az erbteljesen magyar jellegl Visken, Técs6n és Aknaszlatinan
is a kormanylista nagyaranyl gy6zelmét mutattdk ki, Handalbustyahazan és

61 Hosa CBoboaa, 1939. februar 14. Conopkuit Mii Hapoae!, 1. p.; Hosa Ceoboaa, 1939. febru-
ar 17. 3p0p0oBa XMUTTE3AATHICTb YKPATHCLKOIO HapoAy nepemoraa, 3. p.

62 Négy telepiilésen egyszerre két kisebbség részaranya is meghaladta a 20%-ot: Nagysz6l6son
és Handalbustyahdzan a zsidoké és a magyaroké, Faluszlatindn a zsidoké és a romanoké,
Ujtovisfalvan pedig a németeké és a szlovakoké.

63 A relativ magyar tobbségi teleplilések Beregrakos, Fancsika és Godényhaza voltak.
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Gyertyanligeten pedig raadasul olyan félényes kormanysiker szlletett, hogy a két tele-
pllés a fehér zaszl6 felvonasanak jogat is elnyerte.®*

3. tablazat. A 20%-ot meghaladé magyar lakossaggal rendelkezé kdzségek valasztasi
eredményei®®

Magyar | Valaszté- Leadott Jgen” ,Nem” Ervénytelen

Kozség lakossag | polgarok szavazatok szavazatok szavazatok szavazatok

aranya szama | szama % szama % szama % szama %
Aknaszlatina 59,8 1454 | 1311 | 90,2 889 | 67,8 422 | 32,2 - -
Beregrakos 47,3 1642 | 1370 | 83,4 | 1083 | 79,1 195 | 14,2 92 6,7
Csongor 88,5 956 800 | 83,7 201 | 25,1 599 | 74,9 - -
Fancsika 49,9 377 372 | 98,7 292 | 78,5 6 1,6 74| 19,9
Godényhaza 48,7 417 372 | 89,2 105 | 28,2 82 | 22,0 185 | 49,7
Gyertyanliget 23,3 940 916 | 97,4 899 | 98,1 12 1,3 5 0,5
Handalbustyahaza 25,3 355 321 | 90,4 315 | 98,1 2 0,6 4 1,2
Kerekhegy 40,5 210 201 | 95,7 189 | 94,0 12 6,0 -
Kiralyhaza 21,0 2459 | 2143 | 87,1 | 2054 | 95,8 63 2,9 26 1,2
Nagysz616s 23,8 5705 | 5344 | 93,7 | 5104 | 955 188 35 52 1,0
Técs6 31,5 4614 | 4351 | 943 | 3744 | 86,0 577 | 13,3 30| 0,7
Tekehaza 40,6 530 519 | 97,9 452 | 87,1 67 | 12,9 - -
Verbdc 64,3 299 278 | 93,0 34| 12,2 244 | 87,8 - -
Visk 53,2 3757 | 3384 | 90,1 | 2923 | 86,4 328 9,7 133 3,9

A németek altal lakott, altalaban kis 1élekszamU kdzségek Karpatalja beregi és marama-
rosi részein, harom egymastol jol elkllonithetd telepulésteriileten: Munkacs szomszédsa-
gaban, Szolyva kdzelében és a Maramarosi-havasokban helyezkedtek el.®® A német lakos-
sag valasztoi magatartasa telepiilésenként rendkiviil eltérd volt. Beregben akadtak olyan
német kozségek, mint példaul Kendereske, Zsofiafalva és Kékesfiired, amelyek gyakorla-

64 Amig Visk, Técs6 vagy akar Nagysz616s valasztasi eredményeire az UNO vezetdi, valamint a
cseh, a szlovak és a német lapok el6szeretettel hivatkoztak annak alatamasztasara, hogy a
magyar lakossag is a kormanylista mellett szavazott, addig a magyar sajté a Visken, Técson,
Nagysz6l6son és a kdrnyez6 magyar falvakban kimutatott kormanyparti valasztasi sikert
tudatos hamisitas eredményének tulajdonitotta. (V6. pl. HoBa CBoboaa, 1939. februar 17.
3A0pOBa XWUTTE3AATHICTb YKPAIHCLKOrO Hapoay nepemoraa, 3. p.; Narodni listy, 1939. februar
13. Klidné volby na Podkarp. Rusi, 1. p.; Slovak, 1939. februar 14. Pri volbach do prvého
snemu Podkarpatskej Rusi hlasovalo 93 percient volicov za vladu, 1. p.; Grenzbote, 1939.
februar 13. Ungarische und rumanische Gemeinden fir die Regierung, 1. p.; Karpati Magyar
Hirlap, 1939. februar 15. A szinmagyar ruszinszkéi kozségekben is ukran tobbséget mutat-
nak ki Volosinék, 1. p.)

65 Forras: NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, OvéFeni volby-volitelnosti zvolenych &lend
prvniho snému Podkarpatské Rusi.

66 A német jellegl telepulések a Munkacs melletti Kendereske (1930-ban 28,6% német lakossal),
Fels6kerepec (61,9%), Németkucsova (85,7%), Nyirhalom (95,0%), Zséfiafalva (89,1%),
Bardhaza (36,7%), Galfalva (33,7%) és Dubi (84,7%), a Szolyva kornyéki Szarvasrét (23,7%),
Kékesfiired (53,1%), Szuszkouijfalu (90,8%), Ujtdvisfalva (55,3%) és AlsShrabonica (34,9%), vala-
mint @ maramarosi Németmokra (78,6%), Oroszmokra (35,1%) és Kiralymezd (81,7%) voltak.
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tilag teljes egészében elutasitottak a kormanylistat, ezzel szemben ugyanakkor olyanok is
(Szarvasrét, Alséhrabonica és Dubi), amelyek valasztoi 97 -98, vagy akar 100%-ban meg-
szavaztak azt. A harom maramarosi német teleplilés valasztasi eredményei ennél joval
egyértelmiibbek voltak: Németmokran és Oroszmokran egyarant a valasztok 99,7%-a,
Kiralymez6n pedig 99,5%-a szavazta meg az UNO egységlistajat.

A németlakta teleplilések eltér6 valasztasi eredményei lehetdséget adtak arra, hogy
azokbol a cseh-szlovakiai és a magyarorszagi sajto egyarant a neki megfeleléeket emel-
je ki és a sajat érdekei szerint interpretalja azokat. A pozsonyi német nyelv(i napilap, a
Grenzbote példadul Németmokra, Kirdlymezd, Ujtdvisfalva és Dubi példajan igyekezett
igazolni, hogy ,az egységlista a németlakta kozségekben csaknem kivétel nélkul folé-
nyes tdbbséggel gy6zott”, a pragai Ceské slovo pedig egyenesen azt szdgezte le, hogy
a valasztasok soran a németek tanusitottak a legnagyobb fegyelmet, akik ,egy ember-
ként a kormanylistara szavaztak”.” A munkacsi Karpati Hiradé ezzel szemben a kor-
manylistat nagyrészt elutasité Zséfiavalvat €s a részben szintén a kormanylista ellen
szavazd Fels6kerepecet hozta fel annak bizonyitékaul, hogy ,a karpataljai német kdz-
ségek az ukranok ellen nyilatkoztak meg”.®® A németlakta telepllések eltérd valasztasi
eredményeit nem hagyta sz6 nélkill a Nova Szvoboda sem. Azt a tényt, hogy egyes
német kdzségek a Német Néptanacs valasztasok el6tti felszélitasa ellenére az UNO
jelolblistaja ellen szavaztak, a huszti napilap a Munkacsrél atcsempészett és a német
falvakban terjesztett roplapok szamlajara irta, amelyek a lista elutasitasara biztattak
és ezzel megtévesztették a helyi lakossagot.*®

A ,csehszlovak” tobbségliként kimutatott vagy 20%-ot meghaladé ,csehszlovak” lakos-
saggal rendelkez6 karpataljai falvak ,csehszlovak” lakossaga kivétel nélkil az 6slakos
helyi szlovaksag kozdl kerllt ki. A hiszas-harmincas években Karpataljara teleptild, s alta-
laban a jarasi székhelyeken és a varosi jellegl telepliléseken, mindentt kisebbségben él6
csehek valaszt6i magatartasat ezért telepllési szintli adatokkal nem tudjuk illusztralni.
Nagy valosziniiség szerint megallja a helyét Andrij Voronnak, az UNO fétitkaranak az érté-
kelése, miszerint a valasztasok el6tt akadtak ugyan csehek, akik megprébaltak ellenpro-
pagandat kifejteni, a cseh azonban fegyelmezett nemzet, ezért kis kivételtdl eltekintve vala-
mennyien a kormanylistara szavaztak. Hasonldéan fogalmazott a Prehledy z Karpatské
Ukrajiny cim( huszti hetilapban a képviselévé valasztott Milos Drbal is. Véleménye szerint
a csehek ,ismét j6 katonanak bizonyultak”, alavetették magukat a nemzeti fegyelemnek,
s ha fenntartasokkal is, de szavazataikat 100%-ban a kormanylistara adtak.”

A valasztasi jegyz6konyvek a jarasi székhelyeken - Huszt és a részben magyarlakta
Técso kivételével - valéban mindenitt a kormanylista 90%-ot meghaladd nagyaranyu

67 Grenzbote, 1939. februar 13. Auch die Deutschen fiir die Einheitsliste, 1. p.; Ceské slovo,
1939. februar 14. 93 procenta pro vladni kandidatku na Karpatské Ukrajiné, 3. p.

68 Karpati Hirado, 1939. februar 14. A valé tények ellenében hamis szamok, 2. p.

69 Hoa CBobosa, 1939. februar 22. Yomy apesiki Himeubki cena B Kapnatcbki YkpaiHi
roAOCYBaAW NPOTU KaHAMAATKM YKpaiHcbkoro Hau. O6eaHaHHS?, 2. p.

70 HoBa CBobosa, 1939. februar 17. 3p0poBa XUTTE3AATHICTb YKPATHCbKOrO HapoAy NepemMoraa,
3. p.; Prehledy z Karpatské Ukrajiny, 1939. februar 13. Po volbach, 1-2. p.
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gybzelmét mutattak ki. A kormanylistat tamogat6 szavazatok aranya négy jarasi koz-
pontban, Nagybereznan, Perecsenyben, Rahén és Szentmikléson a 98%-ot is megha-
ladta, igy ezek a fehér zaszl6 felvonasanak jogat is elnyerték. Huszt némileg gyengébb
eredményeit, ahol a valasztok egynegyede a kormanylista ellen adta voksat, Drbal emli-
tett értékelése azzal magyarazta, hogy itt szlletett és tevékenykedett Ivan Kurtyak, a
ruszofil Autondm Foldmiives Szovetség alapitdja, ami nyomot hagyott a varos lakossa-
ganak gondolkodasan.

A szlovaklakta telepllések, amelyek koziil 3 abszolut, 1 pedig relativ ,,csehszlovak”
tobbséggel rendelkezett, nagyobbrészt Ungvar kornyékén, a szlovak hatar kdzelében,
kisebb részben Munkacstol északra feklidtek.™ Valasztasi statisztikajuk altalaban min-
deniitt az UNO listajanak nagyaranyu, két kozségben, Ujklenocon és Széleston egyene-
sen 100%-os tamogatasarol tandskodik. Az ellenszavazatok aranya a szlovakok altal is
lakott falvak kozll a Munkacs melletti Frigyesfalvan (29,1%), valamint a Szolyva mellet-
ti, német tobbségl Ujtovisfalvan (19,4%) volt a legmagasabb. A szlovaksag valasztoi
magatartasarol, mivel kis I1€lekszamu és a jeloldlistan helyet sem kapoé kisebbségrol
volt szb, a valasztasokat értékel6 nyilatkozatok nem emlékeztek meg. Hasonlo volt a
hozzaallasa a sajtonak is, amely a magyarok, a németek vagy akar a romanok valasztoi
magatartasat egy-két kivalasztott telepilés példajan igyekezett illusztralni, a szlovak
telepulések kozll azonban egyetlenegy eredményét sem tartotta fontosnak megemlite-
ni. Ez alél a szlovak lapok sem jelentettek kivételt.

Az Aknaszlatina szomszédsagaban, a cseh-szlovak-roman hataron fekvé négy
romanlakta teleplilés™ kozll kettében, Kozépapsan és Tiszafejéregyhazan magas, 94 -
95%-0s kormanyparti sikert mutattak ki, Faluszlatinan ezzel szemben 21,4%,
Alsb6apsan pedig 35,7% volt az ellenszavazatok aranya. A sajto érdeklddését kilondsen
az alséapsai eredmény keltette fel, amelyet csaknem valamennyi cseh-szlovakiai napi-
lap ismertetett, nem mulasztva el annak hangsllyozasat sem, hogy romanlakta telepU-
Iésrél van szé.

Az autondm Karpatalja legnagyobb Iélekszami kisebbsége, a kdzel 69.000 fbs zsi-
dosag egyetlen telepilésen sem alkotott abszollt tobbséget, részaranya azonban 32
kozségben - koztUk hat jarasi székhelyen™ - meghaladta a 20%-ot, két kdzségben
pedig, Faluszlatinan (39,7% zsidé nemzetiségli lakos) és Handalbustyahazan (34,1%)
relativ tobbséggel is rendelkezett. Ennek a 32 telepllésnek a valasztasi statisztikaja
gyakorlatilag semmiben sem kiildnbozott a tartomany telepliléseinek tobbségéétdl.
Valasztoik altalaban 90%-ot is meghaladdé mértékben adtak szavazatukat a kormany-

71 A szlovak jellegi teleplilések az ungi Unghuta (1930-ban 75,0% ,csehszlovak” lakossal),
Felsédomonya (33,7%), Lakard (47,7%), Gerény (22,7%), Antaléc (26,2%) és Turjaremete
(?3,2%), valamint a beregi Frigyesfalva (62,1%), Ujklenéc (83,7%), Szélesté (49,8%) és
Ujtovisfalva (24,1%) voltak.

72 Als6apsan a roman lakossag részaranya 80,9%, Kozépapsan 86,4%, Tiszafejéregyhazan
77,9%, Faluszlatinan 39,7% volt.

73 A zsid6 nemzetiségl lakossag részaranya az 1930-as népszamlalas szerint llosvan 34,7%,
Nagybereznan 29,3%, Nagysz6l6son 26,7%, Huszton 25,4%, Szerednyén 24,6%, Szolyvan
pedig 21,7% volt.
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listara, amely 20 kozségben a 98%-0s eredményt is felilmulta, 6 kdzségben pedig
100%-os sikert konyvelhetett el. A zsidosag altal lakott teleplilések kozll a legnagyobb
aranyu ellenszavazatot a tartomanyi székhelyen és Faluszlatinan adtak le.

A valasztasi eredmények tehat arra engednek kovetkeztetni, hogy a karpataljai zsi-
doésag, annak ellenére, hogy nem kapott képviseletet a kormanylistan, tilnyomo tébb-
ségében megszavazta azt. A zsidosag ,igen” szavazatait a valasztasok utani értékelé-
sek is kiemelték.™ Valaszt6i magatartasat ugyanakkor - akarcsak 1938 decemberé-
ben Szlovakidban - elsésorban az magyarazza, hogy az amugy is egyre er6sodé zsido-
ellenes légkdrben nem akarta magat kitenni a hatalom esetleges retorziéjanak. Amint
azt Milo$ Drbal a valasztasokat értékel6 irasaban szinte mértani precizitadssal megfo-
galmazta: a zsiddk szavazatait ,egészséges realitasérzékik” diktalta.™

11. A szojm alakulo Ulésének 6sszehivasa

A szojm elsé Ulését a 328/1938. szamul alkotmanytérvény rendelkezései szerint a
valasztasokat kovetd egy honapon belll a kdztarsasagi elndknek kellett 6sszehivnia
abba a varosba, amelyet a tartomany kormanya kijelél. Februar 20-an egy hucul kul-
dottség kereste fel a huszti kormanyt azzal a kéréssel, hogy az alakul6 Ulést az 1919
januarjaban kikialtott un. Hucul Koztarsasagra emlékezve Huculféld kdzpontjaban,
Rahon tartsak meg. A kormany eredendden hajlott is a kérés teljesitésére, februar 24-
én azonban felllvizsgalta korabbi dontését, s Ugy hatarozott, hogy a szojm Husztra tor-
ténd 6sszehivasat fogja kérni Emil Hacha koztarsasagi elnoktél, mivel a kormany szék-
helye mégiscsak alkalmasabb az alakulé llés megtartasara, mint a periférikus fekvési
Rah6.™ A kormany ezek utan februar 25-i atirataban azzal a kéréssel fordult Hacha koz-
tarsasagi eln0khoz, hogy a szojm alakul6 Glését marcius 2-ra Husztra hivja 6ssze, a kor-
manyéplilet céljait szolgald allami readlgimnazium éplletébe.”

Huszton mindekdzben megkezdddtek az alakuld Ulés elbkésziiletei. A redlgimnazi-
um Ulésteremmé atalakitott tornatermét ukran nemzeti jelképekkel és zaszldkkal, a
falakat karpataljai falisz6nyegekkel diszitették. Az elndki emelvény mogé Karpatalja 4
méter magas cimerét, a cimer egyik oldalara egy 6 méteres cseh-szlovak allami, masik
oldalara egy ugyancsak 6 méteres kék-sarga tartomanyi zaszI6t helyeztek el. A képvi-
sel6k szamara azokat a padsorokat készitették el6, amelyeket az elsé bécsi dontést
koévetéen az ungvari Tartomanyi Hivatal tGléstermébdl szallitottak at Husztra. Az alakulo
Ulésre nem csak a realgimnazium tornatermét, hanem magat Huszt varosat is méltoé

74 V. pl. HoBa CBoboaa, 1939. februar 14. Hawi micta Ta ce.na B AeHb BUbOpIB, 2. p.; HoBa
CBob60aa, 1939. februar 14. Conoakuit Mt Hapoae!, 1. p.; Hosa CBoboaa, 1939. februar 17.
3A0p0oBa XUTTE3AATHICTb YKPAiHCLKOrO HapoAy NepemMoraa, 3. p.

75 Prehledy z Karpatské Ukrajiny, 1939. februar 13. Po volbach, 1-2. p.

76 Lidové noviny, 1939. februar 21. Podkarpatsky sném v Rachové, 3. p.; Lidové noviny, 1939.
februar 25. Podkarpatsky sném v Chustu, 2. p.

77 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. ¢. 929, PR 68/39; Narodni listy, 1939. februar 26. Sném
Podkarpatské Rusi 2. bfezna v Chustu, 2. p.
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diszbe kivantak oltdztetni. A varos polgarait ezért felszélitottak hazaik homlokzatanak
rendbehozatalara és ukran nemzeti zaszlok kifliggesztésére.

Husztra szamos Ujsagirét és hivatalos vendéget vartak, tobbek koz6tt Hacha kdztar-
sasagi elnokot, a pragai és a szlovak kormany képviselbit, a pragai nemzetgyiilés és a
szlovak orszaggyiilés kiildottségét. Osszességében 250 vendég érkezésével szamol-
tak. A tervek szerint az alakulé (lés el6estéjén a nemrég alakult Ukran Nemzeti Szinhaz
tartott volna innepi eléadast. A szojm alakuld napjanak déleléttjén a huszti gérégkato-
likus és az ortodox templomban linnepi szentmisékre kerllt volna sor, amelyeket a két
felekezet plspokei celebraltak volna. A délutani 6érakban Huszt féterén egy katonai
zenekar katonai induldkat jatszott volna, a 17 érara tervezett alakuld Ulést kovetben
pedig a cseh-szlovak hadsereg, a Szics Garda és a tlzoltosag részvételével lampionos
menet vonult volna végig a varos utcain. A meghivott vendégeket az esti 6rakban inne-
pi vacsorara vartak a Szics Szalloba.™

A tervezett idépont, noha azt a koztarsasagi elndk hivatalosan nem hirdette ki,
annyira biztosnak latszott, hogy a Nova Szvoboda februar 28-an cimlapjan kozolte a
szojm marcius 2-i 6sszehivasanak a tényét,” a cseh-szlovak posta pedig linnepi bélye-
get is kibocsatott az alkalomra, amelyen a marcius 2-i datum szerepelt. A koztarsasagi
elndki iroda azonban két nappal az alakulé (lés tervezett idépontja el6tt, februar 28-an
taviratban kozolte a huszti kormannyal, hogy az id6pont nem megfeleld, mivel azon a
napon a pragai kormany fog tlésezni. A kormany képviseldje a szojm alakulé Glésén igy
nem vehetne részt, mindez pedig nemkivanatos bel- és kilpolitikai kdvetkezményekkel
jarhatna. Az elnoki iroda a szojm alakulé Glésének id6pontjaul a marcius 6. és 9. kdzotti
napok valamelyikét javasolta a huszti kormany szamara.®

Volosin kormanyf6é valasztaviratdban még aznap a szojm marcius 6-ra torténd
Osszehivasat kérte Emil Hachatol,® az alakuld Ulésre azonban az Uj idépontban sem
kerlilt sor. A kdztarsasagi elnok, illetve a kdzponti kormany halogaté 1épései 6sszefligg-
tek a Praga szlovakiai és karpataljai pozicioit erbsiteni igyekvé kormanyzati intézkedé-
sekkel. A karpatukran (és a szlovak) politikusok nyilt szeparatista megnyilvanulasai a
pragai vezetést mind Szlovakiaban, mind pedig Karpataljan hatarozott 1épésekre kész-
tették. Karpataljan Praga pozicibit volt hivatva erésiteni az (j autoném kormany marci-
us 6-i kinevezése. A tovabbra is Volosin altal vezetett kormanybdl eltavolitottak a koz-
ponti kormany engedélye nélkil Berlinben targyald Julian Révait, akinek helyére a
Pragahoz lojalisabbnak itélt Sztepan Klocsurakot nevezték ki. Kibdvitették Prchala
tabornok hataskoreit, aki megszerezte a legfontosabb minisztériumok fol6tti ellendr-

78 Lidové noviny, 1939. februar 28. Sném Karpatské Ukrajiny. Pripravy k jeho zasedani, 1. p.;
Lidové noviny, 1939. marcius 1. Podkarpatsky sném az pfisti tyden, 3. p.; HoBa CBob6oaa,
1939. marcius 2. MiAOTOBASETLCA 3acipaHHA coriMy Kapnatcbkoi Ykpainu, 1. p.

79 Hoa CBob6oaa, 1939. februar 28. MaH MpeaupeHT Ap Mfaxa ckankas Coim, 1. p.

80 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. €. 929, PR 68/39; HoBa CBo6oAa, 1939. marcius 1. Biakputrs
Conmy AHA 2. 6epesHs He Bipbyaetbes, 1. p.

81 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. €. 929, PR 75/39; Narodni listy, 1939. marcius 3. President
rozhodne o svolani karpatoruského snému, 1. p.
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zést.® Praga allt végll az UNO élén végrehajtott személycsere mogott is, ahol Fegyir
Révait a mérsékeltebb Jurij Perevuznik allamtitkar valtotta fel az elnoki tisztségben.® A
szojm alakuld (ilését csupan a rendteremtd akcidk levezénylése és Praga pozicidinak -
legalabbis vélt - megerdsddése utan, két nappal az alkotmanytérvényben megallapi-
tott hataridé lejarta el6tt hivtak dssze. Emil Hacha kéztarsasagi elndk Volosin kormany-
féhoz intézett marcius 10-i atirataval marcius 21-re tlizte ki annak idépontjat.

A megvalasztott képviselok mandatumat a szojm alakulo Ulése elétt a pragai
Valasztasi Birosagnak kellett hitelesitenie. A Valasztasi Birosaghoz beérkezett pana-
szok, valamint a partok karpataljai feloszlatasa és két képviselbjelolt mandatumanak
ebbdl adodd megkérdbjelezése miatt ugyanakkor azt az eshetdséget sem lehetett
kizarni, hogy a testiilet az érintettek mandatumat vagy akar az egész valasztasokat is
érvénytelenitheti.

A Valasztasi Birésaghoz a szojmvalasztassal kapcsolatban dsszességében harom
panasz érkezett, amelyek a valasztasok kiirdsanak visszassagai és az ellenzék valasz-
tasi részvételének meghilsitasa miatt a valasztasok érvénytelenitését és Uj valasztas
kiirasat kérték. Az els6t a ,Karpataljai Ruszinok vezetésége” nevében a morvaorszagi
Prostéjov varosaban él6, de karpataljai szarmazasi Vasil DaniSek juttatta el a
Valasztasi Birésaghoz. DaniSek a még a valasztasok el6tti, februar 3-i tavirataban a
kijavitott ruszin jel6l6lista leadasanak meghilsitasat sérelmezve a valasztasok érvény-
telenitését kérte a birdsagtol.®

A kovetkezd beadvanyt februar 28-an Alekszandr Hrabar és harom tarsa terjesztette
a Valasztasi Birosag elé. Hrabar, aki a ruszin lista egyik képviselbjeloltje, egyben a lista
megbizottja volt, panaszaban a valasztasok kiirdsanak a torvénybe itk6z6 modja, tdbb
ellenzéki jelolt brizetbe vétele és sajat meghurcoltatasa mellett a valasztasok soran
elkOvetett visszaélésekre, vagyis a Szics Garda asszisztalasa melletti szavazasra és a
valasztasi jegyz6konyvek meghamisitasara hivta fel a testulet figyelmét. Kiemelten fog-
lalkozott a partok karpataljai feloszlatasaval is, ami kapcsan az UNO listajan képvisel6-
vé valasztott Julian Révai és Mikola Dolinaj jel6lésének és megvalasztasanak torvény-
ellenességére figyelmeztetett. A partok feloszlatasara vonatkozo 201/1933. szam tor-
vény értelmében a feloszlatott partok képvisel6i harom évre elveszitik megvalaszthato-
sagukat, igy Hrabar érvelése szerint a szocialdemokrata part volt nemzetgylési képvi-
sel6jének, Révainak és a csehszlovak néppart szineiben tartomanygyilési mandatu-
mot szerzd Dolinajnak a jeldlése és képviseldvé valasztasa is ellenkezett a torvény eld-
irasaival.®®

A harmadik, egyben legterjedelmesebb panaszt marcius 1-jén maga a ruszin lista
kezdeményezébje, a lista masodik helyén szereplé Mihajlo Vaszilenko juttatta el a

82 Lidové noviny, 1939. marcius 7. Zména v podkarpatské vladé, 1. p.
83 HoBa CBoboaa, 1939. marcius 12. 3miHa B nposoai YHO, 1. p.

84 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. . 929, PR 78/39; Hosa CBo6oaa, 1939. marcius 12. Coiim
CKAMYAHWI Ha AeHb 21 6epesHs U, p., 1. p.

85 NACR, VS, 25. d., inv. &. 1142, sign. V 1/39, StiZznost do voleb do snému P. Rusi.
86 NACR, VS, 26. d., inv. &. 1144, sign. V 3/39, StiZznost do voleb do snému v Podk. Rusi.
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Vélasztasi Bir6saghoz. Beadvanyaban pontr6l pontra vitaba szallt a huszti orszagos
valasztasi bizottsagnak a ruszin listaval szemben tamasztott kifogasaival és igyekezett
cafolni azok megalapozottsagat. Véleménye szerint a valasztasi bizottsagnak nem volt
joga arra hivatkozva megtagadni a lista elismerését, hogy azt nem juttattak el hozza
idében, hiszen a kijavitott lista megbizottjat maguk a hatésagok akadalyoztak meg
annak leadasaban. A jelol6listak leadasara rendelkezésre allé révid hataridd, az erede-
ti ellenzéki jeloldlista elkobzasa, tobb ellenzéki jeldlt, koztiik Pavio Kosszej 6rizetbe
vétele, a lista kiilonb6zd Uriigyekkel torténd visszautasitasa és a kijavitott lista leada-
sanak lehetetlenné tétele sértette a valasztasok szabadsagat és tisztasagat, befolya-
solta azok eredményét, ezért Vaszilenko a valasztasok érvénytelenitését kérte a
Vélasztasi Birdsagtol.s”

A Valasztasi Birosag a beadvanyok megtargyalasat nem siette el, igy odaig sem
jutott el, hogy azokkal érdemben foglalkozzon és réluk konkrét dontést hozhasson.
Vasil DaniSek tavirati Gton beérkezett panaszat csupan marcius 10-én, vagyis tébb mint
egy hdénappal a benyujtasat kovetden tlizte napirendre, s révid Gton visszautasitotta
arra hivatkozva, hogy hianyzik réla az ligyvédi alairas, ezért nem felel meg a térvényes
kovetelIményeknek. Hrabar és tarsai beadvanyaval elsé izben marcius 7-én foglalko-
zott. Ekkor a panasz és a csatolt orvosi latlelet tovabbi masolatokban valé megkildését
kérte a panaszosoktoél, majd miutan azok megérkeztek, marcius 14-én gy hatarozott,
hogy a beadvanyt véleményezés céljabol megkuldi a huszti belligyminisztérium, az UNO
jelolélistajanak megbizottja, valamint Révai és Dolinaj szamara. Ugyancsak marcius
14-én tlizte napirendre Vaszilenko beadvanyat, amelyben azonban alaki hianyossagot
talalt, ezért Ggy dontott, hogy a panasz kiegészitését fogja kérni annak beterjeszt6jétdl.
A beadvanyok kérdése azonban ezzel le is zarult. Sorsukat a cseh-szlovak allam marci-
us 14-15-i felbomlasa pecsételte meg, amely értelemszerlien a beadvanyokat is targy-
talanna tette.®®

A szojm megvalasztott képviselbinek mandatumat ugyanakkor a Valasztasi
Birosagnak még sikerllt id6ben hitelesitenie. A valasztasi iratokat és a mandatumok
hitelesitésére vonatkozé kérelmet az autoném kormany belligyminisztériuma februar
25-én terjesztette a Valasztasi Birosag elé. A huszti kormany ezt megel6z6en Ggy pro-
balta meg elharitani Julian Révai mandatuma megsemmisitésének a veszélyét, hogy
februar 18-i - tébbek kdzott Révai altal is alairt - rendeletében kimondta: a 201/1933.
szamu partfeloszlatasi torvény kdvetkezményei a karpataljai szojmba valé megvalaszt-
hat6sag jogara nem vonatkoznak.®®

Kérdés, hogy a Valasztasi Birdsagot ez a jogi bukfenc gybzte-e meg, vagy pedig
belatta, hogy a mandatumok megsemmisitésének és a valasztasok esetleges érvény-
telenitésének Praga bajosan tudna érvényt szerezni, és ezért inkabb alkalmazkodott a

87 NACR, VS, 26. d., inv. &. 1145, sign. V 4/39, Stiznost do voleb do snému Karp. Ukrajiny.
88 A harom beadvanyra bévebben I. Hubeny 2014, 184-188. p.

89 YpsinoBuii BictHuk lNpaButerbcTBa Kapnatcbkoi Ykpainu (Miak. Pycu). 1939. februar 25. Pik
BuAaHHSA ll., uncno 11., 47. p.; Narodni listy, 1939. marcius 3. Narizeni podkarpatoruské vlady
o volitelnosti, 2. p.
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politikai realitdsokhoz. Mindenesetre tény, hogy marcius 10-én - ugyanazon a napon,
amelyen Hacha koztarsasagi elndk a szojm alakuld Ulését is dsszehivta - hitelesitette
az 6sszes megvalasztott képvisel6 mandatumat, mégpedig anélkil, hogy a valaszta-
sokkal kapcsolatos panaszok ligyét lezarta és azokban érdemi dontést hozott volna.®

A szojm marcius 21-i alakul6 Glésének a mandatumok hitelesitését kovetéen mar
nem lett volna akadalya. A kovetkez6 napok sorsdonté eseményei azonban mind a
szojm Ulésének datumat, mind pedig az alakulé Ulés forgatokdnyvét felllirtak.
Karpatalja - mint ahogy az egész cseh-szlovak allamisag - jov6jérdl ekkor mar nem
Huszton, és még csak nem is Pragaban, hanem Berlinben déntéttek, Cseh-Szlovakia
felszamolasa pedig végzetes kdvetkezményekkel jart a Volosin-féle Karpati Ukrajna
tovabbi sorsara nézve is.

Karpatalja megszerzése a valasztasokhoz id6zitett probalkozas meghilsulasa utan is
a magyar kormanyzat elsé szamu célkitlizései kozé tartozott. A cseh-szlovak allamisag
végleges felszamolasara iranyulé német szandékrél, noha annak részleteibe nem volt
beavatva, Budapestnek is tudomasa volt. Ezért amikor Praga a német-szlovak titkos tar-
gyalasokrol értestilve marcius 10-én levaltotta az autoném szlovak kormanyt és katonai
egységekkel szallta meg Szlovakiat, a magyar minisztertanacs Teleki Pal kormanyf6 kez-
deményezésére olyan dontést hozott, mely szerint a német hadsereg Cseh-Szlovakiaba
torténd bevonulasa, illetve Szlovakia fliggetlenségének kikialtasa esetén a magyar hon-
védség akar német hozzajarulas nélkil is megszallja Karpataljat. (Juhasz 1969, 195. p.)

Karpatalja magyar birtokbavételére végil mégis német jovahagyassal, a német ter-
vekkel 6sszhangban kerllhetett sor. Marcius 12-én ugyanis Berlin tudatta Budapesttel,
hogy Szlovakia fliggetlenségét el fogja ismerni, a Volosin-kormanynak azonban 24 éraig
nem ad hasonlé elismerést, tehat ,Magyarorszagnak van 24 6raja, amely id6 alatt meg-
oldhatja a rutén kérdést”. (Adam 1968, 366. p.; Adam 1970, 551. p.) A magyar katonai
akcié meginditasat eredetileg marcius 18-ra tervezték, Szlovakia 6nallésaganak kliszo-
bonallé kihirdetésével dsszefliggésben azonban végil négy nappal el6bbre hoztak.

A szlovak orszaggyilés 1939. marcius 14-én, par perccel déli 12 6ra utan nyilvani-
totta ki Szlovakia 6nallésagat. A magyar csapatok ugyanezen a napon Munkacsnal mar
a kora reggeli 6rakban atlépték az autondém Karpatalja hatarat és elfoglaltak tobb hatar
menti telepllést. Szlovakia flggetlenségének kikialtasa és a magyar katonai akci6 a
karpatukran kormanyt is Uj helyzet elé allitotta és cselekvésre késztette. Szlovakia 6nal-
I6sodasaval ugyanis megszlint a cseh tartomanyok és Karpatalja kozotti 6sszekottetés,
igy nem maradt mas valasztasa, mint Karpati Ukrajna dnallésaganak kinyilvanitasa
abban a reményben, hogy azt a Német Birodalom is elismeri, és ezzel elejét veszi az
orszagrész magyar birtokbavételének.

Karpati Ukrajna 6nallésaganak kihirdetésérdl a huszti kormany, a szojm megvalasz-
tott képviselbinek és az UNO vezet6ségének marcius 14-én délutan 16 érakor kezd6d6
egylttes (lésén szlletett dontés, azzal, hogy azt a kormany altal masnap 15 6rara
dsszehivott szojmnak kell majd megerésitenie. Uj - ideiglenes - kormanyt is alakitot-
tak, amelyben Volosin kormanyfé és a kullugyminiszterré kinevezett, de ezekben a

90 NA CR, VS, 25. d., inv. &. 1143, sign. V 2/39, OvéFeni volby-volitelnosti zvolenych &lend prvni-
ho snému Podkarpatské Rusi.
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napokban Németorszagban targyald, a német vezetést Karpati Ukrajna 6nallésaganak
elismerésére rabirni igyekvd Julian Révai mellett Jurij Perevuznik, Sztepan Klocsurak,
Julij Brascsajko és Mikola Dolinaj kapott helyet.®* A torténtekrél Volosin kormanyfé este
19 érakor a huszti radiéban elhangzott sz6zataban tajékoztatta a tartomany lakossa-
gat, a pragai kiligyminisztériumot pedig taviratban értesitette kormanya dontésérol.*?
Az éjszakai 6rakban, 1 éra 30 perckor Hamilkar Hoffmann huszti német konzulon
keresztil taviratot intézett a berlini killigyminisztériumba is, amelyben a Német
Birodalom ,védnOkségét” kérte az oOnallosagat kikialtdé Karpati Ukrajna szamara.
(Ctepuo 1965, 213. p.; AeneraH-Bucksapko 2009, 215. p.; AoBraHn4y-KopcyH-Iarips
2009, 276. p.; Susko 2008, 294-295. p.)

Miutan Berlin a kérést valasz nélkil hagyta, a magyar csapatok pedig marcius 15-
ének reggelén megkezdték az altalanos tamadast és mar Szolyva iranyaban nyomultak
el6re, Volosin ismét Berlinhez fordult azzal a kérdéssel, hogy Németorszag odaigérte-e
Karpati Ukrajnat Magyarorszagnak, vagy sem? (Ctepuo 1965, 216. p.) Valasz erre a
taviratra sem érkezett, igy a magukat a Német Birodalom partfogoltjainak gondold
Volosinéknak végérvényesen fel kellett ismernilik, hogy Hitler csupan a jatékszer sze-
repét szanta nekik a térség folotti hegemonia megszerzéséért folytatott politikai jatsz-
maban, s kdnnyedén feldldozza 6ket éppen aktualis érdekei oltaran.

12. A szojm megalakulasa és Karpati Ukrajna 6nallosaganak kihirdetése

A karpatukran szojm 1939. marcius 15-i alakuld Ulésére haborus viszonyok kozepette,
a tervezett Unnepélyes killséségek és meghivott vendégek nélkiil, a bevonulé magyar
csapatok arnyékaban kerllt sor. Volosin kormanyfé az Ulésnek ilyen korilmények
kozott is megprébalt térvényes keretet adni, s 15 6rakor, megnyitadsanak tervezett ido-
pontjaban taviratban fordult Emil Hachahoz, amelyben a szojm azonnali 6sszehivasat
kérte a koztarsasagi elndktol.*® A taviratra azonban mar nem érkezett, nem is érkezhe-
tett valasz, hiszen Praga utcain ekkor mar a német Wehrmacht katonai masiroztak.

A huszti allami redlgimnazium tornatermében 6sszellé szojm megnyitasara némi
késéssel, az elére jelzett 15 éra helyett 15 6ra 20 perckor ker(lt sor. Az alakulé Ulésen -
annak jegyzokonyve szerint - a 32 megvalasztott képviseld kdzll csupan 22-en jelentek
meg, a testllet azonban igy is hatarozatképesnek szamitott.** Tobben, mint példaul a

91 Hoga CBo60oaa, 1939. marcius 16. Kapnatcbka YkpaiHa camocTiiiHa cyBepeHHa Aepxasa, 1. p.
92 Narodni listy, 1939. marcius 15. Nova vliada na Podkarpatské Rusi, 1. p.; Jedlicka 1997, 422. p.
93 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. €. 929, PR 94/39

94 Az llésen megjelend képvisel6k a kdvetkezdk voltak: Avgusztin Volosin, Mihajlo Brascsajko,
Julij Brascsajko, Ivan Hriha, Adalbert Dovbak, Mikola Dolinaj, Milo$ Drbal, Avgusztin Dutka,
Ivan lhnatko, Vaszil Klempus, Mikola Mandzjuk, Mihajlo Maruscsak, Leonyid Romanyuk,
Grigorie Moys, Dmitro Nyimcsuk, Jurij Pazuhanics, Fegyir Révai, Sztepan Roszoha, Vaszil
Sobej, Avgusztin Stefan, Kirilo Fedeles és Mihajlo Tulik. (A szojm Ulésének jegyz6konyvét -
egymastol némileg eltéré megszévegezésben - kozli Pocoxa 1949, 60-87. p.; peHaxa-
AoHcbkui 2002, 268-285. p.)
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Németorszagban targyald Révai kiligyminiszter, vagy a Szolyvara utazé Sztepan Klocsurak
gazdasagi miniszter, igazoltan hianyoztak, de olyanok is akadtak, akik az adott helyzetben
mar nem kivantak részt venni a testllet munkajaban. Kozéjik tartozott a német Anton
Ernst Oldofredi is, aki nagy valoszinliséggel a német konzultdl kapott instrukcidk alapjan,
német kilpolitikai megfontolasbo6l maradt tavol az Gléstél. (Balling 1991, 677. p.)

Az Ulést a parlamenti rendnek megfeleléen a képvisel6k doyenje, a 65 éves
Avgusztin Volosin kormanyfé nyitotta meg. Ezt kdvetben felolvastak az orszagos valasz-
tasi bizottsag jelentését a valasztasok eredményérdl és a megvalasztott képviselbk
névsorat, majd a jelen levé képvisel6k Volosin kezébe letették a képviselbi eskit. Az
eskl szbvege, amelyben a képvisel6k annak eredeti tervezetével szemben mar csak
Karpati Ukrajnara eskidtek fel, a Cseh-Szlovak Koztarsasagra nem, a kovetkez&kép-
pen hangzott: ,Fogadom, hogy Karpati Ukrajnahoz hi leszek, s hogy legjobb tudasom
és lelkiismeretem szerint fogom a torvényeket betartani és megbizasomat teljesiteni.”®®
A két jelen levé nemzetiségi képviseld - a cseh Milos Drbal és a roman Grigorie Moys
- az eskit csehll, illetve romanul tehette le.*® Az eskitétel utan kovetkezett a szojm
elndkének, alelnokeinek, tisztségviselbinek és bizottsagainak megvalasztasa. Az elndki
tisztségre két jelolt volt, akik kdzll Avgusztin Stefan 20, Mihajlo Brascsajko 2 szavaza-
tot kapott. Alelnokokké Fegyir Révait és Sztepan Roszohat valasztottak. A szojm 6t
bizottsagot is Iétrehozott, amelyek az alkotmanyjogi, a kulturalis, a gazdasagi-pénzigyi,
a szocialis-egészségligyi és a mentelmi bizottsag voltak.

A kormany nevében Mihajlo Brascsajko 17 6ra 38 perckor terjesztette a szojm elé a
Karpati Ukrajna 6nallésagat kinyilvanitd torvényjavaslatot, amelyet a testllet mindha-
rom olvasatban egyhangllag megszavazott. A 18 6ra 12 perckor elfogadott, nyolc
paragrafusbdl allé 1. szamu térvény kimondta, hogy Karpati Ukrajna fliggetlen allam,
allamformaja koztarsasag, élén a szojm altal valasztott koztarsasagi elndkkel.
Hivatalos nyelve az ukran, az allami zaszl6 szine a kék €s a sarga, az allami cimer a tar-
tomany korabbi cimere Nagy Vlagyimir kijevi nagyfejedelem jelképével, egy haromagu
szigonnyal, az Un. trizubbal kiegészitve, allami himnusza pedig a ,Scse ne vmerla
Ukrajina...” (Még nem halt meg Ukrajna).®”

Ajelen levb 22 képviseld roviddel Karpati Ukrajna fuggetlenségének kimondasa utan,
18 6ra 30 perckor egyhangl szavazassal koztarsasagi elnOkké valasztotta Avgusztin
Volosint, aki miutan a szojm elndkének kezébe letette az allamféi eskiit, kinevezte a kdz-

95 Az eskl szovegének elsd része eredetileg igy hangzott volna: ,Fogadom, hogy Karpati
Ukrajndhoz és a Cseh-Szlovak Koztarsasaghoz hi leszek....” (HoBa CBoboaa, 1939. marcius
5. MNMoconbcbka 06iTHULSA A0 pyK Batbka BoaolwnHa, 2. p.)

96 A képviselbi eskl szOvege a két nyelven a kovetkez&képpen hangzott: ,Slibuji, Ze budu vérny
Karpatské Ukrajing, a Ze budu zachovavati zakony a mandat sv(j piniti podle svého nejlepsi-
ho védomi a svédomi.”; ,Promit, ca voi fi fidel Ucrainei Carpate, ca voi respecta intocmai legi-
le existente si ca voi implini mandatul meu n constiinta si dupa priceperile mele cele mai
bune.”

97 Atorvény teljes szovegét kozli tobbek kozott AeneraH-BuckBapko 2009, 216. p.; AoBraHWu-
KopcyH-Naripsa 2009, 277-278. p.; Berew 2004, 286. p.; magyar forditdsban Vehes-Tokar
2010, 107. p.
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tarsasag elsé kormanyat. Miniszterelnok és kiiligyminiszter Julian Révai, belligyminiszter
Jurij Perevuznik, gazdasagi és hadlgyminiszter Sztepan Klocsurak, pénzigy- és kommu-
nikaciés miniszter Julij Brascsajko, egészségligyi és szocialis miniszter Mikola Dolinaj,
kozoktatasi és egyhazlgyi miniszter Avgusztin Stefan lett. A szojm végll elfogadta a 2.
szamd, un. felhatalmazasi torvényt, amely a kormany szamara lehet6vé tette a rendeleti
Gton val6 kormanyzast, majd 18 éra 42 perckor befejezte a munkajat.

A szojm Ulésezése idején Volosinék egy utolsd kétségbeesett kisérletet tettek a
német tamogatas megszerzésére. 16 6rakor Ujabb taviratot intéztek Berlinbe, amelyben
amellett, hogy értesitették Karpati Ukrajna flggetlenségének kihirdetésérdl, felkérték,
hogy lépjen kdzbe Budapesten a magyar tamadas ledllitasa érdekében. (Susko 2008,
300. p.) A huszti kormanynak a német tamogatasba és kdzbenjarasba vetett reménye
azonban ismét csak hiabavalénak bizonyult. A német killigyminisztériumbdl 17 6rakor
megérkezd tavirat arra utasitotta Hoffmann konzult, hogy széban kdzélje a karpatukran
kormannyal: ne alljon ellent az elérenyomuld magyar csapatoknak, mivel a német kor-
many nincs abban a helyzetben, hogy a kért védelmet biztositsa. (AenreraH-BuckBapko
2009, 217. p.; AosraHnu-KopcyH-Marips 2009, 277. p.; Susko 2008, 301. p.)

Az (ilés alatt kapta meg Volosin a magyar kormany ultimatumat is, amely felszolitot-
ta, hogy ellenallas nélkiil adja at a hatalmat a bevonulé magyar hadsereg féparancsno-
kanak. Volosin valaszaban a hadmiveletek leallitasat kérte a magyar kormanytol,
egylttal kozolte, hogy Karpatalja allamjogi hovatartozasanak megbeszélése céljabol
kiildottséget indit Budapestre. (Adam 1970, 567., 570. p.) A szojm bezarasa utan azon-
nal 6sszelll6 minisztertanacs Julij Brascsajkot és Mikola Dolinajt Budapestre, Sztepan
Klocsurakot Pozsonyba kildte, Jurij Perevuznikot pedig megbizta, hogy maradjon
Huszton és ott varja be a magyar csapatokat. A magyar kormannyal tervezett targyalasi
kisérlet azonban végeredményben kudarcba fulladt, mivel a Budapestre érkez6 delega-
ciéval a magyar fél nem volt hajlandé érdemben targyalni. (Adam 1970, 605-606. p.)

A magyar hadsereg mindekdzben folytatta elérenyomulasat Huszt iranyaban. A hon-
védséget a Karpataljan allomasoz6 cseh-szlovak haderé és a Szics Garda kezdetben
egylttesen prébalta meg feltartdztatni. Azt kbvetden azonban, hogy marcius 15-én meg-
kezdddott a cseh-szlovak csapatok evakualasa Szlovakiaba, illetve a cseh orszagrészek-
be, a magara maradt Szics Garda nem tudott érdemi ellenallast kifejteni. A magyar had-
sereg igy mar marcius 16-an 15 6ra utan néhany perccel elérte Husztot és hamarosan
bevonult a varos kdzpontjaba. Ugyanezen a napon a Vereckei-hagonal kiért a lengyel
hatarra, marcius 18-ara pedig befejezte Karpatalja birtokbavételét. (B. Stenge 2014)

Az allamfévé valasztott Volosin - Avgusztin Stefan miniszter €s tdbb kormanytisztvi-
selb kiséretében - marcius 16-an a reggeli 6rakban hagyta el Husztot. A roman hataron
fekvé Nagybocskora tavozott, majd a 16-rol 17-re virradé éjszaka Maramarosszigetnél
Romania terlletére |épett. Volosin itt a roman kormany segitségét kérte, sét felvetette
a roman védnokség lehetdségét is Karpati Ukrajna felett, amit azonban a roman fél,
amely tisztaban volt azzal, hogy Karpatalja magyar birtokbavétele német jovahagyassal
torténik, visszautasitott. A roman kormany ugyanakkor ezekben a napokban Karpatalja
keleti, a romanlakta falvakat és a k6rosmezdi vasUtvonalat magaban foglal6 teriletei-
nek a megszerzését fontolgatta. Miutan azonban a magyar kormany a roman igény tel-
jesitésének elbfeltételéll azt szabta, hogy Romania a roman-magyar hatar mas szaka-
szan magyar tobbségl terlleteket adjon at Magyarorszagnak, végul is feladta a
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Karpataljara vonatkozé mindennemii terileti igényét. (3apopoxHuin-boris 2010, 31.
p.; Adam 1968, 372-374. p.; Trascd-Grad 2014, 241-243. p.)

A karpatukran szojm 1939. marcius 15-i alakul6 Ulése egyben annak utolsé Ulése
is volt. A Volosin-féle Karpati Ukrajna, illetve a szojm altal kikialtott, de senki altal el
nem ismert ,egynapos koztarsasag’* torténete Karpatalja magyar birtokba vételével
szintén véget ért. Az orszagrész teljes egészében visszakerilt Magyarorszaghoz és
annak része maradt 1944 6széig, a szovjet Voros Hadsereg megérkezéséig. A masodik
vilaghabori soran megkotott egyezmények értelmében ismét a csehszlovak allam
részévé kellett volna valnia, erre azonban mar nem kerult sor. 1944 novemberében
kimondtak Karpatontili Ukrajna ,Gjraegyesulését” Szovjet-Ukrajnaval, amit jogilag -
Iényegében mar csupan a befejezett tényeket rogzité — 1945. junius 29-i csehszlovak-
szovjet egyezmény szentesitett. (Zseliczky 1998, 93-151. p.)

A szojm megvalasztott képviselbinek tovabbi életitja rendkiviil valtozatos volt, egy-
ben azonban megegyezett: kevesiiknek adatott meg, hogy az emigraciot vagy a szovjet
bortondket és munkataborokat elkeruljék. A végzet els6ként Ilvan Hrhat érte el, aki a
szojm Ulésérdl hazatér6ben a magyar hadsereg fogsagaba esett, s marcius 18-an alli-
tolag kegyetlen koriilmények kozott vesztette életét. (FpeHaxa-AoHCbkMin 2002, 386-
388. p.) A haborus éveket tobben pozsonyi vagy pragai emigracidban toltotték, koztik
Mikola Dolinaj és Sztepan Klocsurak miniszterek, akik a haborl utan a szovjet munka-
taborokat is megjartak, majd miutan nem kaptak meg a szovjet allampolgarsagot, sza-
badulasuk utan az 1950-es években Csehszlovakiaba repatridltak. A németek altal
megszallt Pragaban telepedett le Julian Révai, Avgusztin Stefan, Sztepan Roszoha és
Avgusztin Volosin is, amig azonban az el6bbi haromnak a habord utan sikerilt a tenge-
rentdlra tavoznia, addig Volosin, aki a haboru alatt a pragai ukran szabadegyetem veze-
t6je volt, 1945 majusaban a szovjetek kezére kerlilt és szovjet fogsagban halt meg
ugyanezen év juliusaban. Szovjet munkataborban hunyt el tébbek kozott Fegyir Révai,
az UNO elnoke, s nagy valészinliséggel Milos Drbal, a szojm cseh nemzetiségli képvi-
selbje is. A haborl utan Romaniaba tavozo Grigorie Moys roman bortdnben vesztette
életét 1961-ben. A szojm nemzetiségi képviselbi kozil egyedill a német Anton Ernst
Oldofredi élte meg a békés dregkort. O 1939 marciusaban visszatért Pozsonyba, ahol
a szlovakiai Német Part vezetOségi tagja lett, majd a habord utan Nyugat-
Németorszagban telepedett le és élt 1982-ben bekdvetkezett halalaig. (AoBraHuu
2007; Balling 1991, 677. p.)

Nem volt kegyesebb a sors Volosinék politikai ellenfeleinez, a ruszin-ruszofil irany-
zathoz tartozd politikusokhoz sem, akik kozll tobbek kozott Andrij Brody, Sztepan
Fencik, Mihajlo Demko, Julian Foldesi és Edmund Bacsinszkij is szovjet kivégzéoszta-
gok el6tt vagy szovjet bortondkben hunyt el 1945-1946 folyaman. (Dupka-Zubanics
2017, 171-198. p.) A szovjet hatalom nem tlirte az autonomistakat, tartozzanak bar-
mely iranyzathoz, s mind az ukran nemzeti, mind pedig a ruszofil és a magyarbarat
ruszinofil politikat folytatdé karpataljai politikusokkal leszamolt.

98 A kifejezést Michael Winch brit Gjsagirotol kdlesonoztiik, aki Republic for a Day cim( koteté-
ben allitott emléket a karpatukran térekvéseknek. (Winch 1939)
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ARPAD POPELY
THE ELECTION TO THE CARPATHO-UKRAINIAN SOIM IN FEBRUARY 1939 (PaRT II.)

The study analyses the elections to the Carpatho-Ukrainian Soim in February 1939,
mainly the declaration of elections, the campaign, the minority aspects, and the
results of the elections. Avgustyn Voloshyn’s pro-Ukrainian government made the
running of the other political forces in the elections impossible by playing the game
of scheduling the elections, by banning political parties and by rejection of the
opposition’s list of candidates. Out of the 32 candidates on the list of the governing
Ukrainian National Union (UNO), there was one representative of the German, Czech
and Romanian minorities each. Representation of the Jews, the largest minority,
was not even considered by the government, and the leaders of the Hungarian
minority not only failed to participate on the list of candidates but they even
requested Hungarian voters to reject it. All this was connected with the unfriendly
relations of the Carpatho-Ukrainian government and Budapest, resp. the Hungarian
minority in Subcarpathia, as well as with Hungary’s efforts to seize the territory of
Subcarpathia. The election campaign did not differ from the procedure proven in the
totalitarian regimes. According to the official results, 92.4 per cents of the voters
approved the election list of the UNO. The minorities, including the Jews, who did not
want to be accused from opposing the Carpatho-Ukrainian regime, mostly also
supported the check list. Most of the votes against were given by Hungarian voters.

b4

ellowos “v/,TOZ WeAjojAg “XIX ‘B|wazs IAugwopniwolepesie] WNYQ4



ellowos “¥7//TOZ WeAOJAS “XIX ‘9]wazsS IAuewopniwolepesiel NNYQ4



GAUCSIK ISTVAN

Az Orszagos Kozponti HitelszOvetkezet
csehszlovakiai vagyona (1918-1928)!

ISTVAN GAUCSIK
The Assets of the Hungarian National Central Credit Cooperative in Czechoslovakia (1918-1928)

Keywords: capital, credit cooperative, economic nationalism, ethnic issue.

A magyar szovetkezeti kozpontok az 1918-ban, a hatarokon tulra kerult érdekeltségeik
megtartasa, atmentése érdekében targyalasokra kényszeriiltek. A gyorsan és markan-
san megjelend, cseh tamogatast élvezd nacionalista szlovak szévetkezetpolitika is (]
kihivasok elé allitotta a magyar szdvetkezeti elitet.

A magyar szovetkezeti kozpontok vagyonanak dnhatalmu zarolasat, a politikai nyo-
masgyakorlast, a magyar tisztvisel6kkel szembeni karhatalmi fellépéseket, egyaltalan
a szlovak iranyitasi Kozponti Szovetkezet (KSZ) egyoldalu I1€épéseit - melyek a nemzet-
kozi szOvetkezeti alapelveket és jogokat sértették - Budapestrdl elitélték. A magyar
szOvetkezeti kdzpontok a vagyoni veszteségek csokkentése érdekében kompromisszu-
mokra, a gazdasagi poziciok egy részének megtartasa érdekében Uj utak keresésére
kényszerlltek.? A szOvetkezeti érdekek érvényesitéséhez elengedhetetlenil sziikséges
volt a magyar kormany tamogatasa és a nemzetkozi forumokon val6 tiltakozas. A sz6-
vetkezetek jogi és anyagi problémainak rendezése a Csehszlovakia és Magyarorszag
kozti megegyezéstll és a kialakitott mechanizmusoktol (t6kék atvitele, atvaltasa, pénz-
Ugyi szervezetek bevonasa) is fliggott.

Egy regionalis példa nagyon j6l szemlélteti a hatalomvaltas utani szlovakiai szévet-
kezeti helyzetet. A nem elhanyagolhat6 pozicidkkal rendelkezé Nyitra megyei magyar
hitelszovetkezetek 1919. augusztus 6-an tartottak értekezletet a kialakult helyzetrél és
a KSZ-hez val6 csatlakozasrél. A zavaros és attekinthetetlen szlovakiai tarsadalmi
viszonyok kozott csupan 43 szbvetkezet képviseldje jelent meg, de azok memorandu-
mot juttattak el Szlovakia Teljhatalml Minisztériumahoz.

1 Atanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Osztdndij segitségével késziilt.

2 Az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet maga el6tt gorgette a likviditasat veszélyeztetd 6sszes
tartozasat a szlovakiai hitelszovetkezetek iranyaba, ami 53,2 millié osztrak-magyar koronat
tett ki. Ez a magyar allamkincstar szamara realis veszélyforrast jelentett. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL), Z 795, 27. cs. 95. t. Pro memoria a magyar szovetkezeti
kOzpontok és a csehek altal megszallott terlileteken 1évo szOvetkezetek kozotti kapesolat ren-
dezése targyaban.
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A Nyitra Megyei Gazdasagi Egyesllet értesit6jét, a Nyitramegyei Gazdat szerkeszté
Sandorhazi Lajos altal jegyzett emlékirat bar felsorolta a sérelmeket, azonban a reali-
tasokbdl indult ki és nyitottnak tekinthetd.

Tobb szOvetkezeti vezetd csupan ezen az értekezleten értesliilt az Uj szlovak szdvetke-
zeti torvényrdl, mely elbirta a budapesti szovetkezeti kdzpontokkal vald kapcsolatok meg-
szakitasat és 1919. jalius 31-ig a KSZ-hez valo csatlakozast. A magyar Ggyviteli nyelvi
szOvetkezetek tobbségének vezetdi a szlovak tdrvényt meg sem érthették, ugyanakkor
sérelmezték az informaciéhianyt és az anyanyelvi tajékoztatas elmaradasat. Az Orszagos
Kozponti Hitelszdvetkezetet (OKH) és a Hangyat hoztak fel kovetendd példanak, melyek
hetenkénti rendszerességgel tajékoztattak tagszovetkezeteiket az Uj toérvényekrdl €s ren-
deletekrdl. Tényként konyvelték el, hogy a pénzligyi viszonyaikkal kapcsolatos elszamola-
sokat lehetetlenség volt elkésziteni. A kdzpontjaikkal 1918 novemberében megszakadt a
kapcsolatuk, ezenkivil komoly problémat jelentett, hogy folyo- és betétszamlaikat, illetve
értékpapir-allomanyaikat tovabbra is Budapesten kezelték.

A szOvetkezetek vezetbi az elszamolasokat gondokkal teli és elhiz6dé folyamatnak
tekintették, melyben a KSZ diplomaciai Gton segithetett volna, respektalva az OKH-s és
hangyas revizorok tevékenységét. A nyitraiak kérése csupan az volt, hogy el6szor intéz-
zék el ,kozvetlenlll és szabalyszerlien” a budapesti kdzpontokkal az elszamolasokat,
illetve a KSZ 1919 végéig halassza el a csatlakozasokat.

Az emlékirat érintette a nemzetiségi kérdést is. A hatalomvaltas el6tti magyar szovetke-
zeti k6zpontok etnikumfeletti, s6t egyensilyozé szerepét hangsulyozta: ,A tiszta igazsag az,
hogy a magyar kézpontok, az OKH, a Hangya stb. soha politikai és nemzetiségi kérdésekkel
nem foglalkoztak. Ezeknek a kdzponti szdvetkezeti szervezeteknek nincsenek is ezekhez
az agitaciokhoz embereik. A kdzponti ellendrok ilyen igyekkel sohasem foglalkoztak.”

Szlovakia Teljhatalmd Minisztériuma azonban valaszaban nyiltan jelezte, hogy a
KSZ a szlovakiai szovetkezetek budapesti adminisztrativ és hitelkapcsolatainak radika-
lis megsziintetését kivanja elérni. Ezen rendeletileg semmiféleképpen sem lehet val-
toztatni. A minisztérium a szovetkezeti torvénnyel kapcsolatban a nyelvi indokokat kere-
ken elutasitotta. A szlovakiai magyar nyelvi lapok szabotazsat feltételezte, hogy nem
tajékoztattak a kozvéleményt kell6 mddon és id6ben a torvényrdl. A szovetkezeteknek
el6szor a csatlakozast kellett kimondaniuk, majd az elszamolasokat kellett keresztiil-
vinnilik. A nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos valasz tomor volt: ,A magyar kézpontok-
nak és azok szerveinek multbani politikai mikddése vagy nem miikddése feldl nem
kivanok a szovetkezetekkel vitatkozni. Ezek nagyon is kézismert dolgok.”®

A szlovakiai szovetkezeti rendszer konszolidalédasat a habori utani évek rendezetlen
kbzgazdasagi viszonyai, a budapesti kozpontokkal megszakadt kapcsolatok és az ottma-
radt tokék (letétek, betétek, értékpapirok, Uzletrészek) nagymértékben hatraltattak.

Az OKH a KSZ-szel mar 1920-ban targyalt, de eredmény nélkil. A csehszlovakiai
magyar és német bankok 1920-t6l kibontakozé |épései sajat pénzugyi problémaik meg-
oldasara és budapesti t6kéik visszahozatalara mégis (egy idére) kilenditette holtpont-
jarol a szdvetkezeti kérdést is. Erdekvédelmi szervezetiik, a Pénzintézetek Egyesiilete

3 MNLOL, Z795, 27. cs. 95. t. A Nyitra Megyei K6zponti Hitelszévetkezet szlovak-magyar nyel-
vi levele (1919. augusztus 30.); A minisztérium levelének masolata.
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Szlovenszkon és Podkarpatszka Ruszban vallalta fel a szlovakiai hitelszovetkezetek
koronajaradékainak intézését, miutan az OKH és a KSZ targyalasai eredménytelenek-
nek bizonyultak. A magyarorszagi pénzintézetek érdekvédelmét felvallalé Takarék-
pénztarak és Bankok Egyesiilete (TEBE) és a Pénzintézetek Egyesiilete kozott 1921.
marcius 9-én alairt egyezmény alapjan a Pénzintézetek Egyeslilete atvette és Szlo-
vakiaba szallitotta ezeket a szamunkra ismeretlen nagysagi tékéket. A KSZ oszthatta
szét a pénzeket a szlovakiai szovetkezetek kozott.*

A TEBE képviselte az OKH-t az 1921. juniusi pragai targyaldson, melyen a szlovak
szdvetkezeti vezet6k nem vettek részt, csak a csehszlovak kormany kiilddttje. A TEBE
képvisel6je, Nyulaszi Janos® szigordan bizalmas jelentésében vazolta a Hangya vezet6-
ségének a cseh szbvetkezeti kbzpontok képviselbjével, Dvorakkal folytatott puhatol6zo
megbeszélés eredményeit.

A csehek a megbizas nélkil jegyzett hadikblcsondket valorizaltak volna, tehat az
osztrak-magyar korona arfolyamvesztesége miatt azokat felértékelték volna. A masik
kitétel (mely inkabb vadként fogalmazodott meg) a felvidéki hitelszévetkezetek iratait
érintette. A szlovakiai szovetkezetek ugyanis képtelenek voltak elkésziteni mérlegeiket.
Valés pénzugyi helyzetlkrél allitélag nem rendelkeztek informaciokkal, mert a ,revi-
zorok annak idején az adatok egy igen jelentékeny részét és a folydszamlak masolatait
magukkal vitték”. A letétek rendezésénél szintén a hianyzo iratok kérdése merdlt fel.

Walko Lajos,® a magyar kildottség vezetbje szerint az OKH-nak lehetdséget kellett
volna kapnia a jogi helyzet tisztazasara. A legjobb esetben volt tagszovetkezeteivel tar-
gyalt volna - hiszen ,a kdzvetlen személyes targyalas sokkal eredményesebb lenne” -,
nem pedig ,attételesen” a cseh szdvetkezeti kozpontokkal. Dvorak azonban ezt heve-
sen ellenezte. A cseh kuldottség azt kdvetelte, hogy az 6sszes elszamolast a pozsonyi
és az ungvari szbvetkezeti kdzpont végezze.”

A szlovakiai hitelszévetkezetek tartozasai az OKH-nak (osztrak-magyar korona)®

Valtok, kotelezvények, jelzalogkdlcsonok 2 385 287,80
Folyészamla 198 652,07
Lombardkdlcsén 664 319,40
Egyéb 104 756,95
Osszesen 3353016,22

4  Gaucsik 2004, 56. p.

5 Nyulaszi Janos (1869-1952) felvidéki sziletésl lUgyvéd, jogi ird, pénzigyi szakért. Abauj-
Torna varmegyében szovetkezetek alapitasanal segédkezett. 1916-1921 kozott a
Pénzintézetek Orszagos Szovetségének igazgatdja. A TEBE el6adédja, jogtanacsosa, maijd
1925-ben igazgatdja. Eletrajzara . Nyuldszi 1993, 323-330. p.

6 Walko Lajos (1880-1954) pénzligyi szakember, politikus, miniszter.

7 MNLOL, Z 795, 27. cs. 95. t. Ertesités a pragai targyalasokrél az Orsz. Kozp. Hitelszdvetkezet
részére (1921. janius 28.). Az ungvari szOvetkezeti kdzpont Iéte kérdéses, mert a Rutén
Szovetkezeti Kdzpont (Krajevyj druZestvenyj sojuz) Ungvaron csak 1926-ban alakult meg.
Kardos 1932, 852. p.

8 MNLOL, Z 795, 27. cs. 95. t. Pro memoria a magyar szdvetkezeti kdzpontok és a csehek altal
megszallott terlileteken 1év6 szOvetkezetek kdzbtti kapcsolat rendezése targyaban.
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Az OKH tartozasai a szlovakiai hitelszOvetkezeteknek (osztrak-magyar korona)®

Uzletrészek 557 898,64
Betétek 36 189 858,57
Folyészamla 1498 705,37
Hadikolcsonkdtvények 14 248 475,00
Ertékpapirok 349 688,00
Egyéb 321 188,57
Osszesen 53 165 814,15

A kezdetben komoly szervezeti és anyagi problémakkal kiiszk6d6 KSZ is rakényszerilt
az egyébként elh(z6d6 targyalasokra, hiszen révid idén belll nyilvanvaléva valt, hogy a
még 1920-ban meghirdetett és az azéta elmaradd allami tdmogatas miatt képtelen
rendezni a szlovakiai hitelszovetkezetek helyzetét.*

A csehszlovak-magyar kormanyzati szintli szovetkezetligyi egyeztetések 1921-
1923-ban gyakorlatilag megfeneklettek. A szdvetkezeti kérdések méltanyos rendezésé-
re még remény sem latszott. Csak a szlovak és magyar szévetkezeti kdzpontok kozti
kozvetlen targyalasok jelenthettek kiutat.

Az egyik bizalmas, névtelen, egyébként a jelenségeket jelentbsen eltllzo szlovakiai
magyar partpolitikai jelentés szerint az altalanos hitelhiany keresztiilhlzta az expanziv
cseh gazdasagi terveket: ,A csehek féként gazdasagi térhoditasra torekszenek, de
ebben tobbet vallaltak, mint amennyit pénziigyileg megbirtak.” A dokumentum a KSZ
integracios torekvéseit negativnak festette le.**

A szbvetkezetek elpusztitasanak vadja minden alapot nélkilozétt, ugyanakkor rea-
lisan latta, hogy a 210-es szlovakiai szOvetkezeti torvény revidealasara nincs sem
kisebbségi magyar, sem magyarorszagi politikai erd.

A KSZ szlovakiai helyzete azonban anyagilag még ingatag volt. Vezetdje, Fedor
Houdek ugyanakkor védekezni volt kénytelen - mellesleg meg a KSZ korrupcids Ugyei
rossz fényt is vetettek az intézményére -, mert a magyar hitelszévetkezetek tagsaga
elégedetlen volt a kialakult helyzettel.

Varady Béla,*? a KosUti HitelszOvetkezet elndke és Garay Jozsef, a Fiiri Hitelszovetkezet
elndke - mindketten plébanosok és a kisebbségi magyar szdvetkezeti érdekek védelmez6i
- a KSZ 1922. november 23-i kozgy(ilésén a magyar hitelszdvetkezetek részére fokozot-
tabb anyagi tamogatast slrgettek.®* A budapesti letétek és betétek Szlovakiaba valo szal-

9 MNLOL, Z 795, 27. cs. 95. t. Pro memoria a magyar szévetkezeti kzpontok és a csehek altal
megszallott terlileteken 1év6 szbvetkezetek kdzotti kapcsolat rendezése targyaban. Az egyik
korabeli szlovak elemzés a budapesti letéteket helyesen 39 millié koronara becsiilte. Enhez
jarultak még a hadikdlcséndk 13 millié korona értékben. Thurzo 1928, 292. p.

10 Gazdasagi Szemle, 1922. méjus 15. 79. p.
11 MNL OL, Z 795, 27. cs. 95. t. Felvidéki szbvetkezetek.

12 Vérady Béla (1884-7?) Kissaron sziletett. Kosuton, majd Nagycétényben volt plébanos. A keresz-
tényszocialista part kosuti alapszervezetének volt az elndke. A Galantai Jaras Kozmivel6dési
Egyeslletén belill, az 1925-ben alakult Kosuti Helyi Bizottsag vezetdje volt. A Nyugat-Szlovenszkéi
Gazdasagi Egyesiilet elndke, a Hanza Szdvetkezeti Arukdzpont egyik vezetdségi tagja.

13 Gazdasagi Szemle, 1922. december 1. 185. p.
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litasat és a KSZ agilisabb fellépését kdvetelték. A tbkehiany ugyanis mindjobban veszélyez-
tette Uzleti tevékenységlket, és lassan a létliket sodorta veszélybe.*

A KSZ csak 1923 elején kezdte felmérni - az OKH-val folytatandé targyalasokra
készlilve - a dél-szlovakiai hitelszOvetkezetek pénzigyi helyzetét, betéteiket, adossaga-
ikat és a hitelszovetkezetek korzeteit, melyeket az (j allamhatar megcsonkitott.*

Az OKH és a KSZ 1924. december 5-6-an targyalt Pozsonyban a hadikélcsonokrél,
valamint a letétekrdl és a folydszamla-kivonatok szlovak félnek vald kiadasardl. Kisebb
Iéptéklinek, de fontosnak szamitott a megegyezés az értékpapirokrol, melyek
Magyarorszagon kilonb6z6 kozhivataloknal, korjegyz6knél és pénzintézeteknél voltak
elhelyezve. Szabadda tételliket és kivitellket a szlovakiai hitelszOvetkezetek az illeté-
kes pénzligyigazgatosagnal kérvényezhették.*®

A hadikodlcsonkotvények Szlovakiaba valo szallitasa végul 1925 majusaban valosult
meg. Ez a pénzligyi csomag ugyan stabilizalta a hitelszévetkezetek helyzetét, de egyéb
pénzfeleslegeik (236 hitelszOvetkezeté) még hosszu ideig Budapesten maradtak.?’

Az Gjabb targyalassorozatra - hosszabb szlinet utan - 1927. aprilis 22-23-an és
28-an kerult sor Budapesten. A magyar kiildottségben Balogh Elemér, a Hangya Ugyve-
zet6 igazgatdja, Horanszky miniszteri biztos és Graf Ignac, az OKH jogi osztalyanak
vezetdje foglalt helyet. Az OKH-nak a szerepvallalasat ekkor ,egy technikai lehetéség”
indokolta.

A csehszlovak és a magyar pénzintézetek kozti ,kolcsdnds kapcsolatok kiegyenlité-
se”, tehat a régi osztrak és magyar koronaban keletkezett tartozasok és kovetelések
targyaban éppen 1927-ben folytak csehszlovak-magyar targyalasok (az egyezményt
1928. majus 26-an kotétték meg). Az OKH ebben lehetdséget latott a csehszlovak sz6-
vetkezeti kovetelések részbeni rendezésére, hiszen az allamkozi pénziigyi tranzakcio-
kat lebonyolité szervezetek, a pragai Csehszlovak Kiegyenlité Hivatal és a budapesti
Magyar Kir. Kiegyenlitd és Fellilvizsgalo Hivatal hataskorébe ezek a pénzigyi feladatok
is beletartoztak.*®

Az OKH a szlovak partner érzékeny pontjara ratapintva a szlovakiai hitelszovetkeze-
tek tbkeszegénységével érvelt. A KSZ-nek 18 millio 4%-os lebélyegzetlen koronajaradé-
kot nydjtott volna. Cserébe az OKH atadta volna a szlovakiai hitelszovetkezetekkel
szemben fennalld koveteléseit. A KSZ 6vatos volt és ellenvetéseket tett. Szerinte a
csere lényegesen nem segithetett volna a hitelszovetkezeteken, mert ezek az értékpa-
pirok kockazatosaknak tlintek, nem szamitottak likvideknek. Inkabb készpénzben kér-
ték volna koveteléseik rendezését. Az OKH keresztilvihetének vélte a tranzakciét, ha a
csehszlovak allam garanciat vallalt volna és meghitelezi az atvételt. Az OKH még fel-

14 Gazdasagi Szemle, 1922. szeptember 1. 134. p.

15 Gazdasagi Szemle, 1923. januar 1. 6-7. p.

16 Gazdasagi Szemle, 1924. december 20. 187. p.

17 Slovensky narodny archiv (SNA), Ustredné druzstvo (UD), 1401. d. A KSZ levelei a Hangyanak
(1925. junius 3., 1929. januar 21.).

18 Gaucsik 2004, 62. p. Csehszlovak-magyar viszonylatban ezek az intézmények mar 1923-
ban felalltak. Bévebben I. Krahl 1925, 10, 16. p.
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ajanlotta, hogy képviseldit kikildheti Szlovakiaba és felvilagosithatja a hitelszOvetkeze-
teket a pénziigyi miivelet fontossagaroél.*

A térténet tovabbi fejleményeirdl nem allnak rendelkezésemre forrasok. A megegye-
zésre valoszinileg nem kerdlt sor.

Az OKH csehszlovakiai vagyonanak rendezését az 1930-as években mar (Ujra) a
csehszlovak-magyar gazdasagi elhidegiilés és bizalmatlansag akadalyozta.®
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ISTVAN GAUCSIK
THE AsSETS OF THE HUNGARIAN NATIONAL CENTRAL CREDIT COOPERATIVE IN CZECHOSLOVAKIA
(1918-1928)

This study deals with the property problems of the Budapest-based (Hungarian)
National Central Credit Cooperative (Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet) in
Czechoslovakia in 1918, and with the Czechoslovak-Hungarian negotiations on
cooperatives. From 1919, the Slovak-leaded Central Cooperative (Ustredné
druzstvo) successfully monopolized its position in the field of cooperative issues.
The National Central Credit Cooperative tried to enforce its interests from an
unfavourable position, as it had posted against the Slovak credit cooperatives a
debt of 53,2 mil. Austro-Hungarian crowns. Between 1920 and 1927, the
National Central Credit Cooperative held lengthy and intermittent negotiations
with the Slovak Central Cooperative. They were able to agree on the smaller
proportion of the Slovakian credit cooperatives only in 1924. The greater part of
the capital of the Slovakian credit cooperatives had still remained in Budapest.

19 SNA, UD, 1401. d. Jegyzékényv (1927. aprilis 22-23., 28.).
20 Gaucsik 2004, 62, 65. p.
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Bevezetés

Korabbi tanulmanyunkban (Horbuldk 2015) ramutattunk arra, hogy Dél-Szlovakia, mas
megfogalmazasban Szlovakia jelentds magyar lakossaggal rendelkez6 jarasai, tobb
fontos mutato tekintetében® elmaradnak az 6ssz-szlovak atlagtdl, egyben a nem
magyar lakossagu jarasok atlagatol is. A kdvetkez6kben néhany tovabbi mutatd segit-
ségével ismét kisérletet teszlink arra, hogy a vizsgalt jarasok helyzetét tovabb elemez-
zUk. A kiindulasi pont ebben az esetben is a 2011-ben végrehajtott népszamlalas. Ez a
cenzus mélyebb képet ad a tarsadalmi valtozasokroél, mivel olyan kérdések is felker(l-
tek a listara, amelyek korunk informacios-technolégiai szokasaira, ismereteire is rakér-
deznek.

1. Szlovakia regionalis gazdasagi és sllyponti problémai

Jol ismert tény, hogy Szlovakia regionalis fejlettségének egyik alapveté problémaja a
nyugati-keleti, részben az északi-déli szembenallas. Ez, sok egyéb mellett, megmutat-
kozik a lakossag koncentracidjaban, a telepllések varosi-vidéki jellegében, a szociali-
san gyengébb lakossag koncentracidjaban, a beruhazasok eltéré mértékében, a mun-
kahelyteremtés kiilonbdz6 dinamikajaban, a helyi gazdasag struktirajaban, a munka-
nélklliség ingadozd mértékében, a kdzlekedési infrastruktlra allapotaban és sok mas
egyébben. A kovetkez6 tablazat a NUTS2 régiok, az Eurépai Unid legkisebb statisztikai
terlleti egységei alapjan mutatja be a szlovakiai nagyrégiok gazdasagi erejét:

1 Atanulmanyban a munkanélkiliség, az atlagbér, a szocialis tamogatasban részesulék és az
Gthal6zat aranyat hasonlitottuk 0ssze.
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1. tablazat. Szlovakia tervezési-statisztikai régidinak relativ ereje 2016-ban

Kéd NUTS2 régio hivatalos megnevezése Az EU atlag %-os aranya
SKO1 Bratislavsky kraj 186,49
SK02 Zapadné Slovensko 72,12
SKO03 Stredné Slovensko 60,79
SK04 Vychodné Slovensko 52,97

Forras: http://ec.europa.eu/eurostat

Az 1. tablazat jol mutatja, hogy milyen 6riasi terlleti kiildnbségek vannak az orszagon
belll. Amig Pozsony az unié 10 legfejlettebb régidja kdzé tartozik, és gyakorlatilag egy
szinten van Pragaval és VarsoOval, Budapestet pedig mar régen lehagyta, az orszag
tobbi nagyrégidjat mérfoldekre leeldzte, és azok jogosultak a Strukturalis Alapokbdl
valo tamogatasokra. Ezekre a NUTS2 régi6 akkor jogosult, ha az ott megtermelt GDP
nem éri el az unids atlag 75%-at. Nyilvanval6, ha a nemzeti 6sszterméket kisebb teri-
letre is kiszamitanak, még jelentésebbek lennének az eltérések.

Az igazsaghoz azonban az is hozzatartozik, hogy mindez térténelmi 6rokség. Ez jel-
lemezte mar a masodik vilaghabora utan Gjjaalakult Csehszlovak Koztarsasagot is. A
habori utani szocialista iparositas idészakaban, az 1. és a 2. 6téves terv idején, 1949
és 1960 kozott? a pragai Allami Tervhivatal egyik legfontosabb célkitizése a legelma-
radottabb régiok tamogatasa volt, kiemelten az északi és keleti jarasok, konkrétan az
akkor |étezd Eperjesi Kerlilet. Ebben az idészakban sziiletett dontés arrdl is, hogy egy
kohaszati kdzpont keletre vald telepitése kulcskérdés (Londak 1999, 107-108. p.). A
helyzet azonban az idészak végére sem javult, a két kelet-szlovakiai kerllet az orszag
valamennyi kerllete kozll a legelmaradottabb volt (Haufler-Koréak-Kral 1960, 598.
p.). S6t, lényegesebb javulas a szocializmus végére se tortént: ,néhany gazdasagi
mutaté alapjan a [Kelet-szlovakiai] Kerlilet tovabbra is elmarad a tébbiektdl. A terileti
kiterjedésével és a lakossag szamaval szemben az orszagon belll legalacsonyabb ipari
és mezdgazdasagi termeléssel rendelkezik (6,6% CSSZSZK).” (Haufler 1984, 553. p.)

Napjainkra ez a helyezet nem valtozott, a nyugat-keleti és az észak-déli szemben-
allas megmaradt, és talan azt is ki lehet jelenteni, hogy markansabba valt. Erre nem
csupan az Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle emlitett szamaban mutattunk ra,
hanem az Acta Oeconomica Universitatis Selye folyéiratban megjelent tanulmanyunk-
ban is (Horbulak 2014).2

Az orszag regionalis fejlédését a természetes kézpontok elhelyezkedése is befolya-
solja. Kbzismert tény, hogy Szlovakia esetében nagy kildnbségek vannak a természe-
tes régiok és az adminisztrativ régiok kozott. A helyi kozigazgatasi egységek hatara
nem esik egybe a természetes és torténeti régiok hataraval. ,Az [1923-ban] végrehaj-
tott tertleti reform alapveté mérfoldké Szlovakia terlleti fejlédésében, ugyanis ekkor
tértek el el6szor a természetes régioktdl, amelyek kisebb moédositasokkal csaknem

2 A két idoszak kozé két egyéves tervet iktattak be.

3 A cikkben a legnagyobb vallalatok, a klaszterek, az autbipari beszallitok kerlleti szamat,
tovabba az Uzemslirliség jarasi adatait vetettiik 6ssze a szocializmus utolsé évtizede és a
rendszervaltozas két évtizede kozti id6szakban.
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900 évig alltak fenn, és ezen természetes egységekhez valé visszatérés maig sem tor-
tént meg.” (toudy.sk) A torténeti Magyarorszag idején a megyerendszer kialakulasa
mintegy két évszazadig tartott, ezutan a hatarok alig valtoztak, legfeljebb a varmegye
adminisztrativ jogkorei modosultak. A tavolabbi multban két alkalommal kertlt sor id6-
leges modositasokra (1785-1790 és 1849-1867 kozott), amelyek azonban csak
0sszevonasok voltak. 1919 utan aztan 6t-tiz éves rendszerességgel megindult a kdz-
igazgatasi egységek hatarainak a modositasa. Az atfogd modositasok évei 1923,
1928, 1940, 1945, 1948, 1960 és 1998 voltak. Kisérletek a természetes és torténeti
kézpontok Ujboli figyelembevételére a rendszervaltas utani reformok esetében térténe-
tek (Slavik é. n.; Strucny prehlad..., 58-59. p.; Horvath 2004, 297. p.), amelyek meg-
valbsulasat a politika mindannyiszor megakadalyozta.

A természetes régiok figyelmen kiviil valé hagyasa Dél-Szlovakiat kiemelten érinti.
Ezt a szlovak szakértdk is elismerik. A déli régid novekedésére negativan hat, ,hogy
amig a hagyomanyos szlovak régiok kdzpontjai meglehetdsen stabilak, és a multban
progressziven fejlddtek, Dél-Szlovakia esetében ezek a torténeti régiok hianyoznak (ez
annak kovetkeztében tortént, hogy az eredeti adminisztrativ egységek magyar oldalara
keriiltek)”. (Vyrostova 2010, 237. p.) Milan Buéek, Stefan Rehak és Jozef Tvrdon elem-
zése alapjan (2010, 180-181., 187. p.) a 2000-es évek elsé felében a regionalis GDP
novekedésében egyenlbtlenségek alakultak ki, tovabba a régiokon bellli, a varoskdz-
pontokhoz kapcsolodé kilonbségek még nagyobbak lettek. Az életmindségi index leg-
magasabb értéke Pozsonyban van, a Vag volgyében folytatodik, és Popradig magas
marad. A szerz6k az elmaradott régiok kozé soroltak a Komaromi és az Ersekdjvari jara-
sokat nyugaton, a Losonci és Rimaszombati jarasokat K6zép-Szlovakiaban, valamint a
Homonnai, Varannéi és Nagymihalyi jarasokat keleten. A Komaromitél a Nagyrécei jara-
sig elhelyezkedd hét jaras egy szegény makrorégiot képez. Eva Vyrostova regionalis kz-
gazdasz szintén osztja ezt a nézetet (2010, 241. p.).

Napjainkra Pozsonytdl keletre a centrum-periféria viszony alakult ki. Az orszag leg-
fejlettebb része a Pozsony - Nagyszombat - Nyitra haromszdgbe 6sszpontosul, és a
kovetkezd kozpont Kassa. Szlovakia tovabbi legfejlettebb része Besztercebanya és
Zbélyom, majd Kassa és Eperjes kornyéke. A legelmaradottabb rész DéI-Szlovakia
k6zépso része, a Nagyrdcei, Rimaszombati és Rozsny6i jarasok. Valamivel jobb helyzet-
ben vannak az északkeleti jarasok, mint Mezdélaborc és Szinna.

Az utbbbi évek gyors gazdasagi ndvekedése kovetkeztében Szlovakia tobb régidja-
nak sikerllt felzarkodznia, a legsikeresebbek kdzé a nyugati, a févaros hilzdéhatasat
leginkabb élvez6 jarasok tartoznak. Ha a fejlettség legnyilvanval6bb mutatéjat, a mun-
kanélkuliséget vesszik figyelembe, akkor Szlovakia magyarlakta vidéke tovabbra is a
legnehezebb helyzetben van, mivel 2017 jdliusaban a legmagasabb munkanélkilisége
rata, tobb mint 21%, a Rimaszombati jarasban volt (www.upsvar.sk).

2. A magyar régiék tudasszintje

A gazdasagi fejlédésnek nem csak lgynevezett ,hard” mutatéi vannak, mint az lizem-
egységek szama vagy kozlekedés allapota egy-egy régidban, hanem olyan ,soft” muta-
tok is, mint a tudas, az iskolazottsag vagy az egyéb ismeretek és képességek. Ma mar
egyértelmien ismert és bizonyitott tény, hogy tudas, az emberi tbke megléte a legfon-
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tosabb feltétele egy vidék felzarko6ztatasanak, pontosabban az, ha a meglevé human
t6két otthon tartjak, és a potencialjat otthon is aknazzak ki. Szlovakia ,magyar” jarasa-
inak szamos gondja mellett ez az egyik, napjainkban egyre inkabb érzékelt és figyelem-
be vett problémaja. A hagyomanyos paraméterek mellett a 2011-es népszamlalas
rakérdezett a szamitégépes ismeretekre is. A kdvetkezbkben a cenzus ezen szamait
vizsgaljuk meg a magyar jarasok esetében. Akarcsak korabbi tanulmanyunkban, tébb
oknal fogva magyarnak tekintettlik Pozsony és Kassa varosat is.

1.1. tablazat. A magyarnak tekintett jarasok lakossaganak iskolai végzettsége

) Blitéres az | s 7apfoka érettségi | o ores 82 Kozépfoka Eitérés az
Jaras Alapfoki orszag?s nélkil orszag?s érettségivel O,rszag?s
atlagtol atlagtol atlagtol
abszolat % % abszolut % % abszolat % %
Pozsony 32528 7,9 -7,1 61552| 15,0 -8,1 137237 | 33,4 3,8
Szenc 8172 12,3 -2,7 12658| 19,1 -4,0 18587 | 28,0 -1,6
Dunaszerdahely 21774 18,7 3,7 31522| 27,1 4,0 32163| 27,6 -2,0
Galanta 18 290 19,5 4,6 25915 27,7 4,6 25931 27,7 -1,9
Komarom 21500 20,7 5,7 28510| 27,4 4,4 27545| 26,5 -3,1
Ersekujvar 25273 17,5 2,5 35198| 24,4 1,3 44843| 31,1 1,5
Nyitra 22112 13,9 -1,1 39219| 24,6 1,6 45264 | 28,4 -1,1
Vagsellye 9248 17,4 2,4 13656| 25,6 2,6 15835| 29,7 0,1
Léva 21067 18,3 3,3 29251 254 2,3 32248 28,0 -1,6
Nagykurtos 8975 19,7 4,7 11916| 26,2 3,1 11455| 25,1 -4,4
Losonc 13 611 18,2 3,2 16 124| 21,5 -1,5 19618| 26,2 -3,4
Rimaszombat 19 182 22,6 7,6 17 323| 20,4 -2,6 22283| 26,2 -3,3
Nagyroce 9 268 22,9 8,0 9009| 22,3 -0,8 10 445| 25,9 -3,7
Rozsnyo 12571 19,8 4,9 14314 | 22,6 -0,5 16294 | 25,7 -3,9
Kassa 21376 8,9 -6,1 40089 | 16,7 -6,4 87593 | 36,4 6,8
Kassa-vidék 23 188 19,4 4,5 25221 21,2 -1,9 29898 | 25,1 -4,5
Toketerebes 18 437 17,4 2,4 25033| 23,6 0,5 27958| 264 -3,2
Nagymihaly 19 058 17,2 2,2 21723| 19,6 -3,5 32044 | 289 -0,7
Atlag (16 jaras, 2 varos) 18 091 15,1 0,2 25457 21,3 -1,7 35402| 29,6 0,1
Atlag (16 jaras) 16 983 18,1 3,1 22287| 237 0,6 25776| 27,4 2,2
Orszagos értékek 808 490 15,0 -] 1244038| 23,1 -| 1596589 | 29,6 -

Forras: Juhas&ikova — Skapik - Stukovska 2012a, sajat szamitas

A magyar régiok lakossaganak tudasszintjét négy tablazat segitségével elemeztiik. Az ada-
tok a Szlovak Statisztikai Hivataltol vettik at, majd kiegészitettiik sajat szamitasokkal. Ami
az iskolai végzettséget illeti, a cenzuskor felvett adatokat kissé tomoritettiik. Az alapfoku
végzettséget meghagytuk, az ipari iskolak és az érettségit nem adoé szakiskolak névendé-
keinek szamat 6sszesitettik, majd igy tettlink az dsszes érettségit adé kdzépfokl iskola
esetében (teljes kbzépfokl tanoncképzés, teljes kdzépfokl szakiskola, altalanos kozépfo-
kU iskola, magasabb szakmai képzést adé iskola) és a felséfokl intézményeknél is (bacca-
laureusi, mester- és mérnokképzés, [kis]doktori végzettség). Akarcsak a fentebb hivatko-
zott tanulmanyunkban, most is a 16 magyarnak tekintett jaras szamait és azok atlagat néz-
tlk meg, illetve kilénvéve Pozsony és Kassa varosat, végil megnéztiik, hogy a magyar jara-
sok kulon-kilon, egyitt, majd a két nagyvarost is hozzaszamitva mennyiben térnek el a
szlovak atlagtol. Azt, hogy miért a jarast tekintettiik alapegységnek, Ggyszintén a korabbi
cikkben indokoltuk. Minden esetben azt a modszert alkalmaztuk, hogy az egyes jarasok,
illetve nagyvarosok adatait 6sszehasonlitottuk az orszagos atlaggal. Amennyiben az adott
jaras/nagyvaros szamai kisebbek, a kiildnbség negativ el6jel(i, ha nagyobbak, akkor pozitiv
el6jelli eltérésként tlintettik fel. Az el6jel 6nmagaban nem mérvado, mivel jeldlhet kevésbé
kivanatos jelenséget, pl. alapfokl képzettséget, szovegszerkesztdi ismeretek hianyat.
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2.1. A dél-szlovakiai jarasok lakosainak iskolai végzettsége

Tekintettel arra, hogy az iskolai végzettség esetében tobb adatot vizsgaltunk, az 6ssze-
vonasok ellenére is hosszabb tablazatot kaptunk, ezért azt két részre bontottuk. Az
elsé oszlopot értékelve lathatd, hogy az iskolai végzettséget illetben a magyar vidék
még Pozsonyt és Kassat is beleszamitva sem éri el az orszagos atlagot, noha a két
nagyvarosban éppen a legalacsonyabb végzettségliekbdl van a legkevesebb. Az atlag-
tol jobb helyzet csak a Szenci, Nyitrai és a Kassai jarasban van. Az érettségi nélkili
kozépfokl végzettséggel rendelkez6k esetében a helyzet sokkal 6sszetettebb. A nyuga-
ti jarasokban meglehetésen magas az ilyen végzettséggel rendelkezbk aranya, keleten
az atlagnal kisebb. Az érettségivel rendelkez6k aranya ismét csak elmarad az orszagos
atlagtol, de Pozsony és Kassa mellett még tovabbi masik két jarasban is jobb a helyzet,
mégpedig az Ersekujvariban és a Vagsellyeiben.

1.2. tablazat. A magyarnak tekintett jarasok lakossaganak iskolai végzettsége

Magyar | Valaszté- Leadott Jgen” ~Nem” Ervénytelen

Kozség lakossag | polgarok szavazatok szavazatok szavazatok szavazatok

aranya szama | szama % szama % szama % szama %
Aknaszlatina 59,8 1454 | 1311 | 90,2 889 | 67,8 422 | 32,2 - -
Beregrakos 47,3 1642 | 1370 | 83,4 | 1083 | 79,1 195 | 14,2 92 6,7
Csongor 88,5 956 800 | 83,7 201 | 25,1 599 | 74,9 - -
Fancsika 49,9 377 372 | 98,7 292 | 78,5 6 1,6 74 | 19,9
Godényhaza 48,7 417 372 | 89,2 105 | 28,2 82| 22,0 185 | 49,7
Gyertyanliget 23,3 940 916 | 97,4 899 | 98,1 12 1,3 5 0,5
Handalbustyahaza 25,3 355 321 | 90,4 315 | 98,1 2 0,6 4 1,2
Kerekhegy 40,5 210 201 | 95,7 189 | 94,0 12 6,0 - -
Kiralyhaza 21,0 2459 | 2143 | 87,1 | 2054 | 95,8 63 2,9 26 1,2
Nagysz616s 23,8 5705 | 5344 | 93,7 | 5104 | 955 188 3,5 52 1,0
Técs6 31,5 4614 | 4351 | 94,3 | 3744 | 86,0 577 | 13,3 30 0,7
Tekehaza 40,6 530 519 | 97,9 452 | 87,1 67 | 12,9 - -
Verbée 64,3 299 278 | 93,0 34| 12,2 244 | 87,8 - -
Visk 53,2 3757 | 3384 | 90,1 | 2923 | 86,4 328 9,7 133 3,9

Forras: Juhaséikova-Skapik-Stukovskd 2012a, sajat szamitas

Napjainkban az igazi fejlettséget a diplomaval rendelkezdk aranya jelenti. Amig a 16
jaras atlaga 11,5 szazalék, az orszagos atlag 13%. Ebben a mutatéban, akarcsak alta-
laban maskor is, Pozsonyhoz, Kassahoz és Nyitrahoz felzarkézik a Szenci jaras is. A leg-
rosszabb szamai a Nagykurtosi, Nagyrocei, T6keterebesi jarasoknak vannak, de utanuk
holtversenyben Rimaszombat és Komarom kovetkezik. Az iskolai végzettséggel nem
rendelkez6k aranyaban ismét nagyobb a szoras, itt megint csak nyugat-keleti szem-
benallast latunk: az orszagos atlagnal jobb helyzet a Nagykurtdsi jarasig tart. Persze
van kivétel is, Szenc szama rossz.

2.2. A délszlovakiai jarasok lakosainak szamitogépes ismeretei

A szamitogép hasznalata napjainkra az alapveté kompetenciak kézé tartozik, igy mar
2011-ben is teljesesen helyénvalé volt, hogy a cenzus kérdbivében szerepeljen. A 2. és
3. tablazatbdl az olvashato ki, hogy mind orszagos szinten, mind pedig a 16 jaras tekin-
tetében az internethasznalat jobban elterjedt, mint a szévegszerkeszté programok
hasznalata. Ez azért nem meglepd, mivel az utébbi nagyobb tudast igényel.
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A szbvegszerkeszté hasznalata tekintetében jelentds korrelaciot latunk az iskolai
végzettség mértékével, de Ugyszintén megvan a nyugat-keleti szembenallas is.
Pozsony értelemszer(ien kimagaslo értékkel rendelkezik, de a masodik legjobb szama
Szencnek van, utdna Nyitra kdvetkezik, ellenben Kassa alig éri el az orszagos szintet.
A szomszédos jarasok kozott is meglehetésen nagy kulonbségek vannak. Nagyréce és
Rimaszombat most is sereghajto.

Ahogy emlitettlk, a vilaghalé hasznalata jobban elterjedt, ezért egyarant jellemzé ra
a nagyvaros-vidék ellentét, mint a nyugat-kelet szembenallas. Pozsony és mondhatni
hagyomanyosan Szenc értékei kivaldak, Nyitra mar gyengébb, viszont Kassa elmarad
az orszagos atlagtol. Nagyréce és Rimaszombat ebben az esetben is a legrosszabb
mutatéval rendelkezik. Erdekes tény, hogy a nyugati részen megint csak Komarom all
a legrosszabbul.

2. tablazat. A magyarnak tekintett jarasok lakossaganak szovegszerkeszt6i ismeretei

Eltérés az Eltérés az Eltérés az

Jaras Igen 0fszég(3s Nem o{rszégt;s Ismeretlen 0fszég(?s
atlagtol atlagtol atlagtol
abszollt % % abszollt % % abszollt % %

Pozsony 276559 | 67,0 17,1 93364 | 23,0 -11| 41305 | 10,0 6,1
Szenc 37305 | 56,3 6,4 17 727 | 26,8 -7,2 11233 17,0 0,9
Dunaszerdahely 53001 | 455 -4,4 47 156 | 40,5 65| 16335 14,0 2,1
Galanta 45138 | 48,2 -1,7 35085 | 37,5 35| 13371[ 143 -1,8
Komarom 44971 | 43,2 -6,7 41749 | 40,2 6,2 17 275 16,6 0,5
Ersekujvar 66 338 | 45,9 -4,0 50968 | 35,3 13| 27111| 188 2,7
Nyitra 84987 | 534 3,5 51412 | 32,3 1,7 | 22744 | 14,3 -1,8
Vagsellye 25785 | 48,4 -1,5 19574 | 36,7 2,7 7927 14,9 -1,2
Léva 54558 | 47,3 -2,6 46 088 | 39,9 59| 14721 | 128 -3,3
Nagykurtos 18859 | 41,4 -8,5 19240 | 42,2 8,2 7463 | 16,4 0,3
Losonc 29909 | 40,0 -9,9 28022 | 37,4 34| 16930 | 226 6,5
Rimaszombat 32324 | 381 -11,8 36314 | 42,8 88| 16251 | 19,1 3,0
Nagyréce 15284 | 37,8 -12,1 18564 | 46,0 12,0 6 552 16,2 0,1
Rozsny6 25734 | 40,6 -9,3 27110 | 42,8 88| 10507 | 16,6 0,5
Kassa 120498 | 50,3 0,4 53628 | 21,8 -12,2 66 307 | 27,9 11,8
Kassa-vidék 50357 | 42,2 7,7 46038 | 38,6 46| 22832 | 19,2 3,1
Toketerebes 43823 | 41,3 -8,6 46 856 | 44,2 10,2 15 393 14,5 -1,6
Nagymihaly 48529 | 43,8 -6,1 42973 | 38,8 4,8 19 340 17,4 1,3
Atlag (16 jaras, 2 varos) 590664 | 46,2 -3,8 40104 | 37,0 30| 19644 | 168 0,7
Atlag (16 jaras) 42306 | 44,6 -5,3 35930 | 38,9 49| 15374 | 165 0,4
Orszagos értékek 2691016 | 49,9 -]11834813 | 34,0 -| 871207 | 16,1 -

Forras: Forras: Juhaséikova-Skapik-Stukovska 2012b, sajat szamitas
Osszegzés

Akarcsak a korabbi két hasonldé témajd tanulmany (Horbuldk 2014; Horbuldk 2015)
mutatta, Dél-Szlovakiaban harom kdzpont alakult ki: Pozsony és Kassa nagyobb, illetve
kisebb centrumként Nyitra. Ezt a jelen dolgozat is igazolja. Lathaté azonban, hogy
Pozsonyhoz felzarkézott a Szenci jaras is. A legrosszabb helyzetben hagyomanyosan a
gomori jarasok vannak.

Eddig is kézismert volt, hogy a szlovakiai magyarsag iskolai végzettsége elmarad a
szlovakiai atlagtol, tehat a szlovak tobbség végzettségének az atlagatol is. Ez jellemez-
te a szocializmus egész id6szakat is. A problémat nem csupan magyar részrél érzékel-
ték, a helyzeten a kormany is megprobalt valtoztatni, a fels6oktatasban hosszabb idén
at alkalmaztak a nemzetiségi kvétat. Napjainkra a helyzet javult, a diplomaval rendel-
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kez6 magyarok szama nétt, de hiaba bdviltek a lehetéségek, a 2000-es években tome-
gessé valo felséoktatassal egyelére nem képes [épést tartani.

3. tablazat. A magyarnak tekintett jarasok lakossaganak internethasznalati ismeretei

Eltérés az Eltérés az Eltérés az

Jards Igen o‘rszégc‘)s Nem o’rszégc’:s Ismeretlen o_rszégt_)s
atlagtol atlagtol atlagtol
abszolut % % abszolit % % abszolit % %

Pozsony 283468 | 68,6 14,8 88 939 22,0 9,2 38821 9,5 -5,5
Szenc 39940 | 60,3 6,5 15931 24,0 -7,2 10394 | 15,7 0,7
Dunaszerdahely 62195 | 53,4 -0,4 40200 | 345 3,3 14097 | 12,1 -2,9
Galanta 50020 | 534 -0,4 31491 33,6 2,4 12083 | 12,9 -2,1
Komarom 51498 | 49,5 -4,3 37066 | 35,7 4,5 15431 | 14,8 -0,2
Ersekuljvar 73813 | 51,1 2,7 46 083 31,9 0,7 24521 | 17,0 2,0
Nyitra 90854 | 57,1 3,3 47 507 29,8 -1,4 20782 | 13,1 -1,9
Vagsellye 28 187 | 52,9 -0,9 17 829 33,5 2,3 7270 | 13,6 -1,4
Léva 59762 | 51,8 -2,0 42 083 36,5 53 13522 | 11,7 -3,3
Nagykirtos 21117 | 46,3 -7,5 17606 | 38,6 7,4 6839 | 15,0 0,0
Losonc 32753 | 438 -10,0 26036 | 348 3,6 16 072 | 21,5 6,5
Rimaszombat 36703 | 432 -10,6 33100 | 39,0 7,8 15086 | 17,8 2,8
Nagyréce 16707 | 414 -12,4 17616 | 43,6 12,4 6077 | 15,0 0,0
Rozsny6 28227 | 44,6 9,2 25206 | 39,8 8,6 9918 | 157 0,7
Kassa 126430 | 52,9 -0,9 50 000 20,2 -11,0 64003 | 26,9 11,9
Kassa-vidék 55025 | 46,2 -7,6 42724 | 358 4,6 21478 | 18,0 3,0
Toketerebes 48936 | 46,1 -7,7 42 697 40,3 9,1 14 439 | 13,6 -1,4
Nagymihaly 53937 | 48,7 5,1 38957 35,1 3,9 17 948 | 16,2 1,2
Atlag (16 jaras, 2 varos) 64 421 | 50,6 -3,2 36 726 33,8 2,6 18266 | 15,6 0,6
Atlag (16 jaras) 46855 | 49,4 4,4 32633 35,4 4,2 14 122 | 15,2 0,2
Orszagos értékek 2905374 | 53,8 - | 1684288 31,2 -| 807374 | 15,0 -

Forréas: Juhaséikova-Skapik-Stukovska 2012b, sajat szamitas

A tudashoz kozvetlenil kapcsolddnak az informatikai ismeretek, a szamokat tekintve
erds korrelaciot lathatod az iskolai végzettséggel. Ez a tudas is jelentds részben az okta-
tas keretében sajatithato el, ellenben annyira gyakorlati ismeretrél van sz6, hogy a nép-
szamlalason, helyesen, kilon is rakérdeztek. Nem kétséges, hogy a nyelvtudas tekinte-
tében is hasonld 6sszefliggést talalnank.

A magyar jarasok lemaradasat ez a tanulmany is igazolja. Lathat6é azonban, hogy ez
a 16 jaras mar egyaltalan nem alkot homogén régiét. Ez persze nem meglepd, hiszen
hosszan elny(lo, foldrajzilag és néprajzilag tobb tajegységre oszthatd nagyrégiorél van
sz0. A pozsonyi agglomeracios jarasok kozil a vizsgalt mutatokat tekintve azonban
csak Szencnek sikerllt felzark6znia, Dunaszerdahelynek, Galantanak, Vagsellyének
nem. Ebben szemben all a munkanélkiliségi adatokkal, amely esetében gyakorlatilag
elérte a févarosi szintet. A multbéli tapasztalatokat is figyelembe véve, a déli régié
lemaradasnak a leklizdése, enyhitése hosszadalmas feladat, és csak kiils6 segitséggel
érhet6 el.
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ZsoLT HORBULAK
THE ECONOMIC AND SOCIAL SITUATION OF SOUTH SLOVAKIA IN VIEW OF SOME INDICATORS (PART

I1.)

It has been already known that the educational attainment level of the
Hungarians in Slovakia is far below the Slovakian average, i.e. the average of the
Slovak majority. This was characteristic in the whole period of the socialist regime
too. The problem was not only felt by the Hungarians, the government also tried
to change the situation, in higher education the national minority quota was
applied for a long time. The situation has improved since then, the number of
Hungarians holding a higher education degree has increased, but despite
expanding opportunities, it has not been able to keep pace with higher education
becoming massive in the 2000s. This study also confirms that the Hungarian
districts still lag behind. It can be seen, however, that the 16 districts no longer
constitute a homogeneous region. Of course, it is not surprising, since it is a long-
stretching, large region that can geographically and ethnically be divided into
several districts. From the Bratislava agglomeration districts, however, only the
Senec district has managed to catch up as regards the examined indicators, the
Dunajska Streda, Galanta and Sala districts have not. Taking into account past
experiences, combatting the backlog and mitigating its effects in the southern
region is a lengthy task and it can only be achieved with external help.
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A magyar €s a szlovak tanitasi nyelv
alapiskola 6t6dik évfolyamaban végzett
tudasszintmérés (Tesztelés 5-2016)
eredményeinek dsszehasonlitasa

Bevezetés

A Szabvanyositott Oktatasiigyi Mérések Nemzeti Intézete (a tovabbiakban: NUCEM) az
Oktataslgyi Minisztérium allami koltségvetésl intézménye, amely 6nallé jogalanyisa-
got 2008. syeptember 1-jén kapott az SZK Oktatastgyi, Tudomanyos és
Sportminisztériuma altal a 245/2008 szamu nevelési és oktatasi torvény értelmében
(a tovabbiakban: oktatasugyi térvény). Az intézet feladata a kdzépiskolak és az alapis-
kolak tudasszintmérd tesztelésének elbkészitése és megvaldsitasa. Ennek egyik rész-
feladata az 6todik évfolyam tanuldinak tesztelése (Tesztelés 5). Ezen tanulmany a
Tesztelés 5 rovid torténetével és a didkok tesztelésben elért eredményeivel foglalkozik,
amelyre 2016. november 16-an kerllt sor az dsszes teljes szervezettségl alapiskola-
ban. A tanulmany részét képezi a tanuldk matematikatesztben elért eredményeinek
elemzése a tanitasi nyelv szerinti felbontasban.

A Tesztelés 5 rovid torténete

Az 6todikes tanulok orszagos tudasszintmérése el6tt tobb probatesztelés is lezajlott, ame-
lyet a 4. és 5. évfolyam tanuléi kozUl kivalasztott mintan végeztiink el. ,Az alap- és kdzép-
iskolak oktatasi szinvonalanak értékelése az aktualis oktataslgyi reform tikrében”
(Hodnotenie kvality vzdelavania na zakladnych a strednych skolach v SR v kontexte pre-
biehajtcej reformy vzdelavania) nevi projekt (ITMS kod: 26110130309; a tovabbiakban:
HKV) keretében két kisérleti probamérés valosult meg. 2011-ben a 4.-es diakok reprezen-
tativ mintajan (matematikabél 1422 szlovak tanitasi nyelvi, 623 magyar tanitasi nyelvd
tanul6 részvételével), 2012-ben pedig szintén a negyedikes tanuldk reprezentativ minta-
jan (1836 szlovak és 773 magyar tanitasi nyelvl tanuld részvételével). Az 1. tablazatban
a NUCEM f6 tevékenysége keretében végzett matematikamérések ttekintését kozoljik,
valamint az iskolak és a tanulok szamat, akik bekapcsolodtak ezekbe a mérésekbe. Az itt
feltlintetett mérések id6pontjai kdzott tovabbi prébamérések is torténtek, amelyeket
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rendszeresen végeztlink el dsszesen hozzavetdlegesen 200 tanuld részvételével az alap-
iskolak 4. (juniusban) és 5. (oktdberben) évfolyamaban a teljes szervezettségli iskolak
mintajan Szlovakia-szerte. Ezen prébamérések célja az volt, hogy felmérjiik a Tesztelés 5
(f6 mérés) tesztflizetébe szant feladatok minéségét, megfelel6ségét, a megoldasukhoz
szlkséges id6t és a magyar forditas helyességét.

1. tablézat. A NUCEM f6 tevékenységeként megvaldsitott matematikamérések

Az iskolak és tanul6k mintaja
Tudasszintmérés ldGpont Tesztelt SzTNy Al MTNy/ SzMTny Al Osszesen
megnevezése évf. Al SzTNy . MTNy u ok
tanul6k tanul6k
A Tesztelés 5
tesztfeladatainak ??if/ Okt. 5. 36 1390 0 0 36 1390
prébamérése ’
Az Al 5.-es
tanuldinak 2013. 5. 72 | 1499 | 17 520 89 2019
prébamérése nov. 13.
(T5-2013)
Az Al 5.-es
tanuldinak 2014. 5. 90 | 3144 | 17 420 116 | 3564
mérése (T5- nov. 12.
2014)
Az Al 5.-es
tanuloinak 2015. 5. 1316 | 40344 | 140 | 2790 | 1457* | 43134
mérése nov. 25.
(T5-2015)
Az Al 5.-es
tanuioinak ) 2016. 5. 1344 | 42386 | 140 | 2900 | 1485 | 45286
orszagos mérése | nov. 23.
(T5-2016)

Magyarazat: SzTNy - szlovak tanitasi nyelv, MTNy - magyar tanitasi nyelv(i, SZzMTNy - szlovak
és magyar tanitasi nyelvi
* Ebb6l 1 ukran tanitasi nyelv( Al, mikdzben a tanuldk itt szlovak nyelv(i matematikatesztet irtak.

Az orszagos tudasszintmérésbe (T5-2016) 0sszesen 1 485 6tddikes diak kapcsolodott
be, ebbdl 1 344 szlovak tannyelv(, 125 magyar tannyelv(, 15 szlovak és magyar tan-
nyelvl, 1 pedig ukran tannyelvi. Els6ként vettek részt a mérésben a specialis tanulasi
szlikségletekkel rendelkez6é tanulok, mégpedig a szociadlisan hatranyos helyzet(i és az
egészégileg hatranyos helyzetl tanuldk, a mentalisan sérilt tanuldkon kival.

A Tesztelés 5 céljai a matematika tantargyon belll
A Tesztelés 5 célja, hogy a tanuldk tudasszintjérdl és teljesitményérdl objektiv képet kap-

junk az Al fels6 tagozataba valo belépéskor, valamint az iskolak szamara visszajelzést
arrél, hogy a tanulok mennyire felkésziiltek arra, hogy feljebb Iépjenek (ISCED 1 szintrdl
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az ISCED szintre). Végul, de nem utolsosorban pedig ezek az orszagos eredmények belé-
pési adatokként is szolgalnak a szlovakiai alapiskolak altal képviselt képzési hozzaadott
értékrol. A matematikai mérés célja szintén az, hogy az Al els6 szintjén szerzett tudast
mérje. A Tesztelés 5 relativ teljesitményteszt, (n. NR teszt (norm-referenced), amely a
tanulokat teljesitménylk alapjan méri. Az ilyen tesztnek a célja, hogy a tanul6k teljesitmé-
nyét egymassal 6sszemérje. Ebben a mérési formaban 50-60%-0s eredmény az elvart, a
teszt reliabilitasa (megbizhatésaga) pedig tébb mint 0,8 kell, hogy legyen.

A matematikateszt feladatai a szovegértésre, a tudas mélységének felmérésére,
annak gyakorlati felhasznalasra és a logikai gondolkodasra éplilnek. A feladatok része-
ként tablazatok és grafikonok is szerepelnek a tesztben. Tartalmi szempontbdl a teszt
az allami alaptanterv tartalmat és el6irt teljesitményeit tekintetbe véve, abbdl kiindulva
készll (Tanitasi terilet: Matematika és tajékozodas az informéaciok kozott): az ISCED 1
melléklete, amelyet a Kdzponti Tantargybizottsag hagyott jova 2009-ben. A matemati-
kateszt tartalmat tekintve a szlovak és magyar tanitasi nyelvi iskolakban azonos. A
magyar teszt a szlovak forditasa. Eppen ezért tartjuk objektivnek a tanulék matemati-
kaban elért eredményeinek 6sszehasonlitasat a tanitasi nyelv szerint. A tanitasi nyelv-
bdl (magyar és szlovak nyelvbdl elért) eredmények 6sszehasonlitdsa nem lehet objek-
tiv, hiszen dsszeallitdiknak a magyar és a szlovak nyelv érvényes pedagogiai dokumen-
taciéjabol kell kiindulniuk, amely egymastél eltéré.

A matematikabol elért atlageredmény oktatasi nyelv szerint

A matematikatesztet 6sszesen 45 286 tanul6 irta, akik atlageredménye 62,3%, a teszt
reliabilitasa 0,9 volt. Szlovak nyelvi tesztet 42 386 tanuld (93,6%) irt, magyar nyelvre
leforditottat pedig a tobbiek (6,4%). A szlovak oktatasi nyelv(i/tannyelvii iskolak tanuloi
(SzTNy) 63,2%-0s eredményességet értek el, a magyar tannyelv( iskolak tanuléi (a
tovabbiakban csak MTNy) csupan 48,8%-ot. Ez a statisztika nyelvén azt jelenti, hogy a
tanitasi nyelv szerinti eredmény tekintettel a tanuldk szama kozotti nagy eltérésre (nem
0sszehasonlithato a két szam) nem mutatott statisztikailag szignifikans kiilonbséget.

A matematikaeredmények dsszehasonlitasa tanitasi nyelv szerint - 75-2016

Ebben a fejezetrészben a SzTNy és MTNy szerinti eredmények Osszehasonlitasat
végezzik el az Al ISCED 1 szint(i matematika tartalmi dsszetétele szerint, nem, kerilet
és szocidlis kornyezet szerinti felbontasban. Az objektiv 6sszehasonlitas érdekében
csupan a vegyesen lakott kozségek iskolait valasztottuk ki, amelyekben MTNy és SzTNy
iskolak talalhatok. A kutatasi mintaba nem keriltek bele azok a tanulok, akik 2700 000
lakos feletti telepllésen laknak (Pozsony és Kassa), ahol a magyar és szlovak tanitasi
nyelv( iskolat latogato tanulok szama jelentésen egyenetlen. A kutatasi mintaba 6ssze-
sen 6 467 tanul6 kerllt be, kdzillik 3 613 a szlovak tannyelv(i és 2 854 a magyar tan-
nyelvi iskolakboél. Az ezen tanul6k altal elért atlageredmények éppen ezért nem egyez-
nek meg az 6ssz-szlovakiai atlaggal a T5 tesztelésen beliil, amelyek a NUCEM webol-
dalan prezentacio, jelentés és sajtohir formajaban megtalalhatok (http://www.nucem.
sk/sk/testovanie_b).
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Az atlageredmény az allami alaptantervben meghatarozott egyes témakorok szerint
ennek a csoportnak az esetében a kovetkezd volt: 1. Szamok, valtozok, szamtani
miveletek szamokkal - 60,4%, 2. Mlveleti sorrend, 6sszehasonlitas, egyenlet, tabla-
zat, grafikon - 57,6%, 3. Geometria és mérés - 51,1%, 4. Kombinatorika, val6szinliség-
szamitas, statisztika - 43,2%, 5. Logika, indoklas, bizonyitas - 53,4%. A tanuldk ered-
ményességének dsszehasonlitasat tanitasi nyelv szerint az 1. abran szemléltettik. A
MTNy és SzTNy tanuldk eredménye kozti kiildnbség nyilvanvalé minden egyes témako-
rén belll. A statisztikai eredmények alapjan kijelenthetjik, hogy a SzTNy tanuldk sta-
tisztikailag jobb eredményt értek el, mint a MTNy tanuldk, ez az eltérés statisztikailag
enyhén jelentds a szamok, valtozok, szamtani miiveletek, geometria és mérések, kom-
binatorika, valészinliség-szamitas, statisztika témakdérokben. Azoknak a konkrét fel-
adatoknak a vizsgalata, amelyek a MTNy didkoknak a legnagyobb nehézségeket okoz-
tak, egy kovetkezd elemzés targya lesz.

1. grafikon. A tanuldk atlageredményessége a tanitasi nyelv szerint
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A tanulok szamat és atlageredményét a tanitasi nyelv és a nem szerint ezen mintan
belll az 1. tablazatban tintettik fel. A lanyok és a filik dsszességében dsszehasonlit-
hat6é eredményt értek el.

2. tablazat. A tanul6k szama és atlageredményessége tanitasi nyelv és nem szerint

SzTNy tanulék MTNy tanulok Osszesen .
N Atlageredményesség
em
%-ban
szdmuk % szamuk % szamuk %

Lanyok 1748 48,4 1400 49,1 3148 48,7 55,2
Figk 1865 51,6 1454 50,9 3319 51,3 57,0
Osszesen 3313 100,0 2854 100,0 6 467 100,0
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A SzTNy és MTNy tanulék nemek szerinti eredményeinek dsszehasonlitasat a 2. grafi-
kon abrazolja. A MTNy Al lany és fil tanul6i 6sszehasonlithatoé 6sszeredményt értek el.
A statisztikai eredmények azt mutatjak, hogy a SzTNy Al tanul6i kozll a lanyok és a fidk
is jobb eredményt értek el, mint a SzTNy Al-ban a lanyok és a filk.

2. grafikon. A tanitasi nyelv és a nem szerinti eredményesség
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Atanulok atlageredményének a tanitasi nyelv és a 4. évfolyam végén elért érdemjegyek

szerinti 6sszehasonlitasat a 2. tablazatban foglaltuk 6ssze.

3. tablazat. A tanuldk szama és atlageredményessége a tanitasi nyelv és az érdemjegy

szerint
) SzTNy tanulék MTNy tanulék Osszesen Atlageredményesség
Erdemjegy %-ban
szamuk % szamuk % szamuk %
1 1863 51,6 1250 43,8 3113 48,1 72,8
2 1068 29,6 689 24,1 1757 27,2 51,4
3 484 13,4 515 18,0 999 15,4 32,7
4 169 4,7 351 12,3 520 8,0 19,9
5 8 0,2 23 0,8 31 0,5 24,1
Nem }:I"te“e 21 0,6 26 0,9 47 07
Osszesen 3613 100,0 2 854 100,0 6 467 100,0

A tanulok atlageredményének dsszehasonlitasat az elért érdemjegyek szerint a 3. grafiko-
non abrazoltuk. A grafikonb6l egyértelmien kitlinik, hogy a kutatasban mintaként vett cso-
porton bellil a legnagyobb eltérés az 5-0s (elégtelen) érdemjeggyel értékelt tanuldk kozott
van. A statisztikai mutatok alapjan azonban ez nem jelent statisztikailag jelentds kuilénb-
séget a MTNy és SzTNy tanuldk kozott. Enyhén statisztikailag jelentds kiilonbség mutatko-
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zott azonban az egyes és kettes tanul6k csoportjaban. A tanuldk tébbi csoportjaban nem
jelentek meg statisztikailag jelentds kulonbségek. A SzTNy iskolak 6tds tanuli jelentésen
jobb atlageredményt értek el, mint a négyes, s6t a harmas tanuldék. A MTNy iskolak 6tos
tanul6i a négyes tanuldkkal 6sszehasonlithaté eredményt értek el.

3. grafikon. A tanuldk atlageredménye a tanitasi nyelv és az érdemjegy szerint
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A tanulok atlageredményét a tanitasi nyelv és a kerllet szerinti 6sszehasonlitasban a
3. tablazatban foglaltuk dssze. Itt fontos hangsulyozni, hogy vegyes lakossagu kerdle-
tekrél van szoé.

4. tablazat. A tanulok szama és atlageredményessége a tanitasi nyelv és a kertlet szerint

Keriilet SzTny tanulék MTny tanulék Gsszesen Atlager?}g_r;l::yesség
szadmuk % szamuk % szamuk %
BA 244 6,8 27 0,9 271 4,2 66,6
T 632 17,5 807 28,3 1469 22,3 61,4
NR 1515 41,9 986 34,5 2501 38,7 59,8
BB 693 19,2 638 224 1331 20,6 45,9
KE 529 14,6 396 13,9 925 14,3 49,3
Osszesen 3613 100,0 2854 100,0 6 467 100,0

Magyarazat: BA - Pozsony, TT - Nagyszombat, NR - Nyitra, BB - Besztercebanya, KE - kassa

A tanuldk atlageredményének dsszehasonlitasat a tanitasi nyelv szerint a vegyes lakossa-
gu kerlletekben a 4. tablazatban abrazoltuk. A legkisebb kiilonbség a Nagyszombati
keruletben volt. Viszonylag nagy kilénbség (18,1%) volt a Kassai kerlletben. A statisztikai
mutatok szerint azonban mind a Kassai, mind a Nagyszombati kerlletben mutatkozo
kuldénbségek nem voltak statisztikailag jelentések. A MTNy és SzTNy iskolak didkjai kozott
a Nyitrai kerlletben mutatkozott statisztikailag kis mértékben szignifikans kllonbség. A
Besztercebanyai keruletben pedig ez a kiilonbség jelentésen szignifikans volt.
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4. grafikon. A tanuldk atlageredményessége a tanitasi nyelv és a kerllet szerint
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A kovetkez6 tablazatban a valasztott kutatasi minta eredményeinek a tanitasi nyelv és
azon jarasok szerinti 6sszehasonlitasat végeztik el, amelyekben csak vegyes lakossa-
gl helységek talalhatok. A tanitasi nyelv és a jaras szerinti 6sszehasonlitas eredményét

az 5. tablazatban abrazoltuk. A tablazatban feltlintetett adatokbdl kitlinik, hogy példaul
a Nagymihalyi jarasban alacsony a MTNy tanul6k szama. Fontos tudnunk, hogy ezen
jarason belll a tanitasi nyelv szerinti legobjektivebb 6sszehasonlitas érdekében csak a

vegyes lakossagu teriileteket vettik figyelembe.

5. grafikon. A tanulok atlageredményessége a tanitasi nyelv szerint a vizsgalt jarasokban
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Az 5. grafikonon abrazoltuk a tanulok eredményeinek tanitasi nyelv szerinti 6ssze-
hasonlitasat azokban a jarasokban, amelyekben vegyes lakossagul helységek talal-
hatok. Nyitran és Nagyklrtoson a MTNy tanuldk jobb atlageredményességet értek
el, mint a SZTNy tanul6k. Az eltérések nem voltak statisztikailag jelentések. A tobbi
jarasban a SzTNy tanulok értek el jobb atlageredményességet. A statisztikai muta-
t6k szerint a Sellyei és a Lévai jarasban voltak az eredmények enyhén jelentdsek,
az Ersekijvari jarasban kdzepesen jelentések, a Losonci és a Rimaszombati jaras-
ban erdsen jelentdsek. A tobbi jarasban nem voltak statisztikailag jelentds kilénb-

ségek.

5. tablazat. A tanulok szama tanitasi nyelv és jaras szerint

SzTNy tanulék MTNy tanul6k Osszesen
Jarasok
Szamuk % szamuk % szamuk %
Szenc 244 6,8 27 0,9 271 4,2
Dunaszerdahely 340 9,4 607 21,3 947 14,6
Galanta 292 8,1 200 7,0 492 7,6
Komarom 309 8,6 491 17,2 800 12,4
Léva 519 14,4 148 5,2 667 10,3
Nyitra 37 1,0 22 0,8 59 0,9
Ersekdjvar 406 11,2 221 7,7 627 9,7
Sellye 244 6,8 104 3,6 348 5,4
Losonc 404 11,2 177 6,2 581 9,0
Nagyrdce 68 1,9 127 4.4 195 3,0
Rimaszombat 198 5,5 310 10,9 508 7,9
Nagykirtos 23 0,6 24 0,8 47 0,7
Kassa-vidék 125 3,5 64 2,2 189 2,9
Nagymihaly 48 1,3 90 3,2 138 2,1
Rozsny6 234 6,5 91 3,2 325 5,0
Toketerebes 122 3,4 151 53 273 4,2
Osszesen 3613 100,0 2854 100,0 6 467 100,0

A tanuldk atlageredményét a tanitasi nyelv és a szocialis kbrnyezet szerinti 6sszehason-
litdsban a 6. tablazatban abrazoltuk.

6. tablazat. A tanuldk atlageredménye a tanitasi nyelv és a szocialis kornyezet szerint
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Szocidlis SzTNy tanulék MTNy tanulék Osszesen Atlageredményesség
komyezet szédmuk % szédmuk % szadmuk % %-ban
Nem hétrényos 3551 98,3| 2714 951 6265 96,9 57,1
helyzetii
Hatranyos
helyzetd 62 1,7 140 4,9 202 31 25,8
Nem tintette fel 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Osszesen 3613 100,0 2 854 100,0 6 467 100,0
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A tanulok atlageredményességét a tanitasi nyelv és a szocialis kdrnyezet szerinti 6ssze-
hasonlitasban a 6. grafikonon abrazoltuk. A grafikon értékeibdl nyilvanvald, hogy a szo-
cidlis kornyezet szerinti eltérés a magyar és szlovak tanitasi nyelvi iskolak diakjai
kozo6tt nagyon kicsi volt. A statisztikai mutatok szerint ezek a kiilénbségek nem voltak
statisztikailag jelent6sek. Azon tanuldok kozott, akik nem élnek szocialisan hatranyos
helyzetben, enyhe statisztikai eltérés mérhetd. A grafikonon lathato, hogy ez a kilénb-
ség 13,2%.

6. grafikon. A tanuldk atlageredménye tanitasi nyelv €s szocialis kdérnyezet szerint
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Ebben a tanulmanyban be szerettiik volna mutatni az 6tddikesek 2016/2017-es tanév-
ben a Tesztelés 5-ben elért eredményeit tanitasi nyelv szerinti 6sszehasonlitasban,
nem csak az orszagos atlageredmények tukrében, hanem tébb szempontot is figyelem-
be véve Ugy, hogy objektiv képet alakithassunk ki az eredmények kozotti eltérésekrol.
A Tesztelés 5-ben 2015-ben a SzTNy Al tanuléinak orszagos atlageredménye 63,2%, a
MTNy Al tanuléinak pedig 48,8% volt. Fontos leszdgezni, hogy a tanitasi nyelv szerinti
kilonbség a SzTNy és MTNy Al tanuldi szama kozotti jelentbs eltérés miatt nem jelen-
tenek statisztikailag szignifikans kilonbséget.

A kutatasi minta eredményei alapjan, amelyet kizarolag a vegyes lakossagl helységek
tanuléi kozil valasztottunk ki, a kovetkezdket allapithatjuk meg:

- A matematika tantargy egyes tartalmi dsszetev6i kozul a MTNy és a SzTNy tanuldk
is a legjobb eredményt a szamok, valtozok, szamtani miveletek témakorben érték el,
a legrosszabbat pedig a kombinatorika, valoszinliség-szamitas, statisztika témakorben.
A MTNy és SzTNy tanuldk kozti legnagyobb killdnbséget a kombinatorika, valoszinliség-
szamitas, statisztika témakdrben mértiik, amelynek mértéke 15,3%, ami enyhén szig-
nifikans kulonbséget jelent.
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- Az Al 4. évfolyamaban elért érdemjegyekhez képest a MTNy tanuldk a vart ered-
ményt érték el a tesztelésben is, mikdzben minél jobb volt a tanulok jegye, annal
inkabb csokkent az atlageredmény értéke.

- A kerulet szerinti lebontasban a MTNy tanuldk a Besztercebanyai kertletben érték
el a legkisebb atlageredményt, ahol egylttal a legnagyobb eltéréseket is mértik
(29,0%) a MTNy és a SzTNy tanulok kozott. A killénbség jelentésen szignifikans.

- Jaras szerinti lebontasban a MTNy tanul6k a legalacsonyabb atlageredményt a
Losonci, Nagyrécei, Rimaszombati jarasban érték el. Ezekben a jarasokban jelentés
kildnbségeket mértiink a MTNy és SzTNy tanuldk kozo6tt. A Losonci jarasban 32,7%, a
Rimaszombati jarasban 31,5%, mikézben a kilonbség jelentésen szignifikans volt.
Tébb mint 20% volt a kilonbség Kassa-vidéki és a Rozsnyodi jarasban is. Ezek egyttal
a nagy munkanélkuliséggel klizd6 jarasok is. Mivel nem volt adatunk arrél, hogy a tanu-
|6k szlilei munkaviszonyban allnak-e, csupan az emlitett jarasokban uralkodé munka-
nélkuliség mértékébdl kovetkeztethetlink arra, hogy ez is hatassal lehet a tanulok
tesztben elért eredményére.

- Nem nyert bizonyitast az a tény, hogy a MTNy tanulék rosszabb eredményeit a szo-
cidlisan hatranyos kornyezet befolyasolta.

Az eddig megvalositott mérések nem bizonyitottak azt sem, hogy a gyengébb ered-
ményeket a forditas vagy a teszt kidolgozasara szant id6 révidsége okozna. A probamé-
rések folyaman megfigyelt idéfelhasznalas azt mutatja, hogy csupan a tanuldk elenyé-
sz0 részének volt sziksége a megadott id6 meghosszabbitasara. Az esetek nagy részé-
ben az egyes tanulok igényelték azt, hogy még egyszer ellenérizhessék a feladatok
megoldasat.

A tanulok tudasat és készségeit mérd tesztelés eredményeibdl dsszességében azt a
kovetkeztetést vontuk le, hogy a matematika tanitasan bellll az alapiskola alsé tagoza-
tan arra kell vezetni a tanuldkat, hogy az egyszer(i vagy bonyolultabb realis, de mate-
matikai kontextussal rendelkez6 feladatok esetében is az alapos és koncentralt olva-
sast sajatitsak el, és arra, hogy tapasztalatokat szerezzenek a valés helyzetek matema-
tikai megértésében. Az 6sszetettebb feladatok megoldasakor pedig fontos teret hagyni
a feladat elemzésének, meghatarozni a megoldas Iépéseit, hogy a tanul6k helyes ered-
ményre jussanak. A fentiek értelmében azt javasoljuk a pedagoégusoknak, hogy (fligget-
lendl attél, hogy a tankdnyvek vagy a munkaflizetek tartalmaznak-e) iktassanak be a
matematika tanitasaba olyan feladatokat, amelyek esetében a tanulénak meg kell
indokolnia a megoldast és a megoldas menetét, magasabb szintl kognitiv tudast igény-
16 feladatot, tablazatokat és oszlopdiagramot tartalmaz6 feladatokat stb. A matemati-
kai tudason kivil megkerilhetetlen a szovegértési tudas fejlesztése is. A Szlovakia-
szerte végzett rendszeres probatesztelések tapasztalatai alapjan, amelyekben a teszt
egyes feladatait, a helyes forditast is mérjik, javasoljuk, hogy a tanul6kat az 6nall6 sz6-
vegolvasasra vezessék, hogy megtanuljak énalléan értelmezni és megoldani a felada-
tokat a hazi feladatok és az iskolai feladatok esetében is.

A fenti tények ismeretében fontos lenne elgondolkozni a tanitasi nyelv szerinti
kulénbségek okain a matematika mérésekben, az okok keresésébe pedig bevonni az
iskolak igazgatdit, modszertani szakembereket, a pedagbgiai karok és tudomanyos
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intézmények dolgozbit, de elsésorban megfontolni a kllénbségek felszamolasanak
lehetbségeit.

Kutatasunk eredményeit a Pedagogika cimi szlovak szakfoly6iratban is kdzreadtuk,
amely a Szlovakiaban szlovakul beszél6 szakmai és tudomanyos kdzésség szamara
készil. A szlovak nyelvi valtozatot még az idei évben megjelenteti a lap. Fontosnak
tartjuk a magyar nyelven olvas6 szakemberekkel is megismertetni kutatasunk eredmé-
nyeit.

(Bolemant Lilla forditasa)
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LACZA [LONA

Az alapiskolai also tagozatos hiperaktiv
gyerekek nevelési modszereinek 6sszehason-
litasa a szlovakiai iskolarendszerben

A hiperaktiv, mas néven hiperkinetikus szindromaval kiliszkddd gyerekek az oktatasi
intézmények rendszerében fokozott gondot okoznak, sokszor probara téve a pedagdgu-
sok és kornyezetlk tirelmét. Az iskolarendszer egyre inkabb teljesitményorientalt, és
egyre nagyobb terheket ré6 a gyermekekre. Egy ,atlagos” gyermek ,atlagos” korilmé-
nyek kozott képes beilleszkedni a kdzosségbe, és el tudja fogadni az ottani elvarasokat,
a figyelemhianyos hiperaktivitas-zavarral (ADHD) kiizd6 gyermek eltéré nevelési helyze-
teket és modszereket igényel/het.

Az ilyen tanul6 allandé aktivitasaval zavarja az 6ra menetét. Ennek oka, hogy figyelmét
az Uj és erbs ingerek kotik le. A semleges vagy kevésbé feltiing, ill. a valtozatlan vagy gyen-
guld ingerek hatasara elvesziti érdeklédését, ami zavaré6 motorikus aktivitast és impulziv
viselkedést sziil. Ezek kovetkeztében egy sor elmarasztalas éri, amelyeket paradox
maoédon Ugy probal kivédeni, hogy még fokozza ,negativ” aktivitasat, példaul allandéan
bohéckodik, prébalja magara felhivni a figyelmet. A magatartasbeli kiilonlegességek, fur-
csasagok gyakran helytelenil lustasagnak, széfogadatlansagnak vannak elkényvelve. A
pedagbgusok sem értik teljesitményének indokolatlanul gyors és szélséséges ingadoza-
sat. Ugy tartjak - eddigi gyakorlatuk és tapasztalataik szerint -, hogy a rossz tanulé sze-
repéhez hozzatartozik a rossz magatartas, ill. a rossz magatartashoz a rossz el6menetel,
és igy a gyermek beskatulyazodik, meg nem értett igyekezete ellenére. A hiperaktiv, impul-
ziv viselkedési sajatossagok, valamint a figyelmetlenségh6l adédoé nehézségek gyakran
teszik prébara a pedagogusokat. A helytelen viselkedés visszajelzésére gyakran alkalmaz-
zak az adott tantargybol adott elégtelen érdemjegyet. A pedagbgus eszkoztelenné valasat
jol tikrozi a beirasok, a fekete pontok sokasaga. A gyermekek zavaro viselkedésiikkel sok
esetben kiprovokaljak, hogy kizarjak 6ket a tanitasbol, hatsé padba, kilon Ultetik, vagy
rosszabb esetben kiklildik 6ket az osztalybdl. A szidas, a tiltas az 6 esetlikben semmikép-
pen nem célravezetd, oda sem figyelnek ra, ha mégis, akkor ellenkezd hatast valt ki
naluk, éppen a kerllendé tevékenységekre hivia fel a figyelmiket, azt rogziti bennik,
rossz rutinként. Erzelmileg is rossz hatassal van rajuk a folyamatos negativ visszajelzés:
negativ énképet, onértékelési zavart, dnbizalomhianyt valt ki, aminek kovetkeztében
megjelenik a dac, az ellenallas, s el6fordulhat, hogy az agressziét is felébreszti bennik,
kornyezetiik és 6nmaguk ellen. Az iskolai negativ tapasztalatok, megélt kudarcok, a sike-
resség hianya komoly kihatassal van a felcsepered6 gyermek tovabbi életére és nemcsak
a serdll6korara, hanem akar egész életére.

Az ilyen gyerekek esetében feltétlen szlikséges a pedagbdgus, szild, iskolai pszicho-
I6gus, terapeuta, pszichiater egytttmikodése. Ehhez pedig az kell, hogy:

- A gyermek segitése legyen a cél, a szil6k és tanarok ne egymast okoljak feles-

legesen.
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- Kolcsonbsen és folyamatosan tajékoztassak egymast az érintettek.

- Aziskola és a szlil6k kozott allandd tapasztalatcsere és megbeszélés folyjon.

A pedagbégusok tudasa, és ismereteik az ADHD tlinetegylittesrél a hatékony segit-
ségnyujtas alapjat képezhetik (Murgas 2011). A tanarnak kulcsszerepe van a gyerek-
nek nyujtott segitség soran, meg kellene talalnia a modjat az iskolaban lezajlé nehéz-
ségek megoldasanak, és ezeket nem atruhazni a szulékre. A pedagogusok részére
hasznosak a kllonféle szakiskolaztatasok, médszertani Gtmutatok, szakemberek altal
nyGjtott gyakorlati tanacsok. A tiinetek alapos megismerése altal a pedagogus a gyer-
mek extrém viselkedési reakcibit nem veszi a személye ellen iranyuld provokacionak,
ezért nem valt ki bel6le indulatokat, kdnnyebben akceptalja azt a deficitet, ami a gyer-
mek sajatja. Az igy felkészllt tanart és sz(l6t nem érik meglepetésként a viselkedési,
hangulati kitorések, és megtanulnak ezekkel banni. (Riefova 2010).

Az utobbi években megprobaltak ezeknek a gyerekeknek a problémait az integraci-
6val megoldani az ENSZ altal deklaralt charta értelmében. Az integracié alatt a hatra-
nyos helyzetliek és az egészségesek egylttélését értjik. Célja a hatranyos helyzeti
gyerekek beillesztése az altalanos iskolak osztalyaiba, hogy ezzel megsziintessék izo-
lalasukat a ,normalis” gyerekek tarsasagatol, elésegitsék naluk a szocializacios folya-
matot €s normalizaljak a tarsadalmi kapcsolatok kiépitésének képességét. Vannak
befogadd, egylttnevel6 modszert ellenzd érvek is, pl. az a kockazat, hogy a hatranyos
helyzet( gyerekek kevésbé védett kdrnyezetbe kerllnek, ki vannak téve esetleges atro-
citasoknak, a pedagogusoktodl fokozott pszichologiai és pedagogiai felkésziltség szik-
séges. A munkamenet kdvetésére képtelen gyermekek gyakran guny targyava lehetnek
a tobbiek el6tt, akar a tanari intolerancia célpontjava valhatnak, vagy éppen 6k lesznek
azok, akik a devians viselkedés felé fognak tendalni.

A hiperaktivitas jelenségével azért fontos foglalkozni, mert a helytelenil kezelt gyer-
mekbdl (akar csaladi vagy iskolai kornyezetrél beszélliink) a késdbbiek folyaman a tarsa-
dalom és 6nmaga szamara is problematikus, aszocialis, rosszabb esetben devians sze-
mélyiség valhat. A kutatas az elmlt kb. 25 év alatt végbement valtozasokat vizsgalta a
hiperaktiv gyerekekkel valoé pedagdgiai munka és oktatasi modszerek terén a mai isko-
larendszerben. Konkrétan azt, hogy valtozott-e a pedagdgusok képzettsége és tudasa,
hozzaallasa, esetleges elbitélete, megértése az ilyen gyerekekkel szemben. Vannak-e
megfelel6 segité szakemberek az oktatéintézményekben, tudnak-e a pedagogusok, szi-
I6k és az iskolaban dolgoz6 segité szakemberek megfelel6 dialdgust folytatni.

Azokat az alapiskolakat vettiik célpontul, ahol kilénb6z6 specidlis szakemberek
dolgoznak a hiperaktiv gyerekekkel, hogy betekintést nyerjiink az altaluk alkalmazott
munkamodszerek kozotti eltérésekbe, hogy killonb6z6 szakvégzettségl dolgozok véle-
ményét értékelhessiik. Kivalasztott alapiskolak:

a. iskolai szocialis munkas segitségével dolgozik,
kisérleti jellegl Gj modszereket alkalmaz,
specialis pedagogus segiti a pedagdgusok munkajat,
szocialpedagdgus foglalkozik a gyerekekkel,

e. specialis, csak hiperaktiv gyerekek részére alapitott alapiskola.

A téma szerteagazottsaga okan, hogy a kutatas targyat jobban konkretizaljuk, felal-
litottunk harom hipotézist:

ceoo
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H1: Az iskolakban a segit6 hivatasu szakemberek megoldjak a hiperaktiv gyerekek-

kel valé problémakat.

H2: Az integracié megfelel6 eljaras a hiperaktivitas €s a hozza tarsuld részképes-

ségzavarok kezelésére.

H3: A mai pedagoégiai féiskolai oktatas kelléen felkésziti a jovend6 pedagogusokat

az ADHD-s gyerekekkel valé munkara.

A munka kiindulépontjaul egy esettanulmanyt valasztottunk, amely egy 25 évvel

ezelbtti esetet elemez. Ez megfelelé 6sszehasonlitasi alapul szolgalt a vizsgalat soran.

A megfigyelés és a szakemberekkel folytatott interjuk alkottak a kutatas tovabbi

médszereit, amelyeket a kovetkez6 helyszineken valésitottunk meg;:

1. helyszin: Vagbesztercei (Povazska Bystrica) alapiskola. Beszélget6partneriink
iskolai szocialis munkas.

2. helyszin: Dunaszerdahely, egy tornazas céljabol bérelt helyiség, ahol a gyerekek
olyan tornagyakorlatokat végeztek, amelyekkel pozitiv fejlédési eredményeket
értek el. Az interjualany egy dunaszerdahelyi magyar tannyelv( alapiskola peda-
gogusa volt.

3. helyszin: Pozsony (Bratislava), szlovak nyelv( alapiskola. Beszélgetdpartneriink
specialis pedagogus.

4. helyszin: Dunaszerdahely, szlovak tanitasi nyelvi alapiskola. Az interjaalany szo-
cialpedagogus.

5. helyszin: Hiperaktiv és figyelemzavaros tanulék magan alapiskolaja Eperjesen
(PreSov). Az interjdalany az iskola igazgatondje.

Az interjlalanyok a kovetkez6 kérdésekre valaszoltak:

- Hany gyermek latogatja az alapiskola alsé tagozatat, azaz az 1-4. évfolyamokat?

- Ebbdl a Iétszambdl, az alsé tagozaton, hany gyermeket tartanak nyilvan, mint ADHD-st?

- Novekszik-e a hiperaktiv gyerekek szama? Mi okozhatja ezt a tlinetegylttest?

- Hogyan sziiri ki a hiperaktiv gyerekeket az iskola?

- A hiperaktiv tlinetek altalaban egyéb részképesség zavarokkal parosulnak?

- Nem kellene a hiperaktiv gyerekekkel kilon iskolai intézményben foglalkozni?

- Hogy néz ki egy tanitasi nap ebben az iskolaban?

- Sziikséges-e szamukra egyéni banasméd?

- Milyen segit6 szakemberek dolgoznak az iskolaban? Elegend6 egy tipusu szakem-
ber jelenléte?

- Dolgoznak az iskolaban iskolai asszisztensek? Mi modon fejtik ki tevékenységiiket?

- Hogyan fogadja be az osztalyk6zosség az ilyen osztalytarsat? Fel vannak készitve
arra, hogy toleralni tudjak az ADHD-s massagat?

- El6fordul, hogy valamelyik gyermekbdl a toébbiek blinbakot csinalnak?

- Hogyan tudjak kezelni a konfliktusokat: gyerek-tanar, az ADHD-s gyermek szilei és
a tébbi szUI6 kozbtt?

- Mit tanacsolnak az ilyen gyerekek sziileinek?

- Milyen a szll6k egymashoz valé viszonya?

- Mi torténik abban az esetben, ha a gyerek szembeszegul a tanarral, kiginyolja, kine-
veti, provokalja és hasonlok, ami ezeknél a gyerekeknél gyakran el6forduld jelenség?

- Mennyire sikeres az egylttm(ikddés az iskola, a segité szakemberek és a szUl6k kozott?
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- Hogyan valosul meg az iskolaban a gyerekek integralasa? Megfelel6 eljarasnak tart-
jak az integraciot?

- Létezik-e valamilyen fels6bb szerv altal kiadott modszertani atmutato, amely eliga-
zitast ad a hiperaktiv gyerekekkel valé foglalkozasokhoz, banasmoédhoz?

- Mi hat leginkabb a hiperaktiv gyerekekre a nevelés soran?

- Vajon a mai pedagogiai féiskolai képzés elegend6 az ADHD-s gyerekekkel valo szak-
szer(i banasmodhoz?

Az iskolakban megvalésitott beszélgetéseket feldolgoztuk, és a kdvetkez6képpen érté-
keltik ki.

Az els6 kérdéseinkkel alapinformacidkat szereztlink arrél, hogy hany gyermek lato-
gatja a konkrét intézményt. igy prébaltuk viszonyitani az iskola alaptagozatat latogaté
hiperaktiv gyerekek szamaranyat. Minden valaszadé igazolta, hogy az 6 intézményiiket
is latogatjak ilyen gyerekek, és szinte mindenhol hasonlé volt ezen gyerekek szama,
kivéve egy esetet. A dunaszerdahelyi szlovak tannyelvi iskolaban ugy talaltuk, hogy tul
magas az ADHD-s gyerekek szama, és a beszélgetés késbbbi szakaszabdl arra a kovet-
keztetésre jutottunk, hogy valészinlleg ebbe a csoportba sorolnak be minden eleve-
nebb gyereket. Az egyediili olyan intézmény volt, ahol a valaszadé szocialpedagogus ezt
a tunetet a rossz csaladi hattérnek, a sziilék alkohol-, illetve drogfliggbségének szam-
lajara irta. Minden valaszad6 elismerte, hogy az ilyen tipusu gyerekek szama fokozato-
san novekszik, és ez a tény egyre t0bb gondot okoz az iskolaknak.

A hiperaktiv gyerekeket az iskolapszicholégusok, specialis pedagdgusok szlrik ki
mindjart az elsé osztalyokban. Legérdekesebb ,sz(ir6”modszernek a dunaszerdahelyi
magyar alapiskolaban alkalmazott difer-tesztet talaltuk. Ennek segitségével mindjart a
részképességzavarok is megallapithatok, amelyeket mint az ADHD szindroma velejaro-
it, ugyancsak minden valaszadd megerdsitett.

A mai iskolakban mar mindenhol dolgozik valamilyen segit6 hivatasu szakember, és
Oket tovabbiak, kilsdsok segitik. Ezek a besegité szakemberek csak tobb-kevesebb
rendszerességgel latogatjak az iskolakat. Ok altalaban a pedagbgiai-pszicholégiai ta-
nacsado dolgozoi. Tobb esetben elhangzott viszont az a megallapitas, hogy egy tipusu
szakember jelenléte nem elégséges az iskolaban. Ennek oka, hogy ezeknek a gyere-
keknek a ,betegsége” nagyon Gsszetett, és igazan egyik segité hivatas szaktudasaba
sem tartozik bele teljes egészében, csak érintélegesen. Az iskolapszichologus inkabb
lelki problémakkal foglalkozik, a szocialpedagdgus a csaladi hatteret és az abbdl faka-
do problémakat figyeli, és oldja. Legkdzelebb a hiperaktivitas problémajahoz a specia-
lis pedagdgus all, mivel, ahogy mar emlitettiik, az ADHD sokszor tarsul diszlexiaval,
diszkalkuliadval és egyéb ,disz-es” hianyossaggal. O az, aki az individualis oktatasi prog-
ramot 0sszeallitja a gyermekek szamara, és ,hasznalati” Gtmutatoét ad, egyénre szabva.
A hiperaktiv gyereknek, problémainal fogva, sziiksége lehet akar mindegyik szakember
segitségére, de az is lehet, hogy tobb szakembert foglalkozatd iskola esetében sem
talalhaté meg a szamara éppen ,testre szabott”. llyen esetekben érvényesilhetne
hatékonyan a gyermekekre oriental6dé iskolai szocialis munkas. Aki sajat médszerein
keresztll - egyéni esetkezelés, szocialis csoportmunka, k6zésségi munka - prébalna
meg preventiv jelleggel a gyermekek problémaira megoldast talalni. A gyermekkel, a
csaladdal és az iskolaval egyarant kapcsolatban allva, az egészre koncentralna, egy-
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szerre tekintetbe véve a kdrnyezet és a személyiség komplexitasat. A hiperaktiv gyere-
kek esetében tanacsokkal latna el a szlilbket és pedagdgusokat egyarant, hogy milyen
szakemberek segitségét igényelhetik. Kapcsolatot tartana fenn pszicholoégussal, pszi-
chiaterrel, pediaterrel, logopédussal, gyégypedagdgussal, jogasszal, kiilonbdzd alapit-
vanyokkal, civilszervezetekkel (Lengyel, 2005).

A hiperaktiv gyerekeket a kiilonleges nevelési igényl gyerekek csoportjaba soroljuk.
Megilleti tehat 6ket az egyéni banasmoéd. De nem mindegy, hogy az hogyan valésul
meg. Elhangzott olyan vélemény is, hogy a pedagdgusoknak nincs kell6 eszkdz a kezlik-
ben az ilyen gyerekek ,megregulazasahoz”. Ez a vélemény helytalld, de nem egészen
értlink egyet vele, hisz éppen a bennuk rejlé ellentmondas az, ami a megoldast nehe-
ziti. A direktiv utasitast nem tirik, és nem is hallgatnak ra, provokativ viselkedésik,
amivel nyilvan ,kiviviak maguknak” az elmarasztalast, ,forditva sil el”, és lelki sérllé-
sekhez vezet. A pedagbgus is ember, a sajat problémaival, az § teherbirasa is véges, és
a hiperaktiv gyermeken kiviil még legalabb hisz masik tanulé is ott Ul az osztalyaban.
Gyakoriak a konfliktusok az osztalytarsakkal, pedagogussal, és ezek a feszlltségek a
gyerekeknél fokozzak, mélyitik a hiperaktivitas tlneteit. Annak dacara, hogy 6k a
,r0ssz” gyerekek, naluk csapodik le maradanddéan a nem megfelel6 banasmaod. Az osz-
talytarsak és azok szllei sem toleraljak viselkedésiiket, hisz nem ismerik a szindroma
jellegzetességeit és a jelenség megoldasait sem.

Az integracié megvalésitasahoz az oktatasi rendszerben a kezdetekben nagy remé-
nyeket fliztek. Talan ez a téma osztotta meg a legjobban a célcsoport megkérdezett tag-
jait. El6fordult két szélsbséges valasz: mindent megold az integracié, ill. a masik véglet,
amikor teljesen el volt utasitva. Osszefoglalva a véleményeket, arra a megéllapitasra
jutottunk, hogy maga az integracié elgondolasa nem rossz, bajok inkabb a kivitelezés-
sel vannak (anyagi és perszonalis vetllettel). A kutatas soran meglatogatott intézetek-
ben az integracié az asszisztensek segitségével valésult meg. Altalaban mindenhol
nagyon kevés szamu asszisztens allt rendelkezésre, akik csak heti egy-két alkalommal
foglalkoznak a problémas gyerekekkel. Az asszisztensek jobbik esetben munka nélkili
foiskolai végzettségl fiatalok, akik nem biztos, hogy pedagogiai szakon végeztek, de
szinte biztos, hogy nem specialis vagy gyogypedagdgiat tanultak. Az integralt gyerekek
(azért integraltak) részképességzavarokkal kiszkodnek, és a zavarok megoldasahoz
nem elegendd csupan az iras/olvasas vagy szamolas gyakorlasa. Az & esetlikben a
segitséghez specialis szaktudasra van sziikség. Az igazi az lenne, ha minden hiperaktiv,
figyelem- és tanulasi zavarokkal kiiszkddé gyermek mellett egész nap ott Glhetne egy
segité szakember, aki elejét venné a konfliktusoknak, segitene athidalni a probléma-
kat, elsajatitani a tananyagot, és mintegy mentora lenne az ADHD-s tanulénak.

A valaszadok tobbsége elvetette a hiperaktiv gyerekek kilon intézményben vald
oktatasat. Az ilyen elkllonitést diszkriminaciénak mindsitették, és azon a véleményen
voltak, hogy az ADHD-soknak egyutt kell lennitk a tobbi gyerekkel, hogy megtanuljanak
alkalmazkodni, és csak szélsGséges esetekben lattak jonak ezt a fajta megoldast. Ez
viszont ellentmond a hiperaktiv gyermek azon tulajdonsaganak, hogy nem képesek
alkalmazkodni. A ,mar jo leszek” igéreteknek semmilyen hitellik nincs. Feltehetnénk a
kérdést, miért jobb a fent emlitett megoldasnal (kil6n intézmény) az individualis tanu-
lasi forma, amikor a gyermek nem jar iskolaba, hanem otthon egyediil (!) tanul. Szlics
Mariannat idézve ,Szikséges hangsullyozni azt a |ényeges tényt, hogy a tarsadalmi
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elutasitas, valamint az allam részér6l torténd anyagi és oktataspolitikai tamogatas, fej-
lesztés hianya kovetkeztében a gyerekek szlikebb tarsadalmi kdrnyezete anyagi, pszi-
chés és érzelmi értelemben deprivaltta valik.” (Szlics 2002, 222. p.) A tanacstalan
szUl6, amikor mar talcsordulnak a problémak, elviszi hiperaktiv gyermekét az éppen
aktualis intézménybdl, és egy masikban prébal szerencsét, tobb-kevesebb sikerrel, és
egy id6 utan Gjra Gtnak indul, egyre reménytelenebbiil. Ugy érezziik, hogy az eperjesi
specialis iskola valaszai példaértékliek ebben a kérdésben, minden tekintetben. A
kovetkezé alapelvbél indulnak ki: ha ezek a gyerekek ,azt érzékelik, hogy a masik
emberbdl, példaul a tanarbdl szeretet, személyiségiik elfogadasa, megértése és tiszte-
let sugarzik, az elképzelhetetlenul magas szint( teljesitményvaltozast idéz el6 naluk”.
(Szlics, 2002, 175. p.) Ebben a specialis, hiperaktiv gyerekek szamara alapitott iskola-
ban meglattak a problémak okait is, nem csak a tlineteit, és azt, hogy ezek a gyerekek
valahol mindig a perifériara kerllnek, mert sem a ,normal”, sem a kisegit6, de az
egyéb, pl. sérilt gyerekek szamara |étesitett specidlis intézmények sem megfelelbek
szamukra. Az eperjesi iskolaban j6 szdval, és jatékot is engedve oktatnak.

Kdzpontilag kiadott médszertani segédanyagrol, amely az ilyen gyerekekkel valo
foglalkozasrol szélna, a megkérdezetteknek nem volt tudomasuk. Mindenki a sajat
tanulmanyaibdl és tapasztalataibdl merit munkaja soran, és a bevalt, kialakitott mod-
szereket alkalmazza. Kildnleges modszereket az eperjesi és a dunaszerdahelyi magyar
nyelv( alapiskola alkalmaz.

Az utols6 kérdéslinkre, hogy a mai pedagogiai foiskolai oktatas kelléen felkésziti-e a
jovendo pedagdgusokat az ADHD-s gyerekekkel valé munkara, sajnos, egy kivétellel, nem-
leges valaszokat kaptunk, még a gyakorldé pedagogustol is. Szerintlik csak a tanar sajat
iniciativajan mulik, hogy tovabb képezze magat ezen a téren. Természetesen nem vitatjuk
itt a pedagdgusok szakmai felkészlltségét, sem joindulatat, vagy a gyerekekhez valé hoz-
zaallasat, igyekezetét megvivni a problémaval. A beszélgetésen elhangzott kérdésekre
adott valaszok (a konfliktuskezelések médjai, a gyerekek véleményezése, iskola és szl
egylttmikodésének kérdése és masok) azonban alatamasztottak ezt a véleményt.

Ha a valaszokat 0sszevetjlik az altalunk kiindulépontnak szant esettanulmannyal, arra
a kovetkeztetésre jutunk, hogy az iskolarendszer abban valtozott leginkabb, hogy (anyagi-
aktol figgben) bevonja a kildénbdzd szakembereket az iskolai tevékenységbe, és velik
egyUtt, valamint az asszisztensek és a tobbé-kevésbé j6l alkalmazott integracio segitsé-
gével megprobal segiteni a problematikus gyerekeknek, kdzottlk a hiperaktivaknak is. A
leirt tinetekbdl tudjuk, hogy ezek az ADHD tunetekkel €16 gyerekek, akik még egyediili
héatteriiket, a csaladjukat is képesek viselkedéslikkel tonkretenni, olyan helyzeteket pro-
dukalnak a tanitason, amelyet nem minden pedagogus tud/képes kezelni. A valaszokbdl
ralathattunk ezekre a helyzetekre. Amennyiben a pedagogus nem tud azokr6l az alapsza-
balyokrél, amelyek az ilyen gyermek vezetésénél hatékonyak lehetnek (kilonbozéséglk
ellenére, léteznek ilyenek), és ,felveszi a keszty(it”, abbdl komoly konfliktusok szarmaz-
hatnak. Néha egy 0lelés., egy ,fontos feladattal” megbizas tébbet tesz minden buntetés-
nél. Az interjik soran a pedagdgiai hozzaallasban lattunk kevés valtozast.

A kutatas kiértékelését lezarva, megvizsgalva hipotéziseinket a kdvetkez6 eredményre
jutottunk:
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H1: Az iskolakban a segité hivatasu szakemberek megoldjak a hiperaktiv gyerekekkel
jaré problémakat.

A segit6é hivatasl szakemberek az iskolakban jelentésen hozzajarulnak a problé-
mak megoldasahoz. J6 lenne, ha az 6sszmunkaban helye volna a szocialis munkasnak
is, aki koordinalna az iskola, szll6k és szakemberek kozotti kapcsolatot.

H2: Az integracié megfeleld eljaras a hiperaktivitas és a hozza tarsulé részképességza-
varok kezelésére.

Az integracio kérdése volt a valaszadok kozott a legvitatottabb. Maga az elgondolas
jo, de a véghezvitellel vannak problémak, igy csak fél siker, ami elérhet6 altala.

H3: A mai pedagogiai féiskolai oktatas kelléen felkésziti a jovendd pedagbdgusokat az
ADHD-s gyerekekkel valé6 munkara.

Sajnos, ezen a ponton le kell szégezniink, annak ellenére, hogy ez a jelenség nem
Uj keletd, a mai pedagogusok nincsenek kell6képpen felkészitve az ilyen gyerekekkel
valé megfelel6 banasmaodra.

A kutatobmunka soran nagyon sok hasznos és érdekes informaciora tettlink szert.
Osszehasonlithattunk kiilénb6zd iskolakat, szakembereket, tapasztalatokat. Nagyon
érdekes és tanulsagos volt végighallgatni az eperjesi specialis, hiperaktiv gyerekek sza-
mara |étesitett iskola igazgaton6jének beszamoldjat. Végigjarni a kiilonds osztalyokat,
amelyekben csak néhany pad volt elhelyezve (a szandékosan alacsony létszam miatt),
azokat is egy sorba téve, hogy senki se Uilhessen a hatsé padban (!), ugyanakkor lat-
tunk jatékokat, szivacsheverdket, kisparnakat pinentetés céljabél és a faliljsagokon
kifliggesztett mindenféle jéindulatd, szivbdl jovo intelmeket. Hallgatva az igazgatondt
és az eredményeket, amelyeket egyévnyi miikddés alatt elértek, meggybztek minket
arrél, hogy ebben az iskolaban tudnak banni a gyerekekkel, harag, idegesség, tiirelmet-
lenség nélkil - és hatékonyan. A kisdiakok megtanulnak dszintének lenni, mert igazat
mondani fontos, és a rosszalkodast kdnnyebb megbocsatani, mint a hazugsagot. A gye-
rekek mindegyike hiperaktiv, és mégis mind mas jellem, igy itt is meg kell tanulniuk
alkalmazkodni, és f6ként toleralni egymast. Nincsenek kitéve gunyolédasnak, megala-
zasnak, lelki sérelmeknek, pont azért, mert mindegyikik kiizd valamilyen hianyossag-
gal. A sz(l6k is elnézbbbek, mert ,egy cipbben jarnak”. Ami a leglényegesebb: minden
egyes gyerek szeret jarni iskolaba - ebbe az iskolaba. Talan nem lenne elvetendd kez-
deményezés, jarasonként Iétrehozni ilyen iskolakat, ahol ezek a helylket nehezen meg-
talalé gyerekek végre otthonosan éreznék magukat az iskolapadban.

Tanulsagos volt szamunkra a vagbesztercei fiatalemberrel folytatott beszélgetés, aki
tizévnyi iskolai szocialis munka utan éppen elhagyni készult ezt a palyat. Nem leplezte csa-
I6dottsagat, amikor elmondta, hogy minden igyekezete ellenére sem érte el, hogy egyenld
partnerként kezeljék az iskolaban, igy tanacsait sem fogadtak el igazan. A jovében remél-
hetéleg elérik a szocialis munkasok a nekik kijaro tarsadalmi megbecsiilést, és megtalal-
jak helyuket az iskolai munkaban. Hisz 6k lehetnének a tanacsadok a problémakkal maga-
ra maradt csaladok szamara, hogy kiutat mutassanak elszigetelt helyzetiikbdl, reményt
adjanak a megoldasra. Lehetnének mediatorok az iskola és a szll6k kozott. Szerepel-
hetnének kozvetitbkként felnbttek és szakemberek kozott. Megtalalhatnak az érintettek -
gyermekek, iskolai k6zosség, tanarok, sziilbk - részére azokat a terapias programokat,
amelyekkel elfogadobb Iégkort lehet teremteni a problémas gyerekek szamara. Nem elha-
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nyagolhat6é a szocialis munkas preventiv tevékenysége ebben a témaban. Az § feladata
lehetne felvilagositani és felkésziteni a leend6 sziil6ket, iskolakat, osztalytarsakat és a nyil-
vanossagot err6l az igenis létez6 problémarol, hogy bekeriljon a kdztudatba, és a kézos-
ségek ezaltal olyan ismeretekre tegyenek szert, amelyekkel meg tudnak kilénboztetni a
valéban ADHD-s gyerekeket a helytelenil neveltektdl. Az integracié megfeleld, kiterjedtebb
és szakszer(ibb alkalmazasa szintén segithetne a gondok enyhitésén.

A pedagogiai iranyzatl felsGoktatasi intézmények tananyaganak hianyossagait - a
hiperaktivitas jelenségének mélyebb ismeretét, az ADHD-s gyerekekkel valo banasmaod
mikéntjeit - fontos lenne potolni és kiegésziteni. Az iskolaban miikddo segité szakemberek
akkor tudnanak igazan hatékony segitséget nydjtani vagy tanacsot adni a pedagdgusnak,
ha ,kbzbs nyelvet beszélnének”, és kdlcsOndsen értenék, mirdl van szé. A hianyossagok
pétlasaban, atmenetileg (amig a felsGoktatas beiktatna tantervébe ezt a tananyagot) me-
gint csak segitséget nyljthatna az iskolai szocialis munkas, aki felkeresné azokat az intéz-
ményeket, amelyek a pedagdgusok részére szakmai eléadasokat, szakmai napokat, cso-
portos tréningeket szerveznek az adott témaban, és a pedagbgusok részére (féként akinek
az osztalyaban viselkedészavaros gyermek tanul) biztositana a részvétel lehetdségét.

Mindaz, amit eddig az érintett problematikarél elmondtunk, eléggé meggy6z6
ahhoz, hogy belassuk, nagyon is fontos a hiperaktivitas jelenségével foglalkozni. Hiszen
csak egészséges lelkl gyermekekbdl valhatnak egészséges lelkiletd, kiegyensulyozott
feln6ttek. Az ADHD jelenség odsszetett, sok ember és kdzosség életét érinti. Fontos,
hogy miel6bb ,felfedezzék” 6ket, és megkezdjék megfeleld kezelésiiket. Az bket ért
sériilések miatt kdbnnyen rossz Utra tévedhetnek, és ki vannak téve az elkallédas veszé-
lyének. Eletkoruk elérehaladtaval a tipikus jellemvonasok ugyan szelidiilhetnek, de a
helytelen kezelés vagy elhanyagoltsag miatt a prognoézisok szerint ezekbdl a gyerekek-
bél felndvekvo felnbttek tovabbra is magukon viselik a ,furcsasag” jeleit. Gondot okoz-
hat ez munkahelyi vagy tarskapcsolataikban. Nem mindegy tehat, hogy a csaladban, az
iskolaban vagy mas koézosségekben hogyan banunk ezekkel a gyerekekkel. Az elmult
20-25 év mindenképpen haladast, fejlédést mutat az iskolak mikodésében. A liberali-
zacio lehetdvé tette, hogy az iskolak kozott lehessenek mindségbeli kiilbnbségek, akar
pozitiv vagy negativ értelemben. Az uniformizaltsag megsziint, és ezzel lehetdség nyilt
a szll6k szamara, hogy csemetéiknek ,testreszabott” intézményt keressenek.
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FOLOP LASZLO

. Rakoczi Ferenc eskivoje. Zbord, 1666

Ritka, kildnleges napra ébredtek 1666. marcius elsején Zbord kastélyanak és Mako-
vica varanak tulajdonosai, vendégserege, valamint az akkori falucska lakéi. Ugyanis
ezen a napon volt Rakoczi Ferenc, Erdély valasztott fejedelmének és Zrinyi llonanak az
eskiuvdje, lakodalma, amelyet orszagra sz616 fényes kilséségek kozott tartottak meg
rengeteg f6Ur és azok csaladja jelenlétében.

A vélegény I. Rakoczi Ferenc (*1645. februar 24., Gyulafehérvar - 11676. jalius 8.,
Zboro) szilei: Il. Rakoczi Gyorgy (szintén erdélyi fejedelem) és Bathori Zséfia. Ferenc
egyben Magyarorszag részeinek ura, a székelyek ispanja és Saros varmegye féispanja
volt mar huszonegy éves kordban. Az ara szilei: gréf Zrinyi Péter horvat ban, a koIt
Zrinyi Miklés 6ccse, akit 1671-ben dsszeesklivés miatt Bécsujhelyen lefejeztek. Anyja
pedig a hires és gazdag csaladbol szarmazd Frangepan Katalin volt.

A menyasszony szlletési évét pontosan nem ismerjik, 1643 korll lehetett Ozalj
varaban, meghalt 1703-ban Térokorszagban. (Férje halala utan ismét férjhez ment,
mégpedig Thokoly Imréhez, aki 1699 utan az akkori torténelmi események miatt
Torokorszagba menekilt. A feleség kovette az urat, s ott is hunyt el Nikodémiaban.
Koponyajat a fia foldi maradvanyaival egyiitt 1906-ban hoztak haza, s helyezték 6rok
nyugalomra a kassai Szent Erzsébet-székesegyhazban.)

Felvetddik az olvas6ban, hogy miért épp az Erdélyt6l oly tavol esé Zbordban® rendez-
ték a par eskivojét. Ezen a lengyel hatarhoz kozeli telepiilésen, amely az akkori
Magyarorszag északkeleti részének a végét jelentette. Az okot egyrészt a Rakocziak
Lengyelorszaghoz kot6dd politikai kapcsolataiban kell keresniink, masrészt a rokoni
szalakban, hisz a fentebb emlitett Bathori Zséfia édesanyja - azaz a volegény anyai
nagyanyja - a lengyel Anna Zakrzewska (magyarosan: Zakreszka), Bathori Andras fele-
sége volt. Ezért szerepelnek az el6keld lengyel vendégek a meghivottak kdzott, akiknek
a zboro6i helyszin kénnyebben megkdzelithet6 volt.

A falut - a csalad legészakibb birtokat - 1601-ben Rakoéczi Zsigmond vasarolta
meg. Késbbb, 1625 koril a kozség északnyugati végén a fia, Pal épittetett egy varkas-
télyt. Ezzel mintegy helyettesitette a falutdl délre levd, 450 méter magas hegy tetején
allé Makovica? varat, amelynek megkozelitése és ellatasa eléggé nehézkes volt. Ehhez
a kastélyhoz épittette hozza a fentebb mar emlitett Bathori Zséfia 1640-ben a Szent
Zso6fia-templomot, amelyet 1660 koril még kibdvitettek. Titulusdnak megvalasztasa
bizonyara nem volt véletlen az Grné részérél. Minden bizonnyal ebben a templomban

1 Zbor6 (Zborov) ma szlovakiai helység, Bartfatol 9 kilométerre északkeletre a Kamenica-patak
volgyében. Elsé irdsos emlitése 1355: Zboro. Kiss Lajos: Féldrajzi nevek etimoldgiai szotara.
Il. Budapest, Akadémiai Kiad6, 1988, 802. p.

2 Saros varmegyei var Zbor6tol délre. Elsé irasos emlitése 1250/1355: Makouicha. Kiss 1988,
83. p.
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volt az ifju par esklvéje, amelyre a meghivot maga az 6rémanya, a mar 6zvegy Bathori
Zsofia® irta sajat keziileg 1666. januar 7-én Munkacs varaban. Ennek melléklete a
meghivott vendégek névsora, amely par nappal kés6bb allt 6ssze, januar 11-én.
Természetesen a meghivas a férfiak nevére sz6lt, de abban megemliti az iréja, hogy
Lszerelmessével egyltt” varja az urakat. Az apa 1660. évi halala miatt az anyara vart
ez a feladat, amelyet bizonyara 6rommel teljesitett szeretett fianak a menyegzéjére.
(Masolatat* a Torténelmi Tar 1881. évi szamaban olvashatjuk.)

Id6ben kellett elkészitenie a levelet a meghivott vendégeinek, hogy a kézhez vétel
utan azok valdban el tudjak fogadni az invitalast a menyegzére a hosszi téli utazas
kozepette. Csak gondolatban tudjuk magunkban felidézni az ilyen komoly és kortltekin-
t6 elOkésziletet egy-egy tavolban él6 félnemesi csalad tagjainak a szamara.
Gondoskodniuk kellett a kiilonféle ruhazatukrol, az Gt kozbeni élelmezésiikrdl, a szeke-
rekrél, a lovakrol, a kiséré szolganéprdl, a szallashelyekrél, ahol majd éjszakazhatnak.
Gondolniuk kellett az akkor Gttalan utakon rajuk varé kiszamithatatlan viszontagsagok-
ra - bar bizonyara az ilyen utazasok abban a korban nem voltak szamukra ismeretle-
nek és szokatlanok. Es minden cselédnek, szolgdnak megvolt a maga elSre megsza-
bott feladata egy-egy ilyen esetben, amelyet rutinosan teljesitettek.

Ugyanigy az eskivét rendez6 csaladra is érvényes mindez, akiknek méltoképpen gon-
doskodniuk kellett tébb szaz meghivott nemesi csaladrol, s az 6ket kisérd szolganépségrol.

Bathori Zs6fia meghivolevele korlltekintéen udvarias, érzédik belble a tisztelet és
az alazat, ugyanakkor a volt fejedelemasszonytdl elvarhaté magabiztossag is. Tomor,
minden Iényeges elemet tartalmaz, helyesirasa - ugyan néhol nem kovetkezetesen -
az akkori magyar irasgyakorlatot tiikrozi. (Ut6lag jé lenne megtudnunk, hogy egy lengyel
szarmazasu anya lanya hol és kit6l tanulhatta meg a magyar nyelvet és az irast, a fogal-
mazast, a magyar nyelvi fordulatokat, a levél megformalasat. Vagy tan valaki segitette
mindezt megfelelben irott szabalyokba dntenie?)

Ajanuar 11-én irt lista a meghivottak névsorat tartalmazza. Mindezt harom részre oszt-
hatjuk. Egyikben csak altalanossagban a szamukra ,nevezetes” megyék (18) és a szabad
kiralyi varosok (9) talalhatok. A masodikban a csak név nélkiil vagy nem teljes névvel sze-
repl hires személyek olvashatoak, természetesen a rangjuk megjeldlésével. Epp ezért
abban a korban 6ket nem is kellett pontosan megnevezni, hisz érthetéen mindenki ismerte
Oket. (A mai olvas6nak mar lexikonra van sziksége a 29 f6 azonositasahoz.)
Természetesen legelséként maga a csaszar szerepel (1. Lip6t). Ot kéveti kdzvetlen(l a len-
gyel kiraly (Il. JAnos Kazmér) és a kiralyné. Outanuk a magyar, orszagos vagy egyhazi rangot
visel6k kovetkeznek. Csupan 6sszefoglaldan érdemes 6ket folsorolni: a nador, az érsek, a
kancellar, plspokok, apatok, kamarasok, a hires leleszi konvent és az egri kaptalan veze-
t6je, valamint két kassai porkolab. E szonak abban az id6ben a mara mar elavult jelentése
az volt, hogy varkapitany, varparancsnok. A mar emlitett lengyel kiralyi paron kivil kilenc
személy volt hivatalos Lengyelorszaghdl: a nador, a kiralyi kancellar, a marsall, a krakkoi

3 Bathory Zséfia *1629, Somlyé - 11680, Munkacs.

4 Thaly Kalman: Adalékok | Rakoczi Ferencz és Zrinyi llona lakodalmi (innepélyéhez. Budapest,
Torténelmi Tar, 1881, 585-589. p.
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puspok, egy varkapitany, Wisnyowiczky herceg és két csupan csaladnévvel jelolt személy.
Végil egy holgy, a kihalt kiralyi csaladboél szarmazd Premysl arné - természetesen latin
nyelven koérulirva, megnevezve mindannyian -, példaul az utols6: Domina Premislen.

A harmadik csoportot a teljes személynévvel leirt (ez alél van néhany kivétel, példa-
ul: Zicsy uram) féurak, 6zvegyek, a pozsonyi kamara tagjai, a konkrét feladattal megbi-
zott fiatalabb urfiak, kdznemesek. A 64 gazda,® akik a teljes innep menetrendjét, az
ellatast felligyelték, hat konyhamester (nem fészakacsok, hanem akik a konyhai felada-
tokat ellendrizték és iranyitottak), végil harom német szarmazasui ,Frisnayder”, akinek
a funkciéjat nem sikerult megfejteniink. Mindez tdbb mint kétszaz meghivott vagy vala-
milyen feladatot is ellaté vendég, legtdbben csaladostul. llyen hatalmas szamu vendég-
sereg esetében teljesen természetes volt, hogy féként az ifjabbak besegitettek a meg-
hivé csaladnak. Ezen csoport tagjai szinte mind az akkor Magyarorszag északkeleti
megyéiben éltek, csupan néhany erdélyi nevet olvashatunk koéztlk, a nyugati megyék-
ben él6kbdl keveset, inkabb onnan elszarmazoét. (Természetesen a kdzvetlen csalad-
tagjaik, rokonaik nevét nem tartalmazza a meghivo, hisz a jelenlétlik nyilvanval6 volt.)
A csaladnevek kozott dontéen magyar féuri személyek neve olvashaté, rajtuk kivil
néhany horvat szarmazasu (Jakussitth, Draskovitth), lengyel (Luzinszki, Rojowski) és a
mar emlitett par német személy neve (Hakker, Merczel).

irasképiiket tekintve teljesen valtozdan olvashatunk magyar névsorrendet (csaladnév +
keresztnév), de a mas népeknél megszokott format is (keresztnév + csaladnév).
Mindennek okat nem sikerult megindokolnunk, talan az 6sszeirék személyétél fliggott a
rogzités. Abban viszont kdvetkezetesek voltak a lista 6sszeallitéi, hogy a magyaros sorrend-
nél a keresztnevet magyarul irtak, a masiknal viszont a latin megfelel6vel helyettesitették.

A meghivoban szerepld féurak nevét nem érdemes jelen irasban megismételni, hisz
komolyabb kovetkeztetéseket nem lehet mindabbdl levonni. Ennek ellenére kiemel-
nénk néhany csaladot, amelybdl tobb csaladfé is meghivott volt, s jelen lehetett az
esklvon. A legtdbben, 6ten Zemplén vagy a szomszédos varmegyékben €16 Barkdczyak
voltak meghivottak: Janos, Istvan, Sandor, Gybrgy és Ferenc (ez utdbbi, ,Barkoczy
Ferenc uram 6 Nga” az egyik gazda szerepében). Négy fével a Bertoti, Pécsy, majd
harom-harom személlyel a Csaki, Esterhassy és a Kende csalad olvashat6é (a nevek
helyesirasanal megtartottuk a névsorban rogzitett névformat).

A meghivottak kozott tizenegy 6zvegy holgy nevével talalkozunk. Koézilik kilenc a
férjezett nevén, -né asszonynévképzdvel olvashato. Egyediil Homonnayné esetében
hianyzik a férj keresztneve, a csaladi genealdgia szerint az Gyorgy lehetett. Egyikiiknek
pedig a lanynevét irtak csak le: Forgacs Eva. (Valdszintleg a mar elhunyt Csaky Istvan
feleségérdl, Forgach Zsigmond nador lanyardl van sz6.) Meg kell jegyeznink, hogy a
megnevezett személyek a behazasodasok révén tébbnyire kildnb6zd rokoni viszony-
ban alltak egymassal. Mint korabban emlitettiik, a keresztnévvel szereplé meghivottak
koralbelll kilencven szazaléka magyar nemes volt. Tekintslk at, vajon milyen uténeve-
ket viseltek az 1666-ban él6 nemeseink, melyek voltak a divatosak vagy éppen a ritkak
abban a korban és azon a vidéken, eltekintve attél, hogy pontosan nem tudjuk az élet-

5 Kozilik egyik volt a f6 ceremoéniamester. A tobbiek a szertartasokat, az elirasos rendet és
a formasagokat Ugyelték.
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korukat. A hazankban eddig készllt felmérések f6ként az ad6zdk, a jobbagyok és mas
nem nemesi szarmazasu személyek nevét vizsgaltak ebbdl a korbdl. Ezért érdemes
azokat Osszevetni az itt olvashaté 207 férfi keresztnévvel. Az erre az idészakra vonat-
kozd két legrészletesebb kimutatast Kalman Béla® és Hajdu Mihaly” végezte el, ezekkel
kivanjuk az itt talalhatd adatokat 6sszehasonlitani. Mivel a megnevezettek tobb megyé-
ben éltek, ezért névfoldrajzi vizsgalatot nem lehet végezni az adatokon.

El6szor tekintslik at a megnevezett meghivottak keresztnevét csokkend eléfordulas-
sal, betiirendben:

Istvan 25, Janos 18, Ferenc 14, Gydrgy 14, Adam 13, Péter 13, Gabor 12, Zsigmond 12,
LaszI6 11, Miklés 11, Andras 9, Mihaly 7, Kristof 6, Pal 6, Marton 4, Imre 3, Sandor 3,
Albert 2, Balint 2, Boldizsar 2, Gaspar 2, Lajos 2, Matyas 2, Sdmuel 2, Sebestyén 2,
Tamas 2, Abraham 1, Ambrus 1, Benedek 1, Dénes 1, Farkas 1, Krisztian 1, Lérinc 1,
Pongrac 1. (34 név, 207 személy - atlag: személy/név 6,08)

Ha a tiz leggyakoribb nevet 6sscoczevetjik a két, mar emlitett vizsgalat eredményével,
akkor feltlinik, hogy a naluk 2. helyen allé Istvan itt az elsd, a vezetd név, helyet cserél-
ve a Janossal. A Ferenc, Gyorgy, Péter, Miklés mindharom névsorban szerepel, csupan
eltéré helyezéssel. A mi sorrendiinkben elSkeld helyet kap az Adam, Gabor, Zsigmond
és a Laszl6 keresztnév. Helyettik a két masik listan az itt kevesebb szamu Andras és
Marton, valamint az itt egyaltalan nem el6forduld Gergely kerlilt a gyakoribbak kozé.
Kulon ki kell emelniink a 11 fével olvashatd Laszlé nevet, amely kimondottan ritkasag
volt mas néprétegeknél abban a korban. Ennek a ma is kedvelt és igen gyakori férfinév-
nek a divatja val6jaban csak a 18. szazadtdl kezd6dott el Magyarorszagon.

A hat kimondottan ritkdnak szamité keresztnév a mi esetlinkben a kovetkezé:
Abraham (Vay), Dénes (Szécsy), az 6si pogany neviink, a Farkas (Eszterhassy), Krisztian
(Hakker), Lérinc (Virginas) és Pongrac (Nagy-Mihalyi). Az utonevek utan zaréjelben az
illetd csaladnevét irjuk le azonositasul, megtartva a dokumentumban szerepld ortogra-
fiat. A keresztnevek felsorolasa utan megadtuk, hogy atlagban csak minden hatodik
személy viselt eltéré nevet. Ez a szam elég magas, mivel az els tiz helyen szerepl6k
gyakori el6fordulasa jelentésen befolyasolja az aranyt. Mindettél fliggetlenil megalla-
pithatd, hogy sok keresztnévbdl valogattak a 17. szazadban nemesi csaladjaink (34
kulénb6z6 név). Igaz, ezek legtdbbje csupan egy-két alkalommal fordul eld, tehat az
utébbiaknak nagyon kicsi a megterheltséguk.

Végezetll foltehetjik a kérdést, hogy: ezen meghivottak kozil vajon hanyan jelenhettek
meg Zbordban az eskivén? Sajnos ezt nem tudjuk, mivel minderrél mar nem készilt
foljegyzés. Vagy ha mégis irt egy ilyet Bathory Zsofia fejedelemasszony-né, akkor az
nem maradt fenn az utékor szamara.

Csak az, amit az ifju par akkor még nem sejthetett, hogy az élet, a térténelem
milyen keserves és viszontagsagos sorsot ir €s tartogat szamukra a tovabbi éveikben.

6 Kalman Béla: A nevek vilaga. Debrecen, Csokonai Kiadd, 1989, 50. p.
7 Hajdu Mihaly: Altalanos és magyar névtan. Budapest, Osiris Kiadé, 2003, 380. p.
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Tarsadalom-morfologia, kornyezeti vilagok,
antropogén egyUtthatasok

Paszka Imre Ujabb koteteirdl*

Tobb korabbi munkajaban a szociolégus/tarsadalom-morfolégus Paszka Imre a roma-
niai, a torténeti és terileti tarsas vilagok strukturaival, az elitek 6nképével és tarsadal-
mi beagyazottsagaval® foglalkoz6 kutatoként szerzett tekintélyes elismerést, majd az
eszmetoOrténet és a tudasszocioldgia térfelén keresett a strukturak torténetiségére, a
létrejovd kapcsolat- és tudasszerkezetek 0sszefliggéseinek folyamatszerliségét megvi-
lagitd 6sszképeket, kultlratorténeti és tudasszocioldgiai attekintési lehetéségeket.?

A tudastorténet Paszka strukturalis szempontrendszerében magaba foglalja a herme-
neutikai, s masik oldalan a holisztikus kiterjesztéseket. E dimenzidk nala nincsenek
ellentétben a tudasszocioldgia eljarasmadjaval, hisz minden, ami nem csupan az esz-
mék és a gondolatok térténelmi metamorfézisainak szolgal alapjaul, egydttal a megis-
merés és a tapasztalati tudas valamely valtozatat is magaban foglalja a torténelemben
kiboml6 tarsadalomszervezé megoldasok kozll, s6t a mogottik 1évé intézményes hat-
teret, a komplex alkalmazkodas rendszerének vagy a kollektiv tanulasnak 0sszefliggé-
seit is rejti. Ezeken kivil Paszka érdekl6dése is arra iranyul, hogy tovabbgondolja az
intézmények evoluciods jellegére, az Gtfliggés problematikajara, egy egyéni akaratok
hatarait jelz6 tarsas jelentésstruktirak dilemmait is. Ezek tétje és bonyolultsaga ugyan-
is az eszmék statusanak meghatarozasa feldl is belathato, miként a tarsas tineménye-
ket korllvevd tarsadalmi dinamika viszonylatrendszere, s6t a tudaskozvetitett tarsadal-
mi gyakorlatok megannyi verzidja is, tudas és egzisztencia relacioéi, ,az ember alapvetd,
természetébdl fakadd Iényege” (2006, 7. p.).

A tudastorténettel 6sszefliggésben mar el6z6 markans mivében, akadémiai doktori
értekezésében is impozans gondolati ivvel fogja at a narrativ térténetformak, a megélt
életek torténetének ,kisbetlis” elbeszélését korlilvevod (szocialpszichologiai és torténet-
szociol6giai) folyamatok elemi természetrajzat, s ennek rendszerszer( totalképét épi-
tette monografikus konstrukciéba, melyben jelezte: a tarsadalom olyan képz&dmény/

1 A tarsas vilag kérnyezetei. Torténet- és tudasszocioldgiai tanulmanyok. Szeged, Belvedere
Meridionale, 2016, 262 p.

2 A roman hivataselit: identitas és legitimitasvalsag, Budapest, Osiris, 1999, 185 p.; Elit, elitek
a lokalis kistérségi tarsadalomban, Szeged, Belvedere Meridionale, 2010, 328 p.

3 A forditott folyamatok struktirai. Eszme- és tudastdrténeti tanulmanyok, esszék. Szeged,
Belvedere Meridionale, 2006, 360 p.
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fogalom, mely ,ellenképz6dményekbdl és ellenfogalmakbdl all, ilyen az alany és tarsa-
dalom, egyén és tarsadalom, mindezek ugyanazon érme két oldalat jelentik, amit »tar-
sadalomvilaganake« is nevezhetiink. Az egyén élettorténete lényegében a szocializalt
egyén tarsadalmi Iényegiségének része, amely kollektiv torténetbe és az emberiség tor-
ténetébe agyazott. Megélt életének torténete mégsem a nagybetis térténelem, hanem
az, amely mindebbdl és tarsas vildganak szovetébdl a fejekben, a gondolatfolyamatok-
ban épul fel, ahogyan egy csoport egyénei a megosztott és kdzos tapasztalataikat elbe-
szélésekben, mitoszokban, torténetekben kifejezik, kinyilvanitjak, kidolgozzak és kdzve-
titik. Az életr6l sz616 folyamatos parbeszéd Iényegében a tapasztalatok, a benyomasok,
az élmények, a vélemények cseréje a kortarsak kozott a jelenrdl, a jelenvalé maltrdl s az
esetleges jovordl. Ezekben a dialdgusokban jelenik meg az egyén viszonya a vilaghoz,
amelyben él, kisérik mozgasat a szocidlis térben és a torténelmi idében. A folyamat
belsd és klls6é koriiményeinek Osszejatszasa bonyolult, tdbbnyire »sem megfigyelni,
sem megfilmesiteni« nem lehet - az élettorténeti elbeszélésekbdl tarulhat fel”.*

Uj kényvében, A tarsas vilag kdrnyezeteiben — mely varhatéan ugyanigy tobb kiadast
megél majd, mint az el6z6 -, az emberi magatartas, cselekvés/viselkedés repertoarja-
nak korulhatarolt, torténetileg valtozo, de sokszor ismétléd6é mintazatanak verziéival fog-
lalkozik. Ebben az intézményesiilés, az emberi cselekvés, a viselkedésmintak természet
és tarsadalom meghatarozta dimenzidival, a kozosségi-gazdalkodasi egyltthatasok
kivaltotta valsaghelyzetekkel, tovabba az ezekre térténetileg adott kéznapi reakcidkkal
keres inherens Osszefliggéseket, vagy még mélyebben: dialdgusokat az egyén tarsas
kornyezeteirdl. llyenek kozott elsd helyre illeszti, a kdtet anyaganak nagyobbik felébe
0tvozi az antropogén (azaz ember alkotta kdrnyezeti, tarsadalom befolyasolta természe-
ti) tinemények fejlddés- és valtozasrajzat, majd ezek tudomanyos interpretacidinak, for-
raselemzd kutatasi eredményeinek joI megalapozott épitményét, hogy utobb rakeressen
a torténd torténelem és a megeléz6 korok tarsadalmi vergédés- és alkalmazkodasten-
denciainak lényegére, az adaptalodni képes ember természetrajzara, és a természet
szabta emberi alaprajzolatra is. Antropocentrikus érdekl6déssel az antropogén elemek,
struktdrak, elemi mikodésdimenziok I€ényege felé jartaban, az Gtfiggd és jelentésorien-
talt kozosségi viselkedési modellekbe kivancsiskodva...

Az alak- és jelentéstudomanyi leagazasokat, melyek (sajat mindsitésem szerint) tar-
sadalom-morfolégiai belatasok felé vezetnek, a masodik nagyobb blokkban az emberi
|étallapotok, életmintak, életutak és életvilagok kozosségi-kommunikativ leirasara,
polégiai belatasok ellenére latnunk kell, hogy tarsadalmak és gazdasagaik hibrid kon-
figuraciok, amelyek formalasaban szamos tényezd (vallas, hagyomany, eszmék, politi-
ka, Okologiai kornyezet stb.) jatszik kdzre. Tény, hogy az ember alkotta tarsadalmak
csak az utépiakban eszményiek, a valésagban torténelmi-kulturalis kotottségeik van-
nak” (173. p.) - irja e masodik nagy egység elézményeként, de az els6 nagy egység
végén, a tbkegazdasag és tarsadalmiviselkedés-tudomanyok fejezetei kdzotti atveze-

4 Paszka Imre: Narrativ térténetformak. A megért6 szocioldgia nézépontjabdl. Szeged,
Belvedere Meridionale-Szegedi Egyetemi Kiadd, 2009, 554 p. Ugyanez nagydoktori disszer-
tacioként, 2011, Szegedi Tudomanyegyetem. http://real-d.mtak.hu/376/
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tésben. Talan egy konvencionalisabb tarsadalomvizsgalodasi modellben az elsé részt a
természet emberi leigazasaval és az ember (mint antropolégiai tlinemény) természeti
jelenségekhez kapcsolédd nehézkes (de folytonos) adaptalédasaval lehetne vazolni -
hogy ne mondjak ,tarsadalmi felépitmény” alapjaul szolgal6é gazdasagi-életviteli alapot
mindjart -, s a kétet masodik nagy egysége magukrol a reprezentalhat6 felépitmények-
rél, s6t tarsadalmi gondolkodasban meggyokerezett konstrukciokrél kialakitott visszké-
pet, a kutatd egyén raébredését, s6t raddobbenését tiikrozi arra, mi minden tlnik alap-
vetéen masnak, ha a megfigyelt szocialis vilag megfigyel6i attitldtdl is fliggd konstruk-
tumait elemezzUk.

A kotet két nagyobb blokkjaban is ekként banik Paszka az els6 nagy, rendszeralkotd
és korszakosan is (] értelmezési egység forrasaival, historikus lenyomatokkal, kdnyvtari
és levéltari valogatassal, korabbi tarsadalomfilozéfusok, kézgazdaszok, a vilaggazda-
sag vagy az egyetemes torténelem korszakos elemz6inek adatbazisaval is. Az antropo-
gén-természeti tényezbk egylitthatasa fejezetben és a valésag rekonstrukcidjat mint
sajat modszertani aspektusat ismertet6 részben hasonlé az alapallasa. Mondhatni: f6l-
fedez, tételez, kérdez, kutat, konstatal, elemez, értelmez, 6sszefliggésrendbe allit, veri-
fikal, Gjrakérdez, Gjravalaszol... S ennek révén kapunk téle olyan 6sszképet, melyet
csak a legkivalobb s legnagyobb korszakalkotd elmék vazoltak eddig. Ezt a kompendi-
umot, historikus és természeti kérképet pedig Paszka épp arra hasznalja, hogy magara
a kutato tekintetére, a pillantasaval atfoghaté horizontra, de azon belll a térténd torté-
nelem csoportjaira, egyéneire és kornyezetiikkel szimbibzisban/konfliktusosan él6k
reflektalé koreire kérdezzen ra, hisz 6k mindig is csak atélhették, elszenvedhették,
maximum elpanaszolhattak a vellk megesett életvilagot és mikrohistériat. Sajat szava-
ival: ,A kutaté az, aki egy masik modell szerint targyiasithatja megfigyeléseit, tehat nem
ugy, vagy abban a formaban, s azzal a relevanciasulyozassal, ahogy az alany elbeszélte.
A fenomenologiai perspektivaban, tehat az alany és kutato »kortarsake«, csakhogy az
imént jelzett értelemben kettdjlik viszonya aszimmetrikus. A kérdésnek ez az aspektu-
sa tobb mint bonyolult, megértése viszont sziikségessé teszi a kutato-alany dialdgus-
helyzetben elfoglalt szerepeik tisztazasat, amelyet az »én-te« relacié mentén vazolunk
fel. Megjegyzend6: az én-te relacié nem statikus, folyamatszerd...” (207. p.).

A megjegyzést apro kiterjesztéssel erdsitve: a folyamatszerliség magan a teljes
mdvon belll is kulcsfogalom, a sodras és értelmezési keret kdlcsénviszonyanak, a bela-
tas hullamainak és partjainak interakcidira érzékeny értelmezési tartomany. Ennek
alapképletét tobb verzidban is folleljik a korpuszban, de kifejtett valtozatat a tarsada-
lomkutato 6nreflexiv attitlidje révén teszi érzékletessé a szerz6. Miutan a konyv meg-
hatarozé (0j, az elméleti blokknal frissebb) fejlédéstorténeti fejezeteiben Paszka a tar-
sadalomtorténész szemiivegén tekinti at az evolucios perspektivak és narrativak érzék-
letes verzibit, ezért magarol a tarsadalomkutatd kutatdsmetodikajaroél, a gondolkodas-
és fejlesztéstorténettel foglalkoz6 fejezete mar szinte 6nellentmondasig hangolja a nar-
rativ interpretaciok kikotéseit. , A beszélgetéselemzések azt mutatjak, hogy a beszélge-
tés folyaman az interakcioban Iévé felek kozotti reflexiv viszony mellett szokasviszo-
nyok is fennallnak, amelyek a beszédaktusokat egységbe fogjak. Nem egyszerlen arrol
van sz0, hogy az emberek részt vesznek beszélgetésekben, hanem arrél, hogy barmely
beszélgetés tobbet tartalmaz, mint amit a beszélgetd felek feltételeznek. A szocioling-
visztikdnak a kommunikacio folyamataban val6 alkalmazasa tehat azt feltételezi, hogy
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tarsas beszédcselekvés nem egyszerlien meghallgatast igényel, nemcsak informacio-
atvitel, hanem a beszélget6k a »jelentés kibontakoz6 spiraljaban« merlilnek el, vagyis
az egyszer( jelentéshordozé megnyilvanulasoktél haladnak a bonyolultabbak, dsszetet-
tebbek felé” (202. p.).

E jelentésesség, s maga a hermeneutikai folyamat is egyszer(isddik ugyanakkor, a
szerz6 és elddei bonyolult okfejtéseit a valaszado, a kérdezett narrativai, dnkifejezési
rutinja, kommunikativ érzékenysége, s maga az ezekhez kapcsolédé megismerdi/kuta-
t6i viszony alakitja, pontositja vagy bonyolitja: ,A kérdés az, hogy akkor miért és hol
valik felismerhetetlenné a szerz6ség problémaja. Itt tdbb valtozat johet szoba, vala-
mennyi az interjaszituaciéban nyert adatbazis feldolgozasaval, illetve kdzléssel kapcso-
latos. Az etnografiaban s az antropologiaban gyakori, hogy a kutato kettdjik dialogusat
monolégga alakitja at a feldolgozas vagy a publikalasra valo el6készités soran.
Technikailag a dialégusnak monolégga valé atalakitasat rendszerint Ggy oldjak meg,
hogy a kutatd parbeszédet vezérld kérdéseit kitorlik, igy egy viszonylag 6sszefliggsd,
koherens széveget nyernek. Egy olyan konvencionalis, narrativ elbeszélésformat (beve-
zet6 - elbeszélés - lezaras) hoznak |étre, amelyben a diakronia érvényeslil, ezzel a sz6-
beli elbeszélést torténetté alakitjak at, egy személy életének torténetévé. Szamos
ésszerl érv sz6l ezen eljarasmod mellett és ellen. Kétségtelen, az igy megformalt elbe-
sz€lésben az »én« elbeszél6-fészerepld életének narrativaja megbizhatésaga jobban
érvényre jut, mert flggetlenul attdl, hogy a tulajdonneve fel van-e tiintetve vagy sem,
mégis lathato, hogy egy identikus személyrdl van szé, vagyis egy olyan személyrél, aki-
nek személyazonossaga ellendrizhetd, igy a szerzéség kiléte sem kétséges. Még akkor
sem, ha a kutatd példaul egy kotetben tematikus élettorténeti elbeszélésgyljteményt
ad kozlésre, és az 6 neve jelenik meg a boritélapon. (203. p.) [...] Gadamer is a szébe-
liség és az iras hermeneutikajat élesen elvalasztotta egymastél. A szObeliség
Schleiermachernél kap kitlintetett szerepet, amit Gadamer pszichologizmusnak tartott
és kiiktatott a hermeneutikabdl, mivel az bevonja a szerz6t is az elemzésbe. A herme-
neutika targya tehat kizarélagosan az irasos szoveg. Hasonléan vélekedik Ricoeur is. A
jelent kutato-elemz6 tarsadalomtudomanynak azonban nemcsak irasos szévegekkel,
dokumentumokkal, produktumokkal van dolga, mint a torténésznek. A kettdé annyiban
hasonlit, hogy mindkettének eseményekkel van dolga: a térténettudomany a mdalt ese-
ményeit dokumentumokbol rekonstrualja, a szocioldégia szamara a jelen az €l6 eleven
emberek jelentésadasai, amelyek az eseményeket dialégusokban, egyéb tarsalgasi és
vitahelyzetekben, sz6ban adjak el6. Pontosabban az adatbazis eldallitasaban egyarant
részt vesz a kutatd és az adatkozlé. A probléma nem az tehat, hogy az él6beszéd leir-
hatd, illetve le is jegyzik, hiszen az antropolégiaban ennek a technikanak nagy multja
van, hanem az, hogy »mit régzitlink«; mas széval a szoveg, a »diskurzusrégzités« mire
iranyul. A rendkivil valtozatos és kiilonb6z6 szintl beszédmédokbol mi az, ami régzi-
tésre érdemes...” (176. p.).

Rovidebben: a diskurzusrogzités és a szovegvaldsag leképezddésének valdsagrela-
cioi mar 6nmagukban is tobbrétegliek, tovabba pluralisak. Paszka a ,tarsas vilag kor-
nyezeteirdl” ir kdnyvet, jogosan kérdezi tehat, kik és mi szerint tarsas ez, milyen tudas-
torténeti és hermeneutikai befogadasszertartas el6zi meg vagy veszi koril a kozl6, a
befogadd, értelmezd és jelentéstulajdonité aktust magaban a tarsadalomtudomanyi
kutatasban, s kivel beszéli/beszélheti meg mindezt a metodikai dilemmat. Mint valasz-
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képpen o6sszegzi: ,Adatbazisunkat irasban rogzitett szovegek képezik, tébbségiikben
narrativ jellegliek, amelyek az emberektdl figgd és t6luk fliggetlen latott, illetve hallott
kornyezeti eseményeket torténetekbe agyazva beszélik el. Az ilyen és hasonl6 tipusu
dokumentumok sajatossagairdl korabban hosszabban értekeztiink, itt csupan ismétel-
ten arra utalhatunk, hogy minden ember altal irasban és széban elbeszélt eseménytor-
ténet (Webernél cselekvés) szubjektiv, szandékolt, motivalt. Vagyis a valosag reflektalt
kifejezése, és nem maga a nyers valésag, hanem az a valésag, amelyrdl képet alkot a
megfigyel6, ahogyan azt latta/latja/lattatja. A kvantumelméletbdl is kézismert, hogy a
megfigyel6 és megfigyelt targy viszonya nem semleges. Heisenberg és Born el6tt joval,
Dilthey mar értekezett arr6l a hermeneutikai problémarél, hogy mi minden befolyasolja
a megfigyeld és megfigyelt viszonyat; Gjabban Luhmann aktualizalta Mannheim Karoly
tudasszociologiai latleletét, és megfontolandonak vélte a megfigyel6 megfigyelését is.
[...] Barmely tudomanyos kutatasnak az id6jaras, jarvany, kdzbiztonsag mualtbeli szen-
vedésnarrativait kétségtelen konceptualizalnia kell, eléfeltevéseit az adatbazis ismere-
tében fogalmi-elméleti keretekbe kell illesztenie, mely kijeldli a téma feldolgozasanak
szandékolt menetét. Azonban mindez nem jelentheti azt, hogy az ismert, elfogadott
konvencionalis paradigmak egyetemes sémaiba kényszeritjik a tényanyagot. Nem allit-
juk azt, hogy az emlitett sémak hasznalhatatlanok, csupan arra utalunk, amikor az
egyltthatas fogalmaba néhany térben és idében valtoz6 tényezbt bevonunk, akkor a
tényezok tarsadalmi-kulturalis kotottségei dontik el, mi az, ami a konvencionalis séma-
kat kovet, altalanositasokra nyit rést, és mi az, ami lokalis, partikularis, egyedi. Az élet-
vilag, a természet és tarsadalom vilaganak egysége, amint arra a fentebbiek soran is
utaltunk, egyetemes, mert minden |étez6 emberi szervezddés |étfeltételének az alap-
ja/kerete. Az emberi 1€t cselekvésorientacioja alapvetéen alkalmazkodas, a szervezo-
dési formai és annak tartalmai tagabb és szlikebb értelemben is az adaptaciéo modo-
zatait jelenitik meg. Nem véletlen, hogy a multban a kornyezet kihivasaira adott vala-
szok kilonbozéek voltak...” (16-17. p.).

Az életvilag, a tarsadalmilag felépitett valésagképzetek, az irott szovegek és az é16-
beszéd narrativ sajatlagossagai alapjan, hermeneutikai poziciéra épitve fejti ki, hogy ,a
diskurzus irasban rogzitett formaja »lehet« a Ricoeur altal javasolt értelmezé tudomany
targya, mert csak az irott széveg garancia arra, hogy a dialégus univerzalis lehet, hiszen
hozzaférheté mindenki szamara, mindenitt €és mindenkor, aki érdekl6dést mutat iran-
ta. Ricoeur, miutan tisztazta, hogy mi a széveg, mi az él6beszéd és az irott szoveg kdzot-
ti kllénbség, mikdzben mindkettét szovegnek, a diskurzus (megnyilatkozas) modjanak
tekinti, az irott szoveget jeldli meg az értelmez6 tudomany targyanak, mivel Max Weber
is »ésszerlien vezérelt magatartasként definialta ezt a targyat«. A kérdés tovabba az,
hogy vajon az »ésszerlien vezérelt magatartas« kiegésziti-e azt, amit Ricoeur »olvasha-
tosag jellegnek« nevez. A kovetkezd 1€pésben, tehat, a diskurzus fentebb vazolt négy
kritériumat - id6beliség, diskurzusesemény, vilag, kommunikacios jellemzéket - az
»ésszerlien vezérelt cselekvés« fogalmara vonatkoztatja, amit szintén egy négyes tago-
lasban old meg...” (184-185. p.).

Valahol talan e tobbrétegl, sokszerepl6s folyamat és szituativ érvényestilése is Ugy
redukalhat6, hogy a kommunikativ diskurzus szintje nem csupan hermeneutikai ala-
pokhoz, de referencialis valaszokhoz, kutatéi reflexiohoz is jelentés mértékben kotott.
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Anélkul, hogy a magam konturjaival 6ssze akarnam zavarni a Paszka foltarta, jol atte-
kinthetd és sokréteglien mély struktlra erévonalait, csupan arra fokuszalok, amit a
szerz6 az ,antropologiai allandd” kapcsan foglal tézisbe. Itt is, mint a kétetben végig,
»a konceptualis tarsadalomtudomany alapozasi kisérletében, az eszmék és az életmod
egymasra vonatkoztatasakor”, a megértés hatarairdl, s fé6képp a kodzosségi hatarok
értelmezésmarg6irdl van szé talan. A torténeti kontextusban Paszka kiemeli, hogy
Peter Winch eredendéen Max Weberre épll6 szabalyvezérelt cselevés-tulajdonitasarol,
Gadamer erre reflektald okfejtéseirdl, egészében a tarsadalmi kontextusnak tulajdoni-
tott jelentdségrdl van sz6, minthogy ,ez teszi lehet6vé, hogy megértsiik a jelentését
annak, amit az emberek tettek, tesznek és mondanak”, tovabba a lehetéséget, amirdl
Weber mint az ,ésszer(ien (racionalisan) vezérelt cselekvés, viselkedés elve és a dis-
kurzus kozotti kapcsolatrol, és diszkurziv és nem diszkurziv eszmékrél beszél”. Az
ehhez kapcsolt ricoeuri és austini beszédaktus-elmélet azon felismerése, hogy a
beszédaktus tipusai cselekvéstipusok, mar atvezet a hermeneutikat modszernek tekin-
16 eljarasokhoz és interpretaciokhoz, a metodoldgia a szOvegre és a szOvegértelmezés-
re vonatkozé médszertani rendjéhez, amely ,0j eljarast nyit meg a magyarazat és meg-
értés viszonyaban”. Ugyanis ,Gadamer javaslata az volt, hogy a megértés és az értel-
mezés egymast feltételezik, nincs megértés értelmezés nélkul. Ricoeur, lathatéan, nem
helyettesiti az értelmezést a »magyarazattal«, hanem a magyarazatot bevonja az értel-
mezés elbterébe, s Uj feladatot szan neki. A hagyomanyos elgondolasban Ricoeur itt
elsésorban Diltheyre utal, akinél magyarazat és az értelmezés egymast kizartak, mivel
a magyarazatot a természettudos modjara, mig az értelmezést a térténész eljaras mod-
jara vonatkoztatta. A 19. szazad végén a valamely szdveggel kapcsolatos magatartast
a »magyarazat« és az »értelmezés« terminussal 0sszegezték. Dilthey a természettudo-
manyoktol atvett és a pozitivizmus altal a térténettudomanyokra alkalmazott érthet6-
ségi modellt magyarazatnak nevezte. Az értelmezést pedig a megértés pszicholégiabdl
szarmaztatott formajanak tekintette, s abban a szellemtudomanyok alapvet6, egyetlen
magatartasat latta, amely altal megvonhat6 a kiilonbség a szellemtudomanyok és a
természettudomanyok kozott. Ugyanakkor Diltheyre vezethetd vissza a hermeneutika
belsd kettéosztottsaga, mely szerint a megért-értelmez kettésében a megértés az
alap, azonban a megértést a |élektanra, mig az értelmezést a targyiasult formakra valo
vonatkoztatassal pszichologizalta. Marpedig a megértés-értelmezés tudomanyossag-
igénye éppen a depszichologizalast surgette” (190-191. p.).

A konyv egészében Paszka alig tesz mast, mint a legeltérébb interpretaciok folidé-
zésével maga is interpretalja a tarsadalmi képz6dményeket, beleértve a gazdasagot,
torténelmet, kreativ képzeletet, imaginativ életvilagot, konstruktiv megoldasi és adap-
taciés rutinokat, megismeréstudomanyi képleteket, elbeszélésmddokat - mint ezt a
nyolcvanas években bekoOvetkezett antropolégiai értelmezésfolyamat értelmezéi is
teszik. Az ember és tarsas kornyezetének, életvilagainak és kdlcsonds flggésrendjei-
nek megismerése azonban a cselekvésmodellek és tanult mintazatok sok huzallal
behal6zott rendszerében képesek ,tarsadalmi kornyezetet” teremteni, ezért ezek bela-
tasat és megértését is az emberszabasu |étfeltételek (,ember okozta”) természeti ese-
mények fogalmi-elméleteinek kijelolésével kell illetnie a kutatod pillantasanak. ,A meg-
oldandé feladat nem a kiillénb6z6 szakterlletek eurdpai l1éptéki ismerethalmazainak
egymas mellé szerkesztésének modjaban rejlik, hanem a téma tartalmi sokszinliségét
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egységbe fogo, iranyitd fogalmi-elméleti séma megalapozasaban”, a diskurzusok és
distanciak folidézésében, a szocioldégia tudomanyanak és kockazatbelatasi rugalmas-
saganak (Risk and Culture) képességében inkabb. Mégpedig a valdsagkonstrukciok
dimenzidjaban elséként. ,A klimavaltozas tudatosodasaval parhuzamosan toébb oldal-
rél is biralat éri a szociologia klasszikusainak nyomdokain haladé vonulatat, amely a
korai ipari forradalom ideolégiaja mentén tovabbra is a természeti kdrnyezet meghédi-
tasat, leigazasat tekinti a tarsadalmiasulas kritériumanak”, mivel ,....a szociolégia nem
volt »teoretikusan felkészlilve«, a témat »szinte kezdett6l fogva a természettudomanyok-
nak adta at, igyekezett is megszabadulni téle, a tarsadalmat és annak részeit, illetve a
tarsadalmon bellili perspektivakat részesitette elényben«” (idézi Luhmannt). Ennek
révén ugyanis ,a szociolégia helyett j6 részt a tarsadalmi kommunikacié tematizalja az
Okologiai kdzbeszédet. Az utdbbi évtized kockazatdiskurzusaiban s a reflexiv szociol6-
gia modernizacios elméleteiben (Beck, Lash, Giddens) az dkoldgia, a klimavaltozas
fogalma, definicioja korlli vitak a politika, a gazdasag »Uj« munkamegosztasara, a kul-
turalis beagyazottsagra és a témaban zajl6 diskurzusok »inszcenario« értelmében vett
konstrualt jellemzéire hivjak fel a figyelmet. A reflexiv szociologia belatasaban az a ter-
mészet, amire a kiildnb6z6 »kulturalis mintakbol« kiindulva hivatkoznak, »mar nem |éte-
zik«. S »ami van (...), az kildénb6z6 tarsadalmiasult formaja a természetnek«, amelyet
tudomanyos vilagszemlélet alakitott ki, és amelyben a »klimakutatok absztrakt modell-
jei hatarozzak meg a mindennapi cselekvéseket«. Az 0sszehasonlitd antropologia
(Science studies) radikalisabban fogalmaz: »azok a szociolégiak, amelyek csak a tarsa-
dalmi koré épllnek, amelyek talan csak azaltal maradnak fenn, hogy a ,hatalom” és a
Jlegitimitas” szavakat ismételgetik, [zavarbak], mert a szociolégusok sem a targyak tar-
talmaval, sem a nyelvek vilagaval nem tudnak megbirkdzni, pedig mégiscsak ezek hoz-
zak létre a tarsadalmat«. A targyak tartalma és a nyelvek vilaga ebben a megkozelités-
ben a dualis vilaglatas meghaladasat surgeti, vagyis azt, hogy a természet és tarsada-
lom nem két ellentétes transzcendencia, hanem egy és ugyanaz, a ketté kozott a kdz-
vetitések gyakorlata altal a »tarsadalom minden egyes allapotanak megfelel a termé-
szet egy-egy allapota«...” (9-10. p.). Ebbdl fakad tehat a kérdés (Bruno Latour és Ulrich
Beck megfontolasai nyoman), hogy ,mennyiben tarthaté tovabbra is az a szociologiai
beallitédas, amely »mindent tarsadalmi kérdéssé redukal«, és figyelmen kivil hagyja a
természet-tarsadalom koélcsbnhatasanak »is-is jellegét«. Az ilyen és hasonld belatas
aktualis perspektivabol vetédik fel, amely az emberi vilagot most mar nem csupan kul-
turalis hatasosszefliggéseiben prébalja értelmezni”, hanem a hatasok kiegyenlitédése,
a kovetkezmények természetrombolasra és valosagalkotasra kihatd verziéi Gjrafogal-
mazzak az alapvet6 paradigmakat (11. p.).

Ez a ,latourianus” és ,beckista” interpretacio kilondsen kihivo a szerzbi alapallas
bazisan: Ulrich Beck észrevételei ,az angolszasz diskurzus- és kultiraelméletek valo-
sagkonstrukcidjat biraljak, amelyek a laikusok ismereteit hangsulyozva, az aktor- és
intézményi tényez6knek tulajdonitanak elsébbséget. Ezekben ugyanis, a »termé-
szetrombolas« materialis és szimbolikus tartalma »cselekvéscentrikus« iranyt vett, ami
»diszkurziv szerkezetatalakitasban« nyilvanul meg: 1étrehoznak, formalnak és megval-
toztatnak »kognitiv struktirakat«, »elbeszélésmodelleket«, »tabukate, igy a »valésag a
cselekvés célja és produktuma lesz«, mialtal a »valosag« felépitésében egy »kétértelma-
ség« valik dominanssa” (11. p.). Ezért immar a vilagatalakito viziok és a cselekvések
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aktor- vagy intézményelmélete olyan kognitiv tudaskonstrukciova lesz, melynek kérdés-
felvetése redukalodik (Becket idézve): ,hogyan (re)produkaljuk diskurziv eszkdzokkel a
»valésagot« 6nmagaban. A valaszok aszerint kildnbdznek, hogy »tdbb vagy kevesebb
valésag van birtokukban«”. Paszka itt ramutat Beck, s mogotte Mary Douglas és Aron
Wildavsky veszélykultira-fogalmara, ,mely szerint »nem volt Iényeges kiildnbség az
Gskor és a fejlett civilizaciok veszélyei kdzott«. A kérdés ilyetén megkdzelitése Beck sze-
rint ,ravilagit egy szociolégiara (annak hibajara), amely mindent tarsadalmi kérdésre
redukal, és figyelmen kiviil hagyja a kockazatok immaterialitasat (tarsadalmi inszcena-
ri6) és a materialis jellegét (fizikai valtozas, pusztitas) is-is jellegét”. Ezzel azonban ,lat-
hatdéan az 6kolégiai diskurzus konstruktivista vonulata, a természetrombolas mentén
kibontakozo »vilagmegvalté« tudaskonstrukciokban lehorgonyzott. Valésagképe konst-
rualt, igy a dualis vilagkép meghaladasat célz6 »is-is« relaciot Beck a »valdésage« egy
Gjabb fogalmaval semlegesiti. A valésag »6nmaga«, mint megjegyzi, ember(ek) cselek-
vése, cselekvési struktirak, cselekvési rutinok, észlelési mintak stb. 6sszeszovidései-
ben valosul meg, illetve alakul at. Kovetkezésképpen az emberi cselekvésen kiviil es6
valésagot - materialis és szimbolikus értelemben egyarant - nehéz elképzelni. Ha ez
igy van, akkor a valésag »6nmagaban« nem létezik, csak azaltal, ha az ember Iétrehoz-
za, megalkotja, valamilyen materialis és immaterialis formaban megjeleniti. Mas széval
a diszkurziv szerkezetatalakitasnak is a valésagot valamibél, valamiért létre kell hoz-
nia. Beck is a valésagot tarsas vilaggal azonositja, s a valésag »6nmaga« ebbdl felépi-
tett, megalkotott. Valésagfogalmaban a természet, a tarsas valdsag létének fizikai-tar-
gyi feltételei, csupan mint (természet-)rombolas objektuma van jelen. A nehézség ott
kezdddik, hogyha ragaszkodunk a valosag egy olyan megkozelitéséhez, ahol a valdésag
6nmagaban a cselekvés értelmében vett valdsag, tarsadalmilag felépitett, és a termé-
szet csak az adottsag értelmében vett valdosag, akkor eltavolodunk annak beismerésé-
t6l, hogy a természet akarcsak az ember az 6koszisztéma cselekvd része. A kérdés
tehat az, hogyha felszamoljuk a természet és tarsadalom dualizmusat, s elismerjik a
kettd kolcsonhatasat, akkor tovabbra is a tarsas cselekvés, a tarsas interakcio, a cél-
racionalis cselekvés stb. fogalmai alkalmasak-e az emberi €és nem emberi viszonyok
megértd értelmezésében?” (10-12. p.)

Paszka egész konyve valahol az univerzalis, mélyen és szélesen historikus, ugyan-
akkor alland6 valtozanddsagaban is roppant nehezen megragadhaté folyamatszer(isé-
gek, ciklusok, értelmezések és narrativak lankai kozotti evickélés. Sikeres, sot latva-
nyos vadvizi kaland ez, melyben a zuhatagok és koévek hullamvetése nemcsak adapta-
cios stratégiat kivan meg a mindenkori tarsadalmi aktorokt6l, hanem magatél az értel-
mez0 pillantasatol, az elbeszélé narracidjatél is. Ugyanis a torténetmondast a beszéd-
eseményeken at vezeti, a tudomany paradigmait a megérthetéségek mellett a szobeli-
vé tétel és elemezhetdség tesztjének is alaveti ,,az antropologiai allandot” keresve. , A
beszédesemények tehat azoknak a szimbolikus formaknak a rendszere, amely altal a
kOzOsségek és tagjaik értelmezik és teremtik torténelmiket. A beszéd egyetemes és
sajatos funkcidi nem a roppant valtozatossag tagadasat jelentik, hanem azt, hogy
mikdzben partikularis értelemben kulturalisan meghatarozott szabalyokat kovet, alta-
lanos értelemben mindenutt és mindenhol életre kel és szimbolumokban 6lt alakot. A
tapasztalatok konstrukcios jellege a nyelvb6l mint szimboélumalkot6 és -hordozé antro-
polégiai allandobdl szarmazik. Vagyis a nyelv emberi I€nylink, |1€tlnk l1€nyege, amely
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kommunikativ cselekvésben alakult ki, az tartja fenn, alapjaban az emberré valas, az
antroposzociogenézis alapja. A nyelv szimbélumfunkcidja teremt rendet a kordléttiink
Iév6 Gsszevisszasagban, a szimbolum a rendet jelentéssel ruhazza fel. Mas széval: a
szimb6lumok a jelentéskeresés eszkozei vagy termékei, amelyek értékekkel és érzel-
mekkel terheltek. Réviden: maga a rend, amely szimbo6lumokban jut kifejezésre, kultu-
ralisan szabalyozott emberi konstrukcié. Azonban a szimbdélumok nem dolgokat,
hanem a fogalmakat jelentik, vagyis Ernst Cassirer megfogalmazasaban a szimbélum
az, ami telitetté valik jelentéssel. A szavak pedig a fogalmakat érinté viselkedésre kész-
tetnek bennlnket. Egy szimbélumnak kdzbsségi jelentése van, amelyet kommunikalni
lehet, ezek a jelentések az adott tarsadalom kultlrajaban és a hagyomanyaban gyoke-
reznek, s a tarsadalom egységének és differencialodasanak mértéke szerint valtoznak.
A kultdra és a hagyomany befogadasa valtozé, igy a szimb6lum jelentése hasznalata-
nak itt és most kontextusatol meghatarozott, konkrét helyzetben nyeri jelentését, sét a
szimb6lum jelentése minden hasznalattal valtozik és gazdagodik. Ami szamunkra fon-
tos, hogy a szimbolumok az egyéni és kozosségi cselekedeteket, viselkedéseket formal-
jak, s a szimbdélumokat maguk a hagyomanyok, a torténelmi, a nyelvi és a szocialis
szukségletek alakitjak, amelyek minden tarsdalomban kontextusfliggéek. Kovetkezés-
képpen, a szimbélum és hasznalatdnak modja szociokulturalisan meghatarozott. A tar-
sadalomtudomanyok, fluggetlenll attdl, hogy »szdvegalapinak« vagy egyébnek ne-
vezziik, tovabbra is hermeneutikai alapokon képzelhetbk el” (203-205. p.).

Nem redukalni, csupan a szoévegfolyambdl kiemelt cseppnyi mintakat lathaté ,keret-
be” rakni prébalom, mikor a megismerés, értelmezés, altalanositas, specifikalas mint
beszédcselekvési megoldas sikerét értékelem Paszka munkajaban. Ez sziikségképpen
el kell gondolkodtasson bennilinket, amikor annak képzetével éllink, hogy tarsadalom-
tudomanyt maveliink, megértést termeliink, megismerd rutinokkal éliink. Ez a szerz6i
hermeneutikai pozici6 a ricoeuri aspektusban is ,tébb mint kétséges, hiszen a beszéd
etnografiaja, mint lattuk, a mindennapi beszédcselekvés egyszeriibb formait probalta
fogalmilag rogziteni, s az dsszetettebb formakat nem érintette, ennek ellenére koze-
lebb visz Ricoeur szemantikai belatasainak hermeneutikai alkalmazasahoz. A sponta-
neitas, Onkényesség mellett azonban a személyiség egész statusat athatja, atszovi a
kérnyezetéhez valé verbalis és nem verbalis igazodas, megfelelés. Flggetlenll attol,
hogy egy szerencsésebb vagy egy szerencsétlenebb embercsoporthoz tartozunk, a cso-
port elvarasokat tamaszt, igazodasi mintakat nyujt, amelyek 6hatatlanul megjelennek
kozléseinkben, abban, ahogyan a szavakat hasznaljuk, amelyek végeredményben sze-
mélyiséglnk egészének értékelésére utald jelek. Mas szoval: a nyelv funkcidja a nyel-
vet hasznalok szandékaiban és hatasaiban, a szandékolt és nem szandékolt beszéd-
cselekvésben érhetdk tetten, amit két nyelvi adottsagban jeldlnek meg: a szemantika-
iban és a szintaktikaiban. A szemantika kulcsa a hogyan értés, a szintaxis pedig a logi-
kai és nyelvtani miveletekkel foglalkozik...” (203. p.).

Paszka Imre beszédcselekvése kiados értelmezési feladat, s mint szemantikai
allandot ezutan mar megkerulhetetlenul figyelembe kell vennlink, ha tarsas vilag(ok)
kornyezeteinek elemzésébe fognank a jovoben. A kotet végére emelt Dimitrie Gusti-
tanulmany (218-234. p.) ennek mar részben mintaja, példaja is, de latszélag mintegy
perszonalisra szlikiti a tudomanyos életvilagok funkcionalis mikodésrendjébe illeszke-
dé kutaté komplex szocialpszichologiai-tudomanytérténeti-hermeneutikai oeuvre-jét.
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Erre a sorsra determinalt Paszka Uj kdnyve is, amely mint jelenkori tarsas vilagunk
beszédeseménye, a majdani sorsesemények meghatarozé részévé valhat, j6 eséllyel.
Kotetének gondolatgazdagsaga és lehengerlé anyagb6sége mellett szinte mar beveze-
t6jében is olyan filozofiai/antropologiai (vagy épp filozo6fiai antropologiai) dilemmat hoz
teritékre, melyrdl az olvasonak elemi dontést kell hoznia, hogy értelmezési keretét akti-
vizalja. Ez a kett6sség a torténd vilag, a zajlo események, az emberi fejlédéstorténet
(?evoldcid-historia?) tényszerlségeinek, s e bizonysagkészlet elbeszélhetéségének,
narrativ kozléstechnikak gondolati beagyazasanak viszonyrendszerébe vezet. Nem
véletlenll nevezi a kotetben igen kitartéan ,az emberi cselekvés, viselkedés-mintak...
természet-tarsadalom egyltthatasa kivaltotta valsaghelyzetekre adott reakciok” rend-
szerének (lasd a hatoldali ismertetét), melybdl a kulcsfogalom az egyditthatas. A ,szem-
16l szemben parbeszéd-helyzetek természete, a zart gondolkodas- és tudaskészletek, a
mar megélt és lehetséges klimavaltozasokhoz valé alkalmazkodasban megnyilvanuld
emberi talalékonysag” tarsadalmi intézményei, normai, szervezetei adjak a dilemma
egyik, ,objektivalt” oldalat, s a masik oldalon ott az Ember, a maga akar nagy-, akar kis-
betlis sodrédasaval, kiszolgaltatottsagaval, szenved6 és tulélni képes stratégiaival. Ez
az értelemvezérelt gondolatmenet, s alanyaként a valtoz6 Ember ekképp valamely ant-
ropolégiai aspektust vesz fel, masképp fogalmazva: az evolucionista (és mellé a struk-
turalista) antropol6giai hagyomanyt preferalja a szerz6, mindekézben azonban a kultd-
rakutatas terén is negyedszazadosan Uj szempontrendszert konstrual hozza, vagyis a
narrativ, a személyes, az atélt és elbeszélt szocio-fugalis gondolkodasmodok kdévetésé-
ben leli 6romét, valamiképpen ezért még az sem kizart, hogy e tarsas vilagok elméleti
leirasaban a szerz6 egy maga teremtette antropologiai szférat teljesit ki, melyben a cse-
lekvés- és viselkedésrepertoarok formalta vilag(ok) csupan a narrativak terében jelen-
nek meg ,empiriaként”, val6jaban egyfajta metaelmélet targyaiva élemednek, ezzel
puszta hipotetikus mintakészletet sejtetnek. Am ez sem kevés, tessen csak kovetni
birni, vagy felilmdaini...!
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A komaromi Etnoldgiai Kozpont husz éve
Kronologia

Osszedllitotta: L. Juhasz llona és Liszka Jézsef

Amikor éppen megéljik a jelent, Ugy tlinik, hogy egy soha el nem felejthetd esemény
részesei vagyunk. Aztan az idé mégis megmutatja... Példaul olyankor, ha egy intézmény
legutébbi hisz esztendejét probaljuk a fennmaradt dokumentumok és az emlékezet
alapjan rekonstrualni. Az alabbi kronolégia, noha a benne foglaltaknak tevékeny része-
sei voltunk, igen sok forrastipusb6l rakodott egybe: ahogy fentebb emlitettik, fontos
szerepet jatszott benne az emlékezés, amit viszont mas kutfékkel (Ggymint korabeli
meghivok, programok, Ujsagcikkek, naptarak, a Forum Intézet honlapjan fellelhetd
dokumentumok stb.) probaltunk egzakt(abb)a tenni. Es még igy is biztosak vagyunk
benne, hogy az alabbi attekintés nem teljes, nem teljesen pontos. Talan mégis nyujt
bizonyos, vazlatos képet arr6l a sokrétli tevékenységhalmazr6l, ami az Etnologiai
Kozpont elmult két évtizedét jellemezte. Az érdekldddé valamivel tobbet tud meg ezzel
kapcsolatban a Férum Kisebbségkutaté Intézet honlapjanak megfelelé oldalain:
http://foruminst.sk/szerkezet/etnologiai-kozpont/

1997

1997. oktéber 1.

A dunaszerdahelyi székhelyl Forum Intézet kihelyezett részlegeként Liszka Jozsef veze-
tésével és kilsé munkatarsak bevonasaval létrejon a komaromi Etnolégiai Kézpont.
Mikodését a volt Partszékhaz egyik helyiségében kezdi meg.

1997 végén

Az Etnologiai Kdzpont az egykori Central Szalloda els6é emeleti 3 kis hotelszobajaba kolto-
zik, ahol helyet kap az adattar és a konyvtar. Nagyjabél ugyanekkor Iétrejon a Szakralis
Kisemlék Archivum is. L. Juhasz llona elkezdi az adatgy(ijtést a Liszka Jozsef altal 1986-
ig Osszeallitott és 1988-ban megjelent (cseh)szlovakiai magyar néprajzi bibliografia foly-
tatasaként az 1987 -1988-as évek néprajzi termését kozreadd kiadvanyhoz.

Sajtovisszhangok, interjik

Liszka Jézsef: Etnolégiai Kdzpont kezdte meg tevékenységét a szlovakiai Révkoma-
romban. Néprajzi Hirek 20, 1997/1-4, 31-33. p.
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1998

1998. januar 31.

Liszka JO6zsef lemond a Szlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag elnoki posztjarél azzal az
indoklassal, hogy az Etnolégiai Kdozpont igazgatdja lett, s igy véleménye szerint nem
lenne erkdlcsds, ha két fontos, a néprajzkutatassal kapcsolatos szervezetnek, illetve
intézménynek is 6 lenne a vezetdje. L. Juhasz llona (az Etnolégiai Kézpont munkatar-
sa), aki az adminisztrativ, titkari stb. feladatok ellatasat végezte, a Szlovakiai Magyar
Néprajzi Tarsasag titkaraként tovabbra is ellatja a titkari és adminisztrativ teendéket.

1998. februar 6.

Liszka Jozsef a mincheni Széchenyi Kér meghivasara a szlovakiai magyarok néprajza-
rél és a problémakér muzeoldgiai dokumentalasarol tartott eléadast. Egyszersmind
bemutatta a nemrégiben létrejott Etnologiai Kozpont célkitlizéseit, eddigi eredményeit
és jovbbeni terveit.

1998. februar 9.

A Passaui Egyetem Néprajzi Tanszéke meghivasara Liszka JOzsef az egyetem néprajz
szakos hallgatéinak, illetve kiilsé érdeklédbknek a kisalfoldi magyar farsangi szokasok-
rél s azok kozép-eurdpai 0sszefliggéseirdl tartott eléadast. Kérdésekre valaszolva a
szlovakiai magyarsag néprajzi kutatasanak intézményes kereteit is vazolta.

1998. méjus 1-4.

Német nyelvterlleten 1967-ben indult az a kezdeményezés, amelynek célja a szakralis
kisemlékek szambavétele, dokumentalasa volt, valamint kétévenként egy tudomanyos
konferencia szervezése az ezen a terileten tevékenykedd mikedvel6k és szakemberek
részére. A konferenciak helyszine 1988-ig felvaltva Németorszag és Ausztria, 2000-ben
azonban a tanacskozas mar egy volt szocialista orszagban, a csehorszagi Teplan kerilt
megrendezésre. A Hesseni Kisemlékkutatd Egyesiilet, az ASi Mdzeum (Muzeum AS)
munkatarsai és a kisemlékkutatassal foglalkoz6 tdbb cseh kutato szervezésében ker(lt
sor a Kisemlékkutatok XlIl. Nemzetkozi Konferenciajara. Az Etnologiai Kézpont képvise-
letében L. Juhasz llona Erforschung den Totengedenken am Strassenrand in der Stid-
Slowakei auf der Strecke zwischen Pressburg (Bratislava) und Rosenau [Az Ut menti
haldljelek kutatasa Dél-Szlovakidban a Pozsony és Rozsny6 kozotti Utszakaszon],
Liszka Jozsef pedig Denkméler des HI. Johannes von Nepomuk auf dem nérdlichen Teil
der Kleinen Tiefebene [Nepomuki Szent Janos emlékei a Kisalfold északi részén] cim-
mel tartott eléadast. A konferencia résztvevéi tanulmanyi kirandulason is részt vettek,
amelyen a szélesebb kdrnyék szakralis kisemlékeivel ismerkedhettek meg,

1998. julius 29.

A budapesti Eur6pai Folklér K6zpont altal, Jaszberényben, Sokszind Eurdpa: illlizi6 vagy
valésag cimen megvalositott konferencian Liszka Jézsef ,Akkoriban mind egyenlék vol-
tunk...” Németek, magyarok és szlovakok egylittélése Pozsonyban a 20. szazad elsé
felében cimen tartott el6adast.
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1998. szeptember 24.

A Békésen megrendezett XI. Orszagos Népi Epitészeti Tanacskozason Liszka Jozsef az
Etnolégiai Kozpont dokumentacios tevékenységérdl szamolt be a Szakralis kisemlékek
a Kisalféld szlovakiai részén. A terminoldgia és a teleplilésszerkezeti kapcsolatok kér-
dései cim(i eléadasanak keretében.

1998. oktéber 6.

A 4. Szegedi Vallasi Néprajzi Konferencian Liszka Jézsef ,Névekszik, mint a pragai
Jézuska ruhaja...” Kisérlet egy proverbium miivelédéstérténeti hatterének megvilagita-
sara cimen tartott el6adast.

1998. okt6ber 17.

A gy6ri Apaczai Csere Janos Tanitoképzd Fbiskola nemzetkdzi konferenciajan Liszka
Jozsef Valtozasvizsgalatok a szlovakiai magyarsag mindennapi kulturajaban cimen tar-
tott el6adast.

1998. oktéber 22.

A XI. Nemzetkdzi Etnokartografiai Konferencian, a lengyelorszagi Cieszynben Liszka
Jozsef Volkskultur des ungarischen Ethnikums in der Slowakei. Beispiel: die Kleine
Tiefebene [A szlovakiai magyarok népi kultdraja. Kisalfoldi példa] cimen tartott eld-
adast.

1998. oktéber 28.

Az Etnolégiai Kozpont fennallasa egyéves évforduldja alkalmabdl a komaromi Tiszti
Pavilon disztermében (innepi Ulésre kerllt sor. Liszka Jézsef, az Etnologiai Kézpont
igazgatOja az intézmény célkitlizéseir6l, a konkrét tervekrdl, addigi eredményeirdl
beszélt. A rendezvényen az Etnolégiai Kozpont két kiadvanyanak bemutatasara is sor
keriilt. Hala J6zsef, az ELTE Néprajzi Intézetének adjunktusa az Ag Tibor 70. sziiletés-
napjara megjelent koétetet (Szolgalatban. Folklorisztikai tanulmanyok a 70 esztendds
Ag Tibor tiszteletére), Lukacs LaszI6, a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeum osz-
talyvezetbje pedig az L. Juhasz llona altal 6sszeallitott, az 1987-1988-as évek termé-
sét tartalmazo6 Szlovakiai magyar néprajzi bibliografiat méltatta.

A rendezvényt ,Az Istennek dicsGségére...” Szakralis kisemlékek a Kisalfoldon cimmel
az Etnolégiai Kbzpont és a gydri Xantus Janos Mizeum munkatarsainak kozos fotokial-
litdsanak megnyitdja zarta, amely a komaromi Szent Andras-templom oratériumaban
kapott helyett. A kiallitast a komaromi szliletés( folklorista, Erdélyi Zsuzsanna nyitotta
meg. A kiallitas 1998. december 31-ig allt a latogatok rendelkezésére.

Kiadvanyok

L. Juhasz llona Osszedll.. Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1987-1988).
Dunaszerdahely: Lilium Aurum, 1998, 142 p. /Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 1./

Liszka J6zsef szerk.: Szolgalatban. Folklorisztikai tanulményok a 70 esztendés Ag Tibor
tiszteletére. L. Juhdsz llona koézrem(ikddésével szerkesztette Liszka Jozsef.
Dunaszerdahely: Lilium Aurum 1998, 130 p. /Notitia Historico-Ethnologica 1./
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Liszka Jozsef szerkesztésében L. Juhasz llona kdzremiikddésével a Szlovakiai Magyar
Néprajzi Tarsasag és az Etnolégiai Kdzpont kozds kiadasdban Megjelenik a Hirharang
cimd néprajzi tajékoztato flizet 1997 és 1998-as dsszevont szama.

Sajtovisszhangok, interjuk

-hilda- [Miskd lldikd]: Néprajzkutatdas tudomanyos igénnyel. Etnolégiai Kbézpont
Komaromban. Szabad Ujsag 6, 1998/16, 9. p.

Kamoncza Marta: Modern mihely szeretne lenni. Egyéves az Etnoldgiai Kdzpont. Tervei
kozott szerepel a szlovakiai magyarok néprajzanak feldolgozasa. Uj Sz6 1998. 11. 6., 3. p.

Liszka Jozsef: Lelkesedéshez tarsult szakszerlség. A kisemlékek kutatéinak tanacskoza-
sa a csehorszagi Teplaban. Komaromi Lapok 1998/19, 3. p.

Liszka JOzsef: Szakralis kisemlékek a Kisalféldon. Fotokiallitas. Miemiéklap 3, 1999/5, 8. p.

1999

19909. februar 24.

Az ipolysagi Honti Mldzeumban, a szlovakiai magyar muzeoldégusok szakmai talalkozé-
jan Liszka Jozsef Magyar mizeumalapitasi kisérletek (Cseh)Szlovakiaban 1918-1998
cimen tartott el6adast.

1999. marcius 10.

A Magyar Koztarsasag pozsonyi Kulturalis Intézetében nyilt meg a komaromi Etnologiai
Kbzpont és a gyori Xantus Janos Mlzeum Szakralis kisemlékek a Kisalféldén cimi
fényképkiallitasa. A tarlat 1999. aprilis 25-ig volt megtekinthetd.

19909. 4prilis 14.

A t6keterebesi Honismereti Mizeumban nyilt meg a komaromi Etnolégiai Kézpont és a
gybri Xantus Janos Mulzeum Szakralis kisemlékek a Kisalféldén cim(, a Magyar
Koztarsasag pozsonyi Magyar Kulturalis Intézete kézremiikodésével megrendezett
fényképkiallitasa. A tarlatot, amely f. év aprilis 26-ig volt megtekinthetd, Liszka Jozsef,
az Etnologiai K6zpont igazgatdja nyitotta meg.

19909. aprilis 16.

A Marai Sandor Alapitvany Igazgatétanacsa a tudomanyos kutatas teriiletén kifejtett
kiemelked6 tevékenységéért Liszka Jozsefet Nyitott Eur6paért Dijban részesitette. A
pozsonyi Zichy-palotaban tartott rendezvényen a dijazott munkassagat egykori tanara,
az ELTE Folklore Tanszékének professzora, Voigt Vilmos méltatta.

1999. aprilis 19.

A Magyar Néprajzi Tarsasag Folklor Szakosztalya Ulésén a budapesti Néprajzi
Mlzeumban Liszka Jozsef Szakralis Kisemlék Archivum Komaromban. Egy nemrég Iét-
rehozott adatbazis fejlesztésének nehézségei és lehetdségei cimen tartott eléadast.
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1999. aprilis 29.

A budapesti Magyar Kultira Alapitvany székhazaban a Forum Intézet bemutatkozo ren-
dezvényén Liszka JOozsef Etnologiai kutatasok Szlovakiaban a kilencvenes években. A
Férum Intézet Etnolégiai Kdzpontja szerepe és feladatai, L. Juhasz llona pedig
Szlovakiai magyar néprajzi bibliografiak cimen tartott el6adast.

1999. jinius 24.

L. Juhasz llona a Komaromi Polgari Klubbal k6z6sen megszervezi a Madach-Posonium
komaromi konyvesboltjgban a dunaszerdahelyi székhelyl Gyurcsé Istvan Alapitvany
néprajzi témaju kiadvanyainak bemutatéjat. Az eddig megjelent kotetek jelentbségét
Liszka Jozsef méltatta. A kiadvanysorozat legljabb darabjardl (Felsditdtt a nap sugara.
Kelet-szlovékiai népdalok) maga a szerz6, Ag Tibor népzenekutato is beszélt.

1999. oktéber 6.
A gybri Apaczai Csere Janos Tanitoképzd Foiskola nemzetkdzi konferenciajan Liszka
Jozsef Matyas-mondak csallok6zi hagyomanya cimen tartott el6adast.

1999. december 1.

A Magyar Kultlra Alapitvany budapesti székhazaban nyilt meg a komaromi Etnologiai
Kozpont ,Az Istennek dics6ségére” cimil, a dél-szlovakiai szakralis kisemlékeket bemu-
taté fényképkiallitasa.

1999. december

L. Juhasz llona, miutan megszervezte a Szlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag gyermek
és feln6tt kategéridban meghirdetett néprajzi gyljtépalyazatat (Szentcsalad-jaras),
ellatva minden feladatot a felhivas kozzétételétdl a dijak bebiztositasan at a dijatado
Unnepségig és azt kovetben a jutalmak postazasaig, lemondott a titkari tisztségérdl,
amelyet 9 évig toltott be. Ezaltal az Etnolégiai Kozpont megsziint a Szlovakiai Néprajzi
Tarsasag Ugyintéz6 székhelye lenni. A Tarsasag tulajdonaban Iévé szamitogépet és
fénymasol6t, valamint elektromos irégépet a Tarsasag elndke és alelndke elszallitotta.

Kiadvanyok

L. Juhasz llona oOsszedll.: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1989-1990).
Dunaszerdahely: Lilium Aurum 1999, 159 p. /Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 2./

Liszka Jozsef szerkesztésében L. Juhasz llona kdzrem(ikodésével a Szlovakiai Magyar
Néprajzi Tarsasag és az Etnologiai Kbzpont kozos kiadasaban Megjelenik a Hirharang
cimi néprajzi tajékoztato flizet 1999/1. és 1999/2. szama.

Sajtovisszhangok, interjik

Grendel Agota: Hallassa hangjat a szakma! Beszélgetés Liszka Jozseffel az Etnologiai
Kdzpont tervezeteirdl és a kdzponti magyar muzeum kérdésérél. Uj Sz6 1999. 2. 4., 9. p.

Grendel Agota: Helylink van a nagyvilagban. Bemutatjuk a Marai Sandor Alapitvany
Nyitott Eurépaért Dijanak kitiintetettjeit — Liszka Jozsef. Uj Sz6 1999. 4. 30., 5. p.
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Liszka Jozsef: A szlovakiai magyar néprajzi kutatas és a komaromi Etnolégiai Kdzpont.
Acta Ethnologica Danubiana 1 (1999), 139-144. p.

Nem két-harom ember maganlgye. Megkérdeztiik Liszka J6zsefet, az MNO volt vezet6jét.
Szabad Ujsag 1999/8, 5. p.

2000

2000. aprilis 30.

A Fels6-Ausztriai Kisemlékkutatok Egyesllete a fest6i szépségli ausztriai Bad
Ausseeben rendezte meg a Kisemlékkutatok XIV. Nemzetkdzi Konferenciajat a helyi
Kammerhof Mizeummal kdzosen. Liszka Jozsef ,Es wachst wie das Gewand des
Prager Jesuleins...” Kulturgeschichtlicher Hintergrund einer Redensart [,NOvekszik,
mint a pragai Jézuska ruhaja...” Kisérlet egy proverbium muvelddéstorténeti hatteré-
nek megyvilagitasara], L. Juhasz llona pedig a Nyitra kdrnyéki magyar falvak hazainak
oromfalan szokatlanul nagy szamban el6forduld szoborflilkékrél, valamint az ezekkel
szoros rokonsagot mutatd siremléktipusokroél Ein merkwiirdiges sakraler Kleindenkmal
Typus in Dorfen in Neutra-Gebiet [Egy figyelemre méltd kisemléktipus a Nyitra kdrnyéki
falvakban] cimen tartott el6adast. A konferencia keretében szervezett tanulmanyi
kirandulason Salzkammergut jellegzetes szakralis emlékeivel ismerkedhettek meg a
résztvevok. A konferencia ideje alatt bemutatasra keriilt az Etnologiai Kdzpont dél-szlo-
vakiai szakralis kisemlékeket prezentald fényképkiallitasa is, aminek megnyitéjan
Liszka JOzsef tajékoztatast nyljtott a komaromi Szakralis Kisemlékek Archivumardl is.

2000. méajus 22-23.

A Magyar Tudomanyos Akadémia és tovabbi egylittm(ikod6 szervezetek és intézmények
szervezésében Budapesten megrendezett Tuddstalalkozo-2000 cimi tanacskozason
Liszka JOzsef: Képzési és kutatasi egylittmiikddés a felsGoktatasban cimen tartott eld-
adast.

2000. oktober 9.

Budapesten, az EOtvos Lorand Tudomanyegyetem Tanari Klubjaban, a Magyar
Szemiotikai Tarsasag altal, Jeles jogok - jogos jelek cimen rendezett el6adas-sorozat
keretében Liszka Jozsef a (cseh)szlovakiai magyarsag 6énmeghatarozasanak jelkép-
rendszerérdl beszélt.

2000. oktober 10.

A Magyar Néprajzi Tarsasag altal Szentendrén szervezett, Paraszti milt és jelen az
ezredfordulén cim( tudomanyos tanacskozason Liszka Jozsef A szlovakiai magyar nép-
rajzi tudomanyossagtol az eurdpai etnologiaig. Egy kisebbségi magyar néprajzi tudo-
manyossag lehetéségei és feladatai az ezredfordulén cimen tartott eléadast.

2000. oktober 18-21.
A hatar mint néprajzi probléma cimmel az Etnolégiai Kdzpont rendezte meg
Komaromban a XIl. Nemzetkozi Etnokartografiai Konferenciat. Liszka Jozsef idvozld
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szavai utan a bonni székhelyli Nemzetk6zi Etnokartografiai Munkacsoport elndke,
Heinrich L. Cox professzor uUdvozolte a tanacskozas résztveviit és nyitotta meg a
haromnapos tanacskozast.

A konferencia Ausztriabdl, Csehorszaghdl, Franciaorszagbél, Hollandiabdl,
Lengyelorszaghol, Magyarorszagrol, Németorszaghol, Skéciabdl, valamint Szlovakiabdl
érkezett résztvevédi elsésorban a mai nemzetallamok makro- és mikroterileteinek
hatarait vették szemiigyre mind térténelmi, mind pedig szinkronikus szempontbél. A
legtobb el6éadas nem a hatarr6l mint olyanrél szélt, hanem egy lehetséges strukturalis
tagolédas, valamint az egyes kulturalis rendszerek, illetve rendszerrészek kialakulasa-
nak kérdésével foglalkozott. Liszka Jozsef az Etnologiai Kozpont képviseletében
Zeitliche ,Grenzen” der ungarischen Popularkultur in der Slowakei. Kulturwirkende
Einfllisse der Herrschaftswechsel im 20. Jahrhundert [A szlovakiai magyarok popularis
kultlrajanak idébeli ,hatarai”. A 20. szazadi impériumvaltasok kultlraalkoté hatasai]
cimmel tartott eléadast. A haromnapos konferencia egy Komarom koérnyékét bemutatd
tanulmanyi kirdndulassal zarult.

2000. december 5.

A Matyusféldi Muzeolégiai Tarsasag A szlovakiai magyar muzeoldgia tdrténete a kezde-
tektdl napjainkig cim( rendezvényén, Szencen, Liszka Jozsef A szlovakiai magyar
muzeoldgia helyzete 1918-t6l napjainkig cimen tartott el6adast.

2000. december 7.
A Foérum Tarsadalomtudomanyi Intézet Ezredforduld. A tudomany jelene és jévéje a
kisebbségben él6 kdzdsségek életében cimmel konferenciat rendezett, amelyen a
hataron tdli magyar tudomanyos intézmények, mihelyek, illetve a Magyarorszagon
mikodoé kisebbségekkel foglalkozd kutatocsoportok és intézmények képviselbi tartot-
tak el6adast.

Az Etnolégiai Kozpontot Liszka Jozsef a Szlovakiai magyar néprajz és/vagy eurépai
etnolégia? cimi eléadasaval képviselte.

2000. december 10.

Az Osztrék Szemiotikai Tarsasag (Osterreichische Gesellschaft fiir Semiotik) kutatéin-
tézete (Institut fir Sozio-Semiotische Studien) rendezésében Bécsben megvaldsult,
Mythen, Riten, Simulakra. Semiotische Perspektiven [Mitoszok, ritusok, szimulakru-
mok. Szemiotikai perspektivak] ciml nemzetkdzi konferencian Liszka Jézsef Zeichen,
Symbolen und Mythen. Zur Bedeutung der Nationalsymbole bei den Ungarn in der
(Tschecho)Slowakei [Jelek, szimb6lumok és mitoszok. A (cseh)szlovakiai magyarok
nemzeti jelképrendszeréhez] cimen tartott eléadast.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 1. Az Etnolégiai Kdzpont Evkényve 1999. Dunaszerdahely-
Komarom: Lilium Aurum 2000, 149 p.

L. Juhasz llona Osszedll.: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1991-1992).
Dunaszerdahely: Lilium Aurum 2000, 217 p. /Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 3./
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L. Juhasz llona Osszedll.: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1993-1994).
Dunaszerdahely: Lilium Aurum, 2000, 239 p. /Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 4./

Nagy Endre: Tardoskedd és Udvard féldrajzi nevei. Dunaszerdahely: Lilium Aurum 2000,
174 p. /Notitia Historico-ethnologica 2./

Viga Gyula szerk. Kisgéres. Hagyomany és valtozas egy bodrogkézi falu népi kultaraja-
ban. Dunaszerdahely: Lilium Aurum 2000, 319 p. /Lokalis és regionalis monografiak 1./

Sajtovisszhangok, interjuk

L. Juhasz llona: Lelkesedés és szakértelem. Kisemlékkutatok Nemzetkdzi Konferencidja
az ausztriai Bad Ausseeben. Két év milva Komarom lesz a hézigazda. Uj Sz 2000.
majus 20., 14. p.

L. Juhasz llona: Chronik der Tagung (Grenze, als volkskundliches Problem. XII.
Internationale Ethnokartographische Tagung in Komorn). A konferencia krénikaja (A hatar
mint néprajzi probléma. Xll. Etnokartografiai Konferencia Komaromban). Kronika konfe-
rencie (Hranice ako etnologicky problém. XIl. Medzinarodna etnokartograficka konferen-
cia). Acta Ethnologica Danubiana 2-3 (2000-2001), 229-231. p.

2001

2001. méjus

A Passaui Egyetem Néprajzi Tanszékén Humboldt-6sztondijasként tevékenykedd Liszka
Jozsef a tanszék hallgatéinak két vendégeléadast tartott. Majus 9.: Flurdenkmadler in
der Siidslowakei [Szakralis kisemlékek Dél-Szlovakiaban]; majus 17.: Nationalsymbole
der ungarischen Volksgruppe in der Slowakei [A szlovakiai magyarok nemzeti jelképei].

2001. szeptember 1.

Megkezd6dott az Etnologiai Kdzpont hosszi tavd (2005-ig tartd), szamos kiilsé mun-
katarsat is foglalkoztaté kutatasi projektuma megvaldsitasa a szlovakiai magyarok
popularis kultlirajanak valtozasairdl az ezredforduld kérnyékén.

2001. okt6ber 6.

A Foérum Kisebbségkutatd Intézet szervezésében Galantan megrendezett, Social
Network in Movement [Mozgd szocialis halok] ciml nemzetkdzi tanacskozason Liszka
Jozsef Hol teriil el a Matyusfold? Adalékok egy tajegység térténeti-néprajzi kérilhata-
rolhatésaganak kérdéseihez cimen tartott eléadast.

2001. oktéber 11.

A Szlovak Nemzeti Mlzeum altal Pozsonyban szervezet V zahrade pokoja. ObycCaje pri
umrti a pochovavani na Slovensku s osobitnym zretelom na etnickl a konfesionalnu
mnohotvarnost [A nyugalom kertjében. A halallal és temetkezéssel kapcsolatos szoka-
sok Szlovakiaban, kilonds tekintettel annak etnikai és vallasi sokszinliségére] cimi
konferencian Liszka Jozsef Vyskum pohrebnych zvykov, obyCajov a cintorinov u Mada-
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rov na Slovensku. Vysledky a problémy [A szlovakiai magyarok temetkezési szokasai-
nak és temetbinek kutatasa. Eredmények és problémak] cimen tartott el6adast.

2001. okt6ber 18.

A gy6ri Apaczai Csere Janos Tanitoképz6 Féiskola nemzetkdzi konferenciaja keretében,
az intézmény épuletében nyilt meg az Etnologiai Kozpont Dél-Szlovakia szakralis kisem-
Iékeit bemutato fényképkiallitasa.

2001. oktéber 19.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi Terlleti Bizottsaga és a gyori Xantus Janos
Muzeum rendezésében valosult meg Gydrben a Barokk szent - kép - kultusz cim(i
tudomanyos tanacskozas. A konferencian Liszka Jozsef Adalékok egy Nepomuki Szent

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 2-3. Az Etnolégiai Kdézpont Evkdnyve 2000-2001.
Dunaszerdahely-Komarom: Lilium Aurum 2001, 277 p.

2002

2002. majus 27.
A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem Magyar Néprajz és Antropologiai Tanszéke meghiva-
sara Liszka Jozsef a szlovakiai magyarok népi kultirajarél tartott el6adast.

2002. oktober 5.
Az Etnoldgiai Kozpont fennallasanak 6todik évforduléja alkalmabdl A szlovakiai magyar
néprajzi kutatas és az Etnolégiai K6zpont. Eredmények és feladatok cimmel tudoma-
nyos tanacskozast rendezett Komaromban. A konferencia célja az elmilt fél évtized
eredményeinek attekintése, és a szlovakiai magyar néprajzi kutatasra, azon belll az
Etnologiai Kbzpontra varé feladatok megfogalmazasa volt. Az eredményeket és problé-
makat Liszka JOzsef, az Etnologiai Kdzpont igazgatdja vazolta nyitéelbadasaban, majd
a kozpont kényvsorozataiban megjelent kiadvanyokat neves magyarorszagi és szlova-
kiai néprajzkutatok értékelték. Liszka Jozsef A szlovakiai magyarok néprajza cim( szin-
tézisét Kosa Laszlo akadémikus, szlovak szempontbél pedig Jan Botik professzor ele-
mezte. Az L. Juhasz llona dsszeallitasaban késziild Szlovakiai magyar néprajzi biblio-
grafiaja addig megjelent 4 kotetét Lukacs Laszld néprajzkutatd mutatta be. Selmeczi
Kovacs Attila, a budapesti Néprajzi Mizeum fémunkatarsa a Lokalis és regionalis
monografiak eddig megjelent harom kotetét (Viga Gyula szerk.: Kisgéres; L. Juhasz
llona: Rudna I. A temetkezési szokasok és a temetGkultira valtozasai a 20. szazadban;
Pukkai Laszlé: Matyusféld 1.) értékelte. Voigt Vilmos professzor az Interethnica sorozat-
r6l és az Etnolégiai Kézpont Evkdnyvérél, az Acta Ethnologica Danubianardl szolt.

A tanacskozas masodik felében az Etnolégiai Kézpont kllféldi kapcsolataiba enge-
dett bepillantast Pozsony Ferenc, a kolozsvari egyetem néprajzprofesszora, valamint
Halasz Albert lendvai néprajzkutatd beszamoldja. Ezutan a Szlovakidban mikodo
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magyar néprajzi mihelyek képviselbi kaptak szo6t. Jarabik Gabriella és Macza Mihaly a
pozsonyi, illetve a komaromi muzeum célkitlizéseirdl beszélt. B. Kovacs Istvan a frissen
alakult rimaszombati reformatus egyhaztorténeti gyljteményt, Pusko Gabor a tornaljai
Kulturalis Antropolégiai M(ihelyt, Danter Izabella a Matyusféldi Muzeoldgiai Tarsasagot,
Huszar Laszlé pedig a dunaszerdahelyi Népzenei Adattarat mutatta be.

2002. méajus 4.

A Sziméi Jedlik Anyos Tarsasag kuratériuma a tarsadalomtudoméanyok teriiletén kifej-
tett munkassaga elismeréseként Liszka Jézsefnek itélte oda a Jedlik Anyos-dijat. A
kitlintetett munkassagat Balazs Gyorgy, a budapesti Néprajzi Mldzeum féigazgato-
helyettese méltatta.

2002. majus 9-12.

2002-ben a komaromi Etnolégiai Kdzpont vallalta magara a Kisemlékkutatok XV.
Nemzetkozi Konferencidjanak megszervezését. A konferencia nyelve hagyomanyosan a
német volt, azonban szlovak és magyar nyelvi el6adasok is elhangzottak.

El6adast tartott tobbek kdzott Barbel Kerkhof-Hader, a Bambergi Egyetem Néprajzi
Tanszékének professzor asszonya, Walter Hartinger, a passaui egyetem Néprajzi Tan-
székének professzora és Klaus Beitl bécsi professzor is. Az Etnoldgiai Kdzpont részérdl
L. Juhasz llona Vom Grabmal zum Nationalsymbol. Gedenksaulen/Speerhdlzer als
Zeichen nationaler Identitéat [A sirjeltdl a nemzeti szimb6lumig. Emlékoszlopok/kopja-
fak mint a nemzeti identitas jeleil, Liszka Jozsef Archiv flir sakrale Kleindenkméler in
Komorn [A Szakrélis Kisemlék Archivum Komaromban] cimmel tartott el6adast. A kon-
ferencia része volt egy Komarom és kornyéke szakralis kisemlékeit bemutatéd tanulma-
nyi kirandulas is, amelynek keretében a résztvevok az érsekujvari jarasbeli Udvardon
megtekinthették az Etnologiai Kozpont Szakralis Kisemlék Archivuma fotdanyagabol
készllt Szakralis kisemlékek Dél-Szlovakiaban cimmel rendezett fotokiallitasat. A
haromnapos rendezvény befejezéseként Liszka Jozsef kalauzolasaval Komarom neve-
zetességeivel ismerkedhettek a résztvevok.

2002. november 26.
A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke meghivasara Liszka J6zsef a szlovakiai magya-
rok népi kultarajarol tartott eléadast.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 4. Az Etnolégiai Kdzpont Evkdnyve 2002. Koméarom-
Dunaszerdahely: Férum Institute-Lilium Aurum 2002, 249 p.

Bodnar Moénika: Etnikai és felekezeti viszonyok a Fels6-Bodva vélgyében a 20. szazad-
ban. Komarom-Dunaszerdahely: Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet-Lilium Aurum
Konyvkiadé 2002, 134 p. /Interethnica 1./

Horvathova, Margaréta: Nemci na Slovensku. Etnokultirne tradicie z aspektu osidlenia,
remesiel a odievania. Komarno-Dunajska Streda: Forum institGt-Spolo¢enskovedny
Ustav-Vydavatelstvo Lilium Aurum 2002, 121 p. /Interethnica 4./
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L. Juhész llona: Rudna I. Temetkezési szokasok és a temetbkultira valtozasai a 20. sza-
zadban. Komarom-Dunaszerdahely: Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet-Lilium Aurum
Konyvkiad6 2002, 343 p. /Lokalis és regionalis monogréafiak 2./

Keményfi Robert: GEmdri etnikai térmozaik. A tértneti Gomor és Kis-Hont varmegye etni-
kai térszerkezetének valtozasa - klil6nds tekintettel a szlovak-magyar etnikai hatar futa-
sadra. Komarom-Dunaszerdahely: Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet-Lilium Aurum
Konyvkiad6 2002, 238 p. /Interethnica 3./

Liszka Jozsef: A szlovakiai magyarok néprajza. Budapest-Dunaszerdahely: Osiris Kiad6-
Lilium Aurum Kiad6 2002, 542 p.

Pukkai Laszl6: Matyusfold I. A Galantai jaras tarsadalmi és gazdasagi valtozasai 1945-
2000. Komarom-Dunaszerdahely: Forum Tarsadalomtudomanyi Intézet-Lilium Aurum
Konyvkiad6 2002, 197 p. /Lokalis és regionalis monogréafiak 3./

Sopoliga, Miroslav: Ukrajinci na Slovensku. Etnokultlrne tradicie z aspektu osidlenia,
ludovej architektiry a byvania. Komarno-Dunajska Streda: Forum inStitat-
Spolocenskovedny Ustav-Vydavatel'stvo Lilium Aurum 2002, 174 p. /Interethnica 2./

Sajtévisszhangok, interjlk

Balazs Gyorgy: A Jedlik Anyos-dijas Liszka Jézsef. Néprajzi Hirek 31, 2002/1-4, 193-
194. p.

Mészaros Péter: Latogatoban Liszka Jozsef néprajzkutaténal. Remény 13, 2002/12, 4. p.

Csanda Gabor: Szellemi értiizek a homalyban. Uj Sz6 2002. 8. 9., 11. p. (Gondolat 2. évf.
16. szam)

Racz Vince: Egyre bévil a szakembergarda. Liszka Jozsef a jov6ben a népi vallasossag
egyes jelenségeinek aprolékosabb vizsgalataval szeretne foglalkozni. Uj Sz6 2002. 5. 6.,
5. p.

L. Juhasz llona: A Kisemlékkutatok XV. Nemzetkozi Konferencidja Komaromban. 2002.
majus 10-12. Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle 4, 2002/2, 194-196. p.

L. Juhész llona: Chronik der Tagung. A tanacskozas kronikaja. Kronika konferencie. Acta
Ethnologica Danubiana 4 (2002), 33-41. p.

L. Juhasz llona: 15. Internationale Tagung flir Kleindenkmalforschung in Komorn
(Slowakei vom 10. bis 12. Mai 2002. Jahrbuch fiir deutsche und osteuropdische
Volkskunde. (Freiburg) Band 45 (2003), 143-145. p.

Liszka Jézsef: Az Etnolégiai Kdzpont 6t éve Uj Sz6 2002. 10. 18., 10-11. p. (Gondolat 2.
évf. 21. szam)

Liszka Jozsef: Institut flr Sozialwissenschaft ,Forum”- Forschungszentrum flr
Europdische Ethnologie. Hessische Blétter fiir Volks- und Kulturforschung 37/38.
Marburg: Jonas Verlag 2002, 130-134. p.
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Liszka Jozsef: Szakralis Kisemlék Archivum. A szabadtéri szakralis kisemlékek dokumen-
tadldsa a Forum Tarsadalomtudomanyi Intézet komaromi Etnolégiai Kdzpontjaban.
GOomérorszag 3, 2002/3, 38-41. p.

Liszka Jézsef: Archiv fur sakrale Kleindenkmaler in Komorn. Szakréalis Kisemlék Archivum
Komaromban. Archiv drobnych sakralnych pamiatok v Komarne. Acta Ethnologica
Danubiana 4 (2002), 75-80. p.

Szilvassy Jozsef: Szintézis utadn - szakosodas. Beszélgetés Liszka Jozsef etnografussal A
szlovakiai magyarok néprajza cim( koétetrdl... Uj Sz6 2002. 5. 3., 11. p. (Gondolat 2. évf.
9. szam)

Sz. Zs. [Szénasi Zso6fia]: Félezer oldalban a szlovakiai magyarok néprajzardl. Liszka Jézsef
szerint fel kéne mar hagyni a tizenkettedik 6ra folytonos emlegetésével. Kényvhét 6,
2002/12, (2002.6.13.), 8. p.

Tungli Gyula: Szakralis emlékek Szlovakidban. Papai Hirlap 2002. 1. 22., 4. p.

2003

2003. aprilis 14-16.

A bambergi Otto Friedrich Egyetem Néprajzi / Eurépai Etnoldgiai Tanszéke rendezésé-
ben Bad Staffelstein / Kloster Banzban keriilt megrendezésre az Andacht und
Erinnerung. Gegendtand - Symbol - Handlung [Ahitat és emlékezet. Targy - jelkép -
cselekvés] ciml nemzetkozi konferencia, aminek keretében L. Juhasz llona Photos auf
Grabmalern in der Stidslowakei [Dél-szlovakiai fényképes siremlékek], Liszka Jozsef
pedig Zur Ehre Gottes... oder? Errichtungsanlasse sakraler Flurdenkmaler [Isten dics6-
ségére... vagy? Szakralis kisemlékeink allitasi indokainak kérdéséhez] cimen tartott
elbadast.

2003. méajus 8.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalya a 2003. évi
akadémiai kozgyllés keretében rendezte meg A Magyarorszagon kiviil él6 magyarok
néprajzi és antropologiai kutatasa cimd tudomanyos Ulésszakot. A rendezvényen
Liszka Jozsef A szlovakiai magyarok mindennapi kultturajat befolyasolé kiilsé tényezdk
1918-tol napjainkig cimen tartott eléadast.

2003. jilius 6.
A tatai Kuny Domokos Mizeumban kerult sor az Etnolégiai Kézpont Szakralis Kisemlék
Archivuma anyagara tamaszkodd, Dél-Szlovakia szakralis kisemlékei cim{ kiallitas
megnyitasara.

2003. szeptember 18.

A szombathelyi Savaria Muizeum adott otthont a Magyar Tudomanyos Akadémia
Veszprémi Terlleti Bizottsaganak Néprajzi Munkabizottsaga és a Vas Megyei
MUzeumok Igazgatosaga altal szervezett Ut menti szakralis emlékek és kalvariak kuta-
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tasa Kelet-K6zép-Eurépaban cimmel megvaldsult tanacskozasnak, amelyen attekintet-
ték a magyarorszagi és a kornyez6 orszagok kutatasi eredményeit, helyet adva a kilon-
b6z6 iranyzatok és megkozelitési modszerek bemutatasanak is. Az Etnologiai K6zpont
részérdl Liszka Jozsef a szlovakiai szakralis kisemlékek kutatasanak eredményeirdl tar-
tott el6adast.

A konferencia szlinetében kerlilt sor az Etnolégiai Kdzpont Szakralis Kisemlék
Archivumabdl valogatott fotokiallitds megnyitasara, amely Dél-Szlovakia magyarok altal
lakott vidékeinek kisemlékeibe nyujtott betekintést csaknem félszaz felvétel segitségé-
vel Pozsonytél Agcsernydig.

2003. szeptember 10.
Liszka Jozsef Narodopis Madarov na Slovensku [A szlovakiai magyarok néprajza] cim
kotetét a Magyar Néprajzi Tarsasag budapesti kdzgy(ilésén Voigt Vilmos mutatta be a
Néprajzi Mlzeumban.

2003. szeptember 22.

Somorjan a Forum Intézetben Liszka Jozsef Zwischen den Karpaten und der
Ungarischer Tiefebene. Volkskunde der Ungarn in der Slowakei [A Karpatok és az Alféld
ko6zott. A szlovakiai magyarok néprajza] cimil kotetét, amely a Passaui Egyetem
Néprajzi Tanszékének kiadasaban jelent meg, Walter Hartinger, a Passaui Egyetem
néprajzprofesszora mutatta be.

2003. oktober 21.

A Harmonia Sacra Danubiana rendezvénysorozat keretében, a Komarom-Szdényi Petofi
Sandor Miivelédési Hazban keriilt sor az Etnolégiai Kdzpont ,Allittatott keresztinyi buz-
gosagbul” cim(, Dél-Szlovakia szakralis kisemlékeit bemutaté kiallitds megnyitasara.

2003. oktober 31.

Somorjan a Forum Intézetben Verebélyi Kincs6é, a budapesti Eotvos Loérand
Tudomanyegyetem Folklore Tanszékének professzora mutatta be L. Juhasz llona Rudna
I. A temetkezési szokasok és temetbkultura valtozasai a 20. szazadban cim( kotetét.

2003. november 5.

A Kodolanyi Janos Féiskola Tarsadalomtudomanyi Tanszéke, az MTA Veszprémi Terlleti
Bizottsaga és a Forum Kisebbségkutatd Intézet kdzos rendezésében valésult meg
Székesfehérvarott az Eurdpai uniés csatlakozasunk kulturalis hatasai cimi interdisz-
ciplinaris konferencia. A rendezvényen Liszka Jozsef Vilagok hataran. A népi kultura
helye és szerepe Eurdpa egyik litk6zési zonajaban cimen tartott eléadast.

2003. december 13.

Az MTA Veszprémi Terlleti Bizottsaga székhazaban kerllt sor az Etnolégiai Kozpont
JAllittatott keresztinyi buzgoésagbul” cim(, Dél-Szlovakia szakralis kisemlékeit bemutato
kiallitas megnyitasara. A tarlat 2004. februar 15-ig volt latogathato.
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Kiadvanyok

L. Juhasz llona 6sszeall.: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1995-1998). Somorja-
Dunaszerdahely: Férum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum, 2003, 206 p.
/Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 7./

Liszka Jozsef: Narodopis Madarov na Slovensku. Komarno-Dunajska Streda: Férum ins-
titat pre vyskum mensin-Vydavatelstvo Lilium Aurum 2003, 495 p. /Interethnica 5./

Liszka Jézsef: Zwischen den Karpaten und der Ungarischen Tiefebene. Volkskunde der
Ungarn in der Slowakei. Passau: Lehrstuhl fir Volkskunde 2003, 505 p. /Passauer
Studien zur Volkskunde 22./

Cs. Nagy Lajos: Lexikoldgiai vizsgalatok Medvesaljan. Komarom-Dunaszerdahely: Férum
Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum 2003, 271 p. /Notitia Historico-Ethnologica 4./

Puntigan Jozsef-Puntigan Tlinde: A losonci reformatus temeté. Komarom-
Dunaszerdahely: Forum Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum 2003, 311 p. /Notitia
Historico-Ethnologica 3./

Varju Katalin: ,Pénteken délig nyitva van az ég!” Somorja-Dunaszerdahely: Férum
Kisebbségkutato Intézet-Lilium Aurum Konyvkiadé 2003, 126 p. /Interethnica 6./

Varji Katalin: ,V piatok doobeda je otvorené nebo!“ Samorin-Dunajska Streda: Férum
institat pre vyskum mensin-Vydavatel'stvo Lilium Aurum 2003, 126 p. /Interethnica 7./

Sajtovisszhangok, interjlik

Demecs Péter: Karacsony régen és ma. Beszélgetés Liszka Jozsef néprajzkutatéval, a
Férum Kisebbségkutatdé Intézet komaromi Etnolégiai Kdzpontjdnak igazgatdjaval.
Vasarnap 36, 2003/51-52, 34-36. p.

Liszka Jozsef: Archiv drobnych sakralnych pamiatok - Dokumentacia drobnych sak-
ralnych pamiatok vo Vyskumnom centre eurépskej etnoldgie v Komarne. Slovensky naro-
dopis 51 (2003), 515-523. p.

2004

2004. februar 20.

A hataron tuli tudomanyos mihelyek munkajat bemutaté sorozat harmadik alkalma-
ként A szlovakiai magyarok popularis kultdraja 1990-2005 k6z6tt cimmel megvaldsult
rendezvényen az MTA Veszprémi Terlleti Bizottsaga székhazaban mutatkozott be az
Etnolégiai Kozpont. Liszka Jozsef részletes tajékoztatot nydijtott az Etnologiai Kézpont
célkitlizéseir6l és eddigi tevékenységérdl. L. Juhasz llona pedig beszamolt az intézet-
ben foly6é temetbkutatasrol, majd szélt a szlovakiai magyar néprajzi bibliografiak 6ssze-
allitasanak addigi eredményeirdl, valamint egy hosszabb el6adast is tartott A kopjafa
mint nemzeti szimbélum a szlovakiai magyarok kérében cimmel. Az Etnologiai Kdzpont
kils6 munkatarsai kézlil Gecse Annabella A parasztgazdasagok valtozasai Gomdrben.



A komaromi Etnologiai K6zpont hiisz éve 127

Dulhazi példa, Bagin Arpad Egy régi-Uj szokas megjelenése a szlovakiai magyarok kéré-
ben, Czovek Judit pedig A kolonyi lagzi. Valtozasvizsgalatok cimmel szamoltak be aktu-
alis kutatasaikrol.

A rendezvény keretében nyilt meg a Veszprém Megyei Levéltar és VEAB székhaza-
ban az Etnolégiai Kézpont ,Allittatott keresztinyi buzgésagbul”. Szakrélis kisemlékek
Dél-Szlovakiaban cim( kiallitasa is.

2004. februar 28.

A székesfehérvari Szent Istvan Mizeumban nyilt meg az Etnolégiai Kdzpont ,Allittatott
keresztinyi buzgésagbul” cim(, Dél-Szlovakia szakralis kisemlékeit bemutat6 kiallitasa,
amely 2004. aprilis 12-ig volt latogathato.

2004. janius 10-13.

A bajororszagi Bamberghez kozeli lichtenfels-klosterlangheimi konferenciakdzpontban
kerllt sor a Kisemlékkutatok 16. Nemzetk6zi Konferenciajara a bambergi Otto
Friedrich Egyetem Néprajzi / Eurdpai Etnologiai Tanszéke vezetdje, Barbel Kerkhoff-
Hader professzor asszony szervezésében. Liszka Jozsef és L. Juhasz llona az Etnolégiai
Kbzpont Szakralis Kisemlék Archivumanak készllé internetes adatbazisat mutattak
be. A prezentaciot kdveté eszmecsere soran kiderllt, hogy a vallalkozas ez id6 szerint
egyedilall6é az eurdpai etnoldgiaban, és tobb szervezet részérdl is készség mutatkozott
az Etnolégiai K6zpont programjaba torténd bekapcsolddasra.

2004. szeptember 24-25.

A magyar népi épitészet helyzete a hatarainkon tal alcimmel rendezte meg Békés
Varos Onkormanyzata a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeum, az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsaga és Népi Epitészeti Szakbizottsdga Békésen a XIV. Népi Epitészeti
Tanacskozast. A Romaniabdl, Szerbia-Montenegrobdl, Szlovakiabdl és Magyarorszagrol
érkezett el6adok a népi épitészet kutatdsanak és karbantartasanak helyzetét vazoltak
fel. Liszka Jozsef az Etnologiai Kozpont képviseletében a szlovakiai magyar terlileteken
talalhato tajhazak problematikajat taglalta el6adasaban.

2004. oktober 28.
A somorjai Férum Klubban Liszka Jézsef ,Allittatott keresztinyi buzgdsagbul” cimmel
tartott el6éadast a szakralis kisemlékekrol.

2004. oktober 30-31.

A mai médiaszemiotika cimen kerllt megrendezésre Dunabogdanyban a 9. Osztrak-
magyar Szemio-filozdfiai Konferencia. L. Juhasz llona Speerhdizer/Gedenkséaulen als
Medien zur symbolischen Raumbegrenzung bei Ungarn in der Slowakei [A kopja-
fak/emlékoszlopok mint a szimbolikus térmeghatarozas médiumai] cimen tartott eléadast.

2004. november 6.

A Magyar Tudomany Unnepe alkalmabdl a Magyar tudoményos kényvkiadas Szlova-
kiaban 1918-tél napjainkig cimmel a Forum Kisebbségkutaté Intézet a Szlovakiai Magyar
irok Tarsasagaval és a tornaljai Kulturalis Antropoldgiai Miihellyel kdzosen a Tornaljai
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Varosi Kényvtarban konyvkiallitast, majd ezt kdvetéen a varoshaza disztermében a téma-
hoz kapcsolédd tudomanyos tanacsozast rendezett. Szarka Laszlé, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézetének igazgatdja A
magyar kisebbségkutatas intézményeslilésének és integraciojanak lehetéségei cimii el6-
adasaban eurdpai kontextusba agyazottan elsésorban a szlovakiai magyar tudomanyos
intézményrendszer kialakulasat mutatta be, és elemezte annak mikodési feltételeit.

Liszka Jozsef A szlovakiai magyar tudomanyos kdnyvkiadas 1989 utan bekdvetke-
zett valtozasai cimmel tartott eléadasaban a szlovakiai magyar tudomanyossag fogalmi
meghatarozasara tett kisérletet, illetve réviden vazolta a szlovakiai magyar tudomanyos
konyvkiadasban bekovetkezett valtozasokat és eredményeket. Hianyolt egy olyan, ter-
jesztéssel egybekotott nyilvantartast, amely lehetévé tenné, hogy a Csallokodztél a
Bodrogkozig megjelend tudomanyos jellegli publikaciokrél minden érintett tudomast
szerezhessen.

2004. november 12,

A csallokozaranyosi kozségi konyvtar szervezésében kerlilt sor Erdélyi Zsuzsanna
komaromi szlletésl folklorista szerz6i estjére. A taldlkozé ,hattérrendezvénye” az
Etnolégiai Kozpont Szakralis kisemlékek a Kisalfdld szlovakiai részén cim fotokiallita-
sa volt. A mintegy félszaz szines fényképnagyitas segitségével az érdeklédbk a
Csallokoz tagabb kornyéke fontosabb szakralis kisemléktipusaival ismerkedhettek
meg. A kiallitas két hétig volt megtekinthetd a konyvtar épiletében. A rendezvényen az
Etnolégiai Kbzpontot L. Juhasz llona képviselte.

2004. november 17.

Gydrben a Magyarok a nagyvilagban. Magyarnak lenni hataron innen és tdl cimen a
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Tanitoképzd Foéiskolai Kar
Pedagégiai Tanszéke, a VEAB Magyarsagkutatasi Munkabizottsaga és a Magyar
Pedagodgiai Tarsasag Gyér-Moson-Sopron Megyei tagozata tudomanyos tanacskozast
rendezett. Liszka Jozsef, az Etnologiai Kozpont képviseletében a szlovakiai magyar
tudomanyossag elvi és modszertani kérdéseirdl, valamint a szlovakiai magyar tudoma-
nyos kdnyvkiadas 1989 utani eredményeirdl tartott eléadast.

2004. december 17.

Az Egtéjak fesztival - Vendégségben a Délvidéken cim(i program keretében keriilt sor
Megszentelt emlékeink cimen a zentai Varosi MUzeumban a Zenta kdzség (Szerbia,
Vajdasag) szakralis kisemlékeit bemutaté foto- és dokumentumkiallitds megnyitdjara,
amelyet Liszka Jozsef, az Etnologiai Kozpont igazgatdja nyitott meg. A népes kdzdnség-
nek szbélt a Komaromban taladlhatd, 1997-ben megalapitott Szakralis Kisemlék
Archivumrdl is.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 5-6. Az Etnolégiai Kdzpont Evkényve 2003-2004.
Komarom-Dunaszerdahely: Férum Institute-Lilium Aurum 2004, 241 p.
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L. Juhasz llona: Szlovakiai magyar néprajzi bibliografia (1999-2002). Somorja-
Dunaszerdahely: Forum Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum, 2004, 274 p.
/Miscellanea Bibliothecae Hungaricae 8./

Sajtovisszhangok, interjik

L. Juhész llona - Liszka Jozsef: Kleindenkmaler in der Sidslowakei. Ein
Forschungsbericht. In Kleindenkmalforschung. Bewahren-Forschen-Dokumentieren-
Vermitteln. Dokumentation einer Fachtagung. 16. Internationale Tagung flr
Kleindenkmalforschung 10.-13. Juni 2004. Hg. Von Heribert Haas - Barbel Kerkhoff-
Hader. Bamberg: Schule der Dorf- und Flurentwicklung in Klosterlangheim 2007, 19-28.
p. /Langheimer Schriften 2./

Liszka Joézsef: A Kisemlékkutatok 16. Nemzetkdzi Konferencidja. Acta Ethnologica
Danubiana 5-6 (2004), 229-230. p.

Liszka Jozsef: 9. Osztrak-Magyar Szemio-filoz6fiai konferencia. Acta Ethnologica
Danubiana 5-6 (2004), 231-232. p.

Liszka JOzsef: ,Krisztus-kereszt az erddn...” Bevezet6 gondolatok a Megszentelt emléke-
ink cim{ kiallitas képeihez Zentan. Acta Ethnologica Danubiana 7 (2005), 59-66. p.

2005

2005. januar 19.

Az Etnolégiai Kézpont Evkdnyve, az Acta Ethnologica Danubiana legljabb, 6sszevont
5-6. Kotetének bemutatéja Tornaljan volt, a tornaljai Kulturalis Antropolégiai Mihely
szervezésében. Pusko Gabor fészervez6 megnyité szavait kovetéen Liszka Jozsef, a
kotet szerkesztéje felvazolta a jelenlevoknek az Etnoldgiai Kdzpont tevékenységét,
érintve a kiadvanyokat is. Az évkonyvet Kotics Jézsef, a Miskolci Egyetem Kulturalis és
Vizualis Antropolégiai Tanszékének vezetdje méltatta, aki kiemelte azt a térekvést, hogy
az Etnologiai Kbzpont kisebbségi korlilmények kozott eurdpai etnologiat muveljen.

2005. februar 17.

A Szlovakiai Magyar Kultira Mizeumaban, Pozsonyban megnyilt az Etnologiai Kézpont
Szakralis kisemlékek Dél-Szlovakiaban cim fotokiallitasa, amely majus 15-ig volt lato-
gathato.

2005. aprilis 28-30.

A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, valamint a Magyar Néprajzi Tarsasag kozos szervezé-
sében valésult meg a Magyar Néprajzi Forum Kolozsvaron, amelyen kilonféle néprajzi
egyeslletek, szervezetek és intézmények szamoltak be tevékenységlkrol. Liszka Jozsef
a szlovakiai magyar néprajzkutatas eredményeirdl referalt.

2005. méjus 2.
Liszka Jozsef, az Etnologiai K6zpont igazgatdja a Magyar Tudomanyos Akadémia 174.
Kozgylilése keretében atvette Vizi E. Szilvesztertél, az Akadémia eln6kétél a Magyar
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Tudomanyossag Kulféldon EIndki Bizottsag altal odaitélt, az utdbbi évek kiemelkedd
tudomanyos teljesitményéért jaré Arany Janos-dijat.

2005. majus 10.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Magyar Tudomanyossag Kulféldon EInoki Bizottsaga
tizéves fennallasa alkalmabol Budapesten, az MTA Székhaz disztermében megrende-
zett konferencian az Etnologiai Kdzpont képviseletében Liszka Jézsef Egy szintézis
nehézségei, avagy a Domus-0sztdndij szerepe ,A szlovakiai magyarok néprajza” meg-
szliletésében cimen tartott el6adast.

2005. majus 25.

A Szlovakiai Néprajzi Tarsasag (Narodopisna spoloc¢nost Slovenska) 16. kozgy(ilése
Terchovan a 2003-ra vonatkozé tudomanyos és publikacios szervezdi tevékenységéért
Liszka JOozsefet a nevezett kategdriaban a Tarsasag az évi dijaban részesitette.

2005. janius 13.

A Nagytarkanyi Kulturalis Napok keretében, a helyi mlivelédési hazban nyilt meg az
Etnolégiai Kdzpont Allittatott keresztinyi buzgéséagbul... Szakrélis kisemlékek Dél-
Szlovakiaban cimU fotokiallitasa, amely mintegy szaz fényképnagyitas segitségével
Pozsonytdl Agcsernydig mutatja be a szakralis kisemlékek legfontosabb tipusait, kistaji
jellegzetességeit. A tarlatot jllius 31-ig tekinthették meg az érdekl6dok.

2005. oktober 5.

Az Etnoldgiai Kdzpont Szakralis Kisemlék Archivuman alapuld, Allittatott keresztinyi
buzgésagbul... cimi fotokiallitasa, amely Dél-Szlovakia vallasi targyu, szabadban allé
objektumait mutatja be Pozsonytél Agcsernysig a maguk tipoldgiai sokszinliségében, a
nyar folyaman a bodrogk6zi Nagytarkany, Rad és Dobra telepiiléseken volt lathaté. A
tarlat 2005. oktober 5-én a Tornaljai Szabadid6kdzpont épliletében kapott helyet. A tor-
naljai Kulturalis Antropologiai Mlhely (KAM) tarsrendezésében megvalosult kiallitast
Pusko Gabor, a KAM vezetbje nyitott meg. A megnyitéhoz kapcsolédott Liszka Jozsef
vetitéssel egybekotott elbadasa, amelynek keretében a komaromi Szakralis Kisemlék
Archivumrdl, illetve annak internetes honlapjarol beszélt.

Kiadvanyok

Bukovszky LaszI6 szerk. Matyusfold Il. Egy régié térténete a Xl szazadtél 1945-ig.
Komarom-Dunaszerdahely: Forum Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum Konyvkiadd
2005, 385 p. /Lokalis és regionalis monografiak 4./

L. Juhasz llona: ,Faba rova, foldbe (tve...” A kopjafak/emlékoszlopok mint a szimbolikus
térfoglalas eszkézei a szlovakiai magyaroknal. Komarom-Dunaszerdahely: Férum
Kisebbségkutato Intézet-Lilium Aurum Konyvkiadé 2005, 287 p. /Interethnica 8./

Sajtovisszhangok, interjuk
Lacza Tihamér: Mai szokasok - tegnapi lélekkel. Beszélgetés L. Juhasz llonaval (Szabad
Ujség 2005)
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http://foruminst.sk/press/mai-szokasok-tegnapi-lelekkel/

Mislay Edit: Az 6nismeret egyik Gtja. Liszka Jézsef néprajzkutatéval az etnografia mai fel-
adatairdl, kihivasairél. Uj Sz6 2005. 5. 26., 8. p.

Pusko Géabor: ,Szégyenkezni semmi okunk”. Liszka J6zsef etnolégus szerint 1989 utan
soha nem latott lehet6ségek kindlkoztak a tudomany szamara. Uj Sz6 2005. 2. 9., 27. p.
(Szuléfoldink 2. évf., 6. szam; keleti kiadas)

2006

2006. marcius 10.

A Pest megyei Mizeumok Igazgatosaga aszddi Petdfi Muzeumaban megnyilt az
Etnoldgiai Kdzpont Allittatott keresztinyi buzgosagbul... cimmel a komaromi Etnolégiai
Kodzpont Szakralis Kisemlék Archivum gyljteményébdl készilt mintegy szaz képet tar-
talmaz6 valogatas. A tarlatot Voigt Vilmos professzor, a budapesti ELTE tanara nyitotta
meg, és 2006. aprilis 18-ig tekinthették meg az érdekl6dok.

2006. marcius 30.

Dunaszerdahelyen, a Vambéry lrodalmi Kavéhazban valosult meg L. Juhasz llonanak az
Etnologiai Kézpont Interethnica cim( kényvsorozata 8. koteteként megjelent ,Faba
rova, féldbe (itve...” Az emlékoszlopok/kopjafak mint a szimbolikus tarfoglalas eszkézei
a szlovakiai magyaroknal cim( konyvének bemutatédja. A kiadvanyt Verebélyi Kincsé
professzor, az ELTE Folklore tanszékének vezetbje méltatta.

2006. jilius 20.

A komaromi Etnolégiai Kdzpont a rackevei Arpad Mizeummal karéltve Rackevén nyitot-
ta meg az Etnolégiai Kbzpont Szakralis kisemlékek Dél-Szlovakiaban cimi fotokialli-
tast. A tarlatot Szacsvay Eva, a budapesti Néprajzi Mlizeum munkatérsa nyitotta meg,
aki méltatta a kiallitott fotokat és a Szakralis Kisemlék Archivum jelentfségét is. Az
Etnolégiai Kozpontot a megnyiton Liszka Jozsef és L. Juhasz llona képviselte. A kiallitast
2006. szeptember 2-ig tekinthették meg az érdekl6dok.

2006. augusztus 12.

Ipolysagon, a IV. Ipoly Napokon a Szakralis jelek és kéztéri emlékhelyek Dél-
Szlovakiaban cimil musorblokk keretébent Liszka Jozsef az Etnolégiai Kdzpont
Szakralis Kisemlék Archivumat mutatta be, L. Juhasz llona pedig a kopjafakrél mint a
nemzeti térfoglalas eszkdzeirdl beszélt.

2006. augusztus 19.

Az Etnologiai Kbzpont Lokalis és regionalis monografiak cim( kdnyvsorozatanak 6todik
koteteként jelent meg a Viga Gyula miskolci néprajzkutatd altal szerkesztett
Nagytarkany |. Tanulmanyok a kozség telepliléstorténetéhez és néprajzahoz cimi
tanulmanykotet. A kdnyv Unnepélyes bemutatéjara Nagytarkanyban kerdilt sor. A ren-
dezvényt Kopasz JOzsef polgarmester vezette be, majd Viga Gyula a kutatas céljarél
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beszélt, illetve a kotet hazai és magyarorszagi szerz6it mutatta be az érdekl6dd kdzon-
ségnek. Liszka Jozsef magarél a kiadvanysorozatrél beszélt, Szilagyi Miklés magyaror-
szagi néprajzkutatd a falumonografiak jelentéségét méltatta.

2006. szeptember 14.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi Terlleti Bizottsaga Témak és modszerek a
jelen kutatasaban és dokumentalasaban cimmel interdiszciplinaris tanacskozast ren-
dezett a VEAB Székhazban Veszprémben, kortars kulturalis, tarsadalmi, politikai jelen-
ségek kutatasi lehet6ségeirdl, a szociologia, politolégia, néprajz muzeumpedagogia
stb. sajatos szempontrendszere alapjan. Az elhangzott eléadasok, mikézben altalaban
egy-egy konkrét kutatas, dokumentacios tevékenység stb. eredményeirdl szoltak, egy-
szersmind moédszertani kérdéseket is folvetettek, illetve modszertani tanulsagokkal is
szolgaltak. A komaromi Etnologiai Kozpontot Liszka Jozsef képviselte egy beszamolo-
val, amelyben a Kozpont keretei kdzt zajld jelenkutatasi valtozasvizsgalatokrol szélt. L.
Juhasz llona egy konkrét kutatasi eredményr6l, A folklorizmus-kopjafak mint az etnikai
térfoglalas eszkGzei témajardl beszélt.

2006. oktober 27.

Jelek a térben. Szakralis és nemzeti jeleinkrél cimmel rendezett tanacskozast
Komaromban az Etnolégiai Kdzpont és a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzé
Kara. A szinhely kivalasztasa nem volt véletlen, hiszen a magyar nyelvterileten els6-
ként Komaromban, az 1997-ben létrehozott Etnologiai Kbzpont munkatarsai alapitot-
tak meg a Szakralis Kisemlék Archivumot, s célul tlizték ki a Dél-Szlovakia terlletén
talalhato kisemlékek feltérképezését, dokumentalasat. A konferenciara a Vajdasaghbol,
Erdélybdl, Magyarorszagrol és természetesen Szlovakiabdl érkeztek el6adok, akik egy-
egy terlilet bemutatasan tul széltak arrél is, milyen szerepet jatszanak a szakralis kis-
emlékek és emlékmiivek egy adott nemzet, illetve nemzetiség térfoglalasi, térkijeldlési
torekvéseiben. A komaromi Etnolégiai K6zpont képviseletében Liszka Jozsef A szakra-
lis kisemlékek kutatasi eredményei és tanulsagai a k6zép-europai térségben, valamint
L. Juhasz llona: Sirjelbél nemzeti szimbélum (A ,kopjafa” mint magyar nemzeti jelkép
térhoditasa), Bagin Arpad pedig Szakralis kisemlékek teleplilésszerkezeti tanulsagai
(Ogyalla) cimii eladassal készilt a tanacskozasra.

2006. oktober 27.

Az Etnolédgiai Kézpont a komaromi Limes Galériaval kardltve a komaromi volt katona-
templomban ,Allittatott keresztinyi buzgésagbul...” Dél-szlovékiai szakrélis kisemlékek
cimmel rendezet fotdkiallitast, amelyet Varga Kalman, a budapesti Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal elndke nyitott meg. A kiallitast 2007 februarjaig tekinthették
meg az érdekl&dok.

2006. december 8.

A Forum Intézet Iétrejottének 10. évforduldja alkalmabdl Ginnepi konferencia valésult
meg Somorjan Szlovak-magyar kapcsolatok: hogyan tovabb? A rendezvényen Liszka
Jozsef Interetnikus kapcsolatok helyi és regionalis szinten cimen tartott el6adast.
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Kiadvanyok

L. Juhasz llona-Liszka J6zsef: Szakralis kisemlékeink. Malé sakralne pamiatky. Sakrale
Kleindenkméler. Somorja: Férum Kisebbségkutatd Intézet 2006, 95 p. /Jelek a térben-
Znaky v priestore-Zeichen im Raum 1./

Viga Gyula szerk.: Nagytarkany I. Tanulmanyok a k6zség telepliléstérténetéhez és népraj-
zahoz. Somorja-Komarom: Férum Kisebbségkutatd Intézet 2006, 503 p. /Lokalis és
regionalis monografiak 5./

Sajtovisszhangok, interjik

Fazekas Jozsef: Néprajz a 21. szézad elején. Beszélgetés Liszka Jozseffel. Férum
Tarsadalomtudomanyi Szemle 8, 2006/2, 167-180. p.

Liszka Jozsef: Jelek a térben. Eruditio-Educatio 2, 2007/1, 131-132. p.

T6th Erika: A ,kopjafak” atja OrsUjfalutél Ausztralidig. Beszélgetés L. Juhasz llonaval. Uj
Sz6 2006. szeptember 29. (Gondolat)

2007

2007. aprilis 27-28.

A Bukaresti Tudomanyegyetem Hungarologiai Tanszéke és a Bukaresti Magyar
Kulturalis Intézet mar tébb alkalommal szervezett k6zés magyar-roman tudomanyos
konferenciat kiilénféle néprajzi témakrol magyar és roman szakemberek részvételével.
Ebben az évben Sepsiszentgyorgydn, a Székely Mizeumban taldlkoztak a kutatok a
Szent Gyérgy és napja a néphagyomanyban cimmel rendezett tudomanyos tanacsko-
zason. Szent Gyorgy napjahoz (aprilis 24.) az egész eurdpai kontinensen szamos szo-
kas és hiedelem kapcsolodik, tehat idealis téma egy nemzetkdzi konferencia szamara.
Az el6adasok valtakozva, egyszer roman, egyszer pedig magyar nyelven hangzottak el.
Liszka Jozsef Verd a fejed a falba cimmel egy Szent Gyorgy napjahoz kétédd hiedelem
kultGrtorténeti hatterét vazolta fel. A szervez6k masnap kirandulasra vitték a résztve-
vOket.

2007. majus 25.

Irodalmi szévegszeriiség és szerepléi identitas cimen interdiszciplinaris konferenciat
szervezett a nyitrai Konstantin Filoz6fus Egyetem Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara
Nemzeti és Nemzetiségi Kultlrak Intézete. A résztvevok filozofiai, irodalmi, képzémivé-
szeti és néprajzi szempontbdl kdzelitették meg a problémakort. Az Etnoldgiai Kozpont
képviseletében Liszka Jozsef tartott eldadast Mesterséges identitasaink cimmel.

2007. jalius 2-6.

A Csongrad Megyei Kézmdivelbdési Tanacsadd Kozpont szervezésében valosult meg
Szegeden Hagyomany és modernitas cimmel a IX. Kézm(ivel6dési Nyari Egyetem. Az
eléadasok hagyomanyosan jol kérulhatarolhaté témakorok koré szervezédnek, ebben
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az évben a vezérfonalat a hagyomany és modernitas latszélag egymasnak ellentmon-
do, masrészt viszont inkabb egymast kiegészité problematikaja képezte. A meghivott
eléadok Hoppal Mihalytél Voigt Vilmosig, Gyani Gabortél Kovacs Akoson keresztill
Csepeli Gyorggyel bezardlag eszmefuttatasaikban ezt a kérdéskort vették goresé ala.
Volt, aki tisztan elméleti sikon, masok inkabb pragmatikus szempontbd6l empirikus
kutatasokra tAmaszkodva tették ezt. Az Etnologiai Kozpont képviseletében L. Juhasz
llona Magyarsag és hagyomany cimen tartott eléadast. A szervezék tanulmanyi kiran-
dulast is szerveztek Szeged kornyékére a résztvevok szamara.

2007. oktober 26.

Szakmai konferenciat rendezett a Forum Kisebbségkutato Intézet Rozsnydn Arany A.
Laszl6 nyelvész halalanak 40. évforduléja alkalmabdl. A tanacskozas nyelvészeti, nép-
rajzi, tudomanyszervezd munkassagarol, valamint kbézéleti szerepvallalasarél szolt. A
rendezvény része volt a nevezett életét bemutatd kiallitas, illetve a tiszteletére 0sszeal-
litott reprezentativ kdtet bemutatasa is. Liszka Jozsef eldadasaban Arany A. LaszI6 nép-
rajzi munkassagat elemezte.

2007. november 9-11.

Grenzgebiet als Forschungsfeld [A hatar mint kutatasi terep] cimmel rendezett inter-
diszciplinaris nemzetkdzi konferenciat Liberecben a drezdai Szasz Torténeti és
Néprajzi Intézet a libereci Miszaki Egyetem ToOrténeti Tanszékével kardltve. Az
Ausztriabdl, Lengyelorszaghbol, Magyarorszagrol és Németorszaghol érkezett szakembe-
rek a hatarvidékek néprajzi és torténeti kutatasanak kulonb6z6 aspektusaira, lehet6-
ségeire mutattak ra. Szlovakiat Liszka Jozsef képviselte a Kinderaustausch als
Methode des Fremdsprachenerwerbs. Argumente und Gegenargumente zur
Bewertung eines Phdnomens [A cseregyerekrendszer, mint a nyelvtanulas egy médsze-
re. Ervek és ellenérvek a jelenség értékeléséhez] cim(i eléadasaval.

2007. november 11.

A Férum Kisebbségkutatd Intézet komaromi Etnologiai Kézpontja és a Selye Janos
Egyetem Tanarképz6 Karanak Modern Filologiai Tanszéke szervezésében kerilt sor
Andreas Schriefer el6adasara a tanszék német szakos hallgat6i szamara. Az Etnologiai
Kbzpont Interethnica cimi kiadvanysorozata 9. koteteként megjelent Deutsche,
Slowaken und Magyaren im Spiegel deutschschprachiger historischer Zeitungen und
Zeitschriften in der Slowakei cim( kotetét mutatta be a szerzé egy interaktiv 6ra kere-
tében.

2007. november 16.

Hagyomany - migracié - valtozas. A migracioés folyamatok hatasa a szlovakiai magya-
rok népi kultdrajara cimmel Komaromban valésult meg az a tudomanyos tanacskozas,
amelynek apropéja az Etnolégiai Kozpont megalakulasa 10. évforduléja és a Magyar
Tudomany Unnepe volt. Gorombei Andras akadémikus, az MTA Magyar Tudomanyossag
Kilféldon EIndki bizottsaganak elndke megnyitdja utan Liszka Jozsef felvazolta az
Etnolégiai K6zpont tizéves tevékenységét, L. Juhasz llona pedig a temet6i sirfeliratok
nyelvének valtozasairdl tartott eléadast. A jelenlevék meghallgattak Gecse Annabella,
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Pusko Gabor, Simon Attila, Popély Arpad és Ollés Laszl6 eldadasat is. Az Etnolégiai
Kdzpont kiadvanyainak bemutatasara is sor keriil: Barth Daniel Andreas Schriefer, B.
Kovacs Istvan pedig Gecse Annabella Interethnica sorozatban megjelent kdtetét mutat-
ta be. A hivatalos programot zaré fogadason Téth Karoly, a Férum Kisebbségkutato
Intézet igazgatdja méltatta az Etnolégiai Kbzpont egy évtizedes munkajanak eredmé-
nyeit.

Kiadvanyok

Gecse Annabella: Az etnikai és tarsadalmi atrendezddés folyamata egy géméri falu 20.
szazadi életében. Komarom-Somorja: Forum Kisebbségkutatd Intézet 2007, 191 p.
/Interethnica 10./

Schriefer, Andreas: Deutsche, Slowaken und Magyaren im Spiegel deutschsprachiger his-
torischer Zeitungen und Zeitschriften in der Slowakei. Komarno: Férum Institute 2007,
263 p. /Interethnica 9./

Sajtovisszhangok, interjik

Jankovi¢ Noéra: Tizéves a Forum Intézet Etnolégiai Kozpontja. Beszélgetés Liszka
Jozseffel. Uj Sz6 2007. 12. 15., 12-13. p. (Szalon 1. évf. 46. szam)

Bemutatkozik a Férum Intézet. Beszélgetés dr. L. Juhdsz llondval. Hitkézségi Hiradé
2007/november, 3. és 7. p.

Liszka Jézsef: ,Na slavu BoZiu...“ Archiv malych sakralnych pamiatok. Enviromagazin 12,
2007/1, 18-19, 21. p.

Liszka Jozsef: IX. Kozmdivel6dési Nyari Egyetem. Hagyomany és modernitas. Férum
Tarsadalomtudomanyi Szemle 10, 2008/1, 191-192. p.

2008

2008. januar 25-26.

A muravidéki magyarok néprajza cimmel Lendvan megrendezett tanacskozas egyrészt
a muravidéki magyarok néprajzi kutatasanak eddigi eredményeit, kilatasait volt hivatva
szamba venni, masrészt a hasonlé problematikaval szembesiilék tapasztalatait megis-
merni. A rendezvényt Gérombei Andras akadémikus, az MTA Magyar Tudomanyossag
kulféldon Elnoki Bizottsag elndke nyitotta meg. Az eléadasok zome a szlikebb térség
eredményeit 6sszegezte, de sor kerilt magyarorszagi, szerbiai és szlovakiai tapasztala-
tok kdzreadasara is. Liszka Jézsef az Etnolégiai Kozpont évtizedes tapasztalatairdl sza-
molt be. A konferencia egy félnapos muravidéki tanulmanyi kirandulassal zarult.

2008. februar 21.

Mez6kovesden, a Matyd Mizeum kiéllitotermében megnyilt az Etnoldgiai Kozpont Dél-
Szlovakia szakralis kisemlékeit bemutaté fotokiallitasa. A rendhagyd megnyiton
Viszdczky llona, a mlzeum igazgatoja felvezetését, valamint Liszka J6zsef bevezet6 eld-
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adasat kovetéen a nagyszamu kdzonség a kiallitas |étrehozbjaval, L. Juhasz llonaval és
Liszka Jozseffel folytatott hosszan tarté beszélgetést. A tarlatot 2008. majus 31-ig
tekinthették meg az érdekl6dok.

2008. majus 21-23.

A németorszagi Alexander von Humboldt Alapitvany A hideghaborttél a tudasalapu tar-
sadalomig cimmel csehorszagi és szlovakiai egykori és akkori 6sztbndijasai részére
haromnapos tudomanyos tanacskozast rendezett Pragaban a harom orszag tudoma-
nyos egyuttmikoédésének kérdéseir6l. A konferencian elhangzott el6adasok a
Humboldt-6sztondijasok legfrissebb tudomanyos eredményeirdl nydjtottak keresztmet-
szetet. A szekciokban megtartott kerekasztal-beszélgetéseken a résztvevok a konkrét
tudomanyos egyuttmikodés lehetéségeit taglaltak. Liszka Jozsef a Forum
Kisebbségkutato Intézet keretében zajlé tudomanyos kutatdmunkarél, a nemzetkozi
kapcsolatokrél referalt, valamint el6adast tartott a cseregyerekrendszer kutatasanak
legljabb eredményeirdl.

2008. méajus 28-30.

A Szlovakiai Néprajzi Tarsasag (Narodopisna spolocnost Slovenska) pozsonyi, Unnepi
kozgylilése L. Juhasz llonat és Liszka Jozsefet a 2006-ban megjelent Jelek a térben |I.
Szakralis kisemlékeink cim( publikacidért a nevezett évre vonatkozoé 3. dijaban része-
sitette.

2008. majus 30.

Ways-utak-cesty cimmel rendezett konferenciat a holokausztoktatas aktualis kérdé-
seirbl és modszereirdl a szlovak és magyar pedagogusok részére Komaromban a
Komaromi Zsidd Hitkdzség. L. Juhasz llona a Férum Kisebbségkutatd Intézet és a
komaromi Etnolégiai Kdzpont keretében megvaldsult, zsidosaggal kapcsolatos rendez-
vényekrdl és eddigi kutatasokrol szamolt be, valamint bemutatta az FKI zsidésag torté-
netéhez két6do kiadvanyait is.

2008. janius 7.
Kultarak kézétt cimmel kerllt megrendezésre X. Kozmivel6dési Nyari Egyetem
Szegeden, melynek kdzponti témaja a kisebbségi csoportok egymashoz val6 viszonya,
a migracios és integralédasi problémak, a magyar-magyar kapcsolatok témakore volt.
Az Etnolégiai Kdzpont képviseletében Liszka Jozsef tartott eléadast Két kultdra arnyé-
kaban cimmel.

2008. jilius

Mar j6 ideje szlikséges volt az Etnolégiai Kozpont elkdltdozése addigi helyérdl (az egykori
Central Szalloda mozi folé épitett apro helyiségeibdl), ugyanis a gyakori beazasok miatt
a konyvtar tobb kotete is megrongalddott, s a penészes falak miatt egészségtelenné
valt a kornyezet. Jaliusban végre Uj helyre, a Tiszti Pavilon emeleti tagas helyiségeibe
koltozhetett az intézmény, igy mélté helyet kapott mind a kényv- és adattar, mind pedig
az egyedilallo Szakralis Kisemlék Archivum, illetve a Temetd Dokumentacio is. A konyv-
tar latogatoi pedig kulturalt kérilmények kézott végezhetik munkajukat.
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2008. oktober 8-9.

A Szegedi Tudomanyegyetem Néprajzi és Kulturalis Antropolédgiai Tanszéke 9. alkalom-
mal megrendezett Szegedi Vallasi Néprajzi Konferenciaja Szakralis kisépitmények a
Karpat-medencében cimmel val6sult meg. Az Etnologiai Kdzpont két referatummal
képviseltette magat. L. Juhasz llona Ut menti halaljelek. Tipolégia, funkcid, kultusz,
Liszka Jozsef pedig A szakralis kisemlékek terminoldgiai és tipologiai kérdései cimmel
tartott el6adast.

2008. november 9-11.

A népi vallasossag dramatikus megnyilvanulasi formairél, valamint a népi szinjatszas
problematikajarol, a két jelenségkomplexum kapcsolédasi pontjairdl rendezett nemzet-
kozi konferenciat a kelet-eurépai németek néprajzara szakosodott freiburgi Johannes
Kinzig Institut a helyi Albert Ludwig Egyetemmel kdz6sen Adatok a dramatikus valla-
sossag és a népi szinjatszas térténetéhez cimmel. A tanacskozason az Etnologiai
Kozpontot Liszka Jozsef képviselte, aki Kalvarienanlagen in der Slowakei cimen a szlo-
vakiai kalvariakutatas helyzetérdl tartott el6adast.

Sajtovisszhangok, interjik

Liszka Jozsef: Konferencia a cseh, szlovak és német tudomanyos egylttm(ikddés lehetd-
ségeirdl. Eruditio-Educatio 3, 2008/3, 113. p.

2009

20089. januar 15.

Konrad Kostlin professzor vezetésével a bécsi egyetem néprajzi tanszékének (Institut
fUr Europaische Ethnologie) kozel negyven hallgatéja tett tanulmanyi latogatast a
komaromi Etnolégiai K6zpontban. Liszka J6zsef az intézet megalapitasanak korilmé-
nyeirél, kutatasi projektumair6l, L. Juhasz llona pedig a dokumentacios tevékenységrol
tajékoztatta a vendégeket. Az élénk eszmecserével végz6dd latogatas tanulsagait
0sszegz6 Kostlin professzor nagyra értékelte az Etnologiai Kdzpont tevékenységeét,
kuléndsen a dokumentaciés munka eredményeit emelve ki. Végezetil a vendégek és a
vendéglatok megallapodtak a bécsi egyetemi hallgatok nyari szakmai gyakorlaton valé
fogadasarol az Etnologiai Kbzpontban.

20009. februar 4.
Tarsadalomkutaté tudomanyos miihelyek a mai Magyarorszag szomszédsagaban |.
cimmel a Magyar Néprajzi Tarsasag Tarsadalomnéprajzi Szakosztalya a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Muzeumok Igazgatésagaval a szolnoki Damjanich Janos Mlzeumban
tanacskozast szervezett, amelynek keretében az Etnolégiai Kézpont mutatkozott be. A
rendezvényen Toth Karoly, a Forum Kisebbségkutatd Intézet igazgatdja bemutatta az
intézetet, Liszka Jozsef az Etnoldgiai Kozpont tevékenységérdl tartott elbadast, L.
Juhasz llona az Etnolégiai Kdzpontban évek 6ta folyd temetdkutatasardl szamolt be.

A konferencia keretében sor keriilt az Etnoldgiai Kdzpont ,Allittatott keresztinyi buzgo-
sagbul...” cimi, a komaromi Etnolégiai Kdzpont Szakralis Kisemlék Archivumanak anya-
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gabol valogatott fotokiallitas megnyitasara is. A Dénes Zoltan néprajzkutato, romai katoli-
kus lelkész altal megnyitott tarlatot 2009. marcius 1-ig tekinthették meg az érdekl6dok.

2009. méjus 5-6.

,Colligite fragmenta!” - 6rokségvédelem Karpataljan és a Felvidéken cimmel nagysza-
basi haromnapos konferencia szinhelye volt a budapesti Eo6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak diszterme. Az Etnolégiai Kézpontot L.
Juhasz llona a TemetGkutatas a komaromi Etnolégiai K6zpontban, Liszka Jozsef pedig
a Szakralis Kisemlék Archivum a szlovakiai Komaromban. Adatgydjtés, dokumentacio,
terminoldgia, tipoldgia, digitalizalas cimi el6adassal képviselte.

2009. méjus 16-17.

Dialogische Begegnungen. Minderheiten - Mehrheiten interferent gedacht
[Parbeszédek és talalkozasok. A kdzép-eurbpai tobbségi és kisebbségi etnikumok kol-
csbnhatasarol] cimmel a szaszorszagi Bautzen (Budysin) Szorb Kutatéintézete szerve-
zésében megvaldsult nemzetkdzi konferencian a Németorszaghbol, Bulgariabdl,
Macedoniabdl, Szlovéniabdl és Szlovakiabol érkezett kutatdk a dialdgus jegyében vitat-
tdk meg az etnikai kisebbségek és a tObbség, az egy- és a tobbnyelviiség, az etnikus
specifikum és az identitdskonstrukciok problémakoreit. Liszka Jozsef Realitdt oder
lllusion? Gedanken Uber das Pressburger ethnische Modell [Valdésag vagy illuzi6?
Gondolatok a pozsonyi etnikai modellr6l] cimmel tartott el6adast.

2009. majus 29.

Az Etnoldgiai Kozpont és a Selye Janos Egyetem Tanarképzd Kara kdzos szervezésében
valésult meg Komaromban A szakralis kisemlékek digitalizalasi lehetéségei cimi kon-
ferencia, amelynek célja a szakralis kisemlékek digitalizalasi lehetéségeinek felmérése
és egy egységes terminologia kialakitasa volt egy internetes adatbazis |étrehozasa
érdekében. Liszka Jozsef A szakralis kisemlékek tipologiai és terminologiai kérdései
egy létrehozandé internetes adatbazis tiikrében cimmel tartott el6éadast.

2009. szeptember 7.

A Zsidd Kultira Eurdpai Napjan L. Juhasz llona a komaromi zsidé temet6é dokumenta-
lasa terén végzett munkajaért és a Komaromban megjelené Hitk6zségi Hiraddban kifej-
tett publikacios tevékenységéért a Komaromi Zsidé Hitk6zségtdl Kehila Haver dijban

részesilt

2009. november 24.

Komaromban a Madach-Art caféban Liszka Jozsef nagyszamu érdekl6dd kozonségnek
mutatta be Simon Attila Telepesek és telepes falvak Dél-Szlovakiaban a két vilaghabo-
ru kézott cim( kotetét.

2009. november 30.

Nyitran a Konstantin Egyetem Kozép-eur6pai Tanulmanyok Karanak rendezésében
megvaldsult A Felvidék szerepe a magyar tudomanyossagban V. cimi konferencia
keretében kerlilt sor Liszka Jozsef altal Arany A. Laszlé hagyatékabodl szerkesztett Nyitra
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vidéki népballadak cim( kotet bemutatéjara. A kiadvanyt Kriza lldiko folklorista, az MTA
Etnolégiai Intézetének munkatarsa méltatta.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 10-11. Az Etnolégiai Kdézpont Evkényve 2008-20009.
Komarom-Dunaszerdahely: Férum Institute-Lilium Aurum 2009, 287 p.

Liszka Jozsef szerk.: Nyitra vidéki népballadak Arany A. Laszlé hagyatékabdl.
Szerkesztette, a kisér6é tanulmanyt és a jegyzeteket irta Liszka Jézsef. A kotta- és kép-
anyagot valogatta, gondozta Nagy Myrtil. H.n.: Forum Kisebbségkutat6 Intézet 2009, 199
p. /Jelek a térben 2./

Sajtévisszhangok, interjik

Jankovié Néra: Mit kell tudni a hiisvétrél? Aki eligazit: Liszka Jozsef néprajzkutatd. Uj NG
2009/4, 40-41. p.

L. Juhasz llona: Kisemlékek a vilaghalon. Nemzetkdzi konferencia a szakralis kisemlékek
digitalizalasi lehet6ségeir6l és az egységes szempontrendszer( internetes adatbazisrol.
Acta Ethnologica Danubiana 10-11 (2008-2009), 265-267. p.

2010

2010. marcius 19.

Dunaszerdahelyen, a Budapest Kavéhazban kerlilt sor az Etnologiai Kézpont Jelek a
térben cimi kdnyvsorozataban megjelent, Liszka Jozsef altal szerkesztett Nyitra vidéki
népballadak Arany A. LaszIl6 hagyatékébdl cimi kotet bemutatasara. A kiadvanyt
Lanczerdorfer Zsuzsanna etnografus méltatta.

2010. majus 7.

Liszka Jozsef nyitotta meg Aszoédon Klamar Zoltan Egy Uj keresztet allittatunk...
Szakralis kisemlékek a Galga mentén cim(i, a szakralis kisemlékekrdl készilt fotokial-
litasat. Egyebek koOzt szélt a komaromi Etnolégiai Kozpont 1997-ben I|étrehozott
Szakralis Kisemlék Archivumarol is.

2010. szeptember 15.

A budapesti Kozép-eurdpai Kulturdlis Intézetben megrendezett dunaszerdahelyi és
csallékozi értelmiségiek bemutatkozasa keretében kerekasztal-beszélgetésre kerllt
sor. A rendezvényen (amelyen Hodossy Gyula, Liszka Jozsef, Simon Attila, Szabomihaly
Gizella és Végh Laszld vettek részt) Liszka Jozsef Egy magyar tajegység multietnikus
hattérrel cimen tartott kisel6adast.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 12. Az Etnolégiai Kdzpont Evkdnyve 2010. Komérom-
Somorja: Férum Kisebbségkutatd Intézet 2010, 214 p.
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L. Juhasz llona: Neveitek e marvanylapon... A habori jelei. Adalékok a vilaghaboris
emlékjelek etnoldgiai szempontl értelmezéséhez. Somorja: Férum Kisebbségkutato
Intézet 2010, 417 p. /Jelek a térben 3./

Liszka Jozsef: Popularis kultdra. Somorja: Forum Kisebbségkutatd Intézet 2010, 516 p.
/Magyarok Szlovakidban 6./

Liszka Jozsef szerk.: Kiirt egének tiinddklé csillaga. EmIékkényv Danczi Jozsef Villebald
OSB sziletésének 100. évforduldja alkalmabdl. Komarom-Somorja: Forum
Kisebbségkutato Intézet 2010, 147 p.

Szarka Laszl6-Toth Karoly szerk.: Also- és Felsészeli a 20. szazadban I. Tarsadalomrajz
két magyarlakta teleplilésrél Szlovakiaban. Somorja-Komarom: Férum Kisebbségkutatd
Intézet 2010, 214 p. /Lokalis és regionalis monografiak 6./

2011

2011. februar 24.

Az Eurépai Utas Alapitvany Koézép-eurdpai Kulturalis Intézete és a Magyar Tudomanyos
Akadémia Kisebbségkutaté Intézete rendezésében az MTA Kisebbségkutatoé Intézete kor-
nyezetében szlletett kdnyvek prezentacidjara kerllt sor a Kozép-eurdpai Kulturalis
Intézet budapesti székhazaban. A rendezvényen Liszka Jozsef, az Etnoldgiai Kézpont igaz-
gatdja mutatta be a Szarka Laszlo és Toth Karoly altal szerkesztett Alsé- €s Felsészeli a
20. szazadban cim( tanulmanykétetet, amely az Etnolégiai Kozpont Lokalis €s regionalis
monografiak kdnyvsorozatanak 6. kdteteként jelent meg 2010-ben.

2011. aprilis 12.

Botikova Marta professzorasszony, a pozsonyi Comenius Egyetem Etnologiai és
Kultirantropolégiai Tanszéke vezet6jének meghivasara L. Juhasz llona
Kopijovité/paméatné stipy ako narodné symboly Madarov na Slovensku
[Kopjafak/emlékoszlopok mint a szlovakiai magyarok nemzeti jelképei] cimmel eld-
adast tartott a néprajz szakos egyetemistaknak.

2011. majus 5.

Michael Prosser-Schell professzor meghivasara a freiburgi Johannes Kiinzig Institutban
kerllt sor L. Juhasz llona és Liszka Jézsef a Forum Kisebbségkutatd Intézet Etnolégiai
Kbzpontjat bemutatd el6adasara. A hallgatésagnak az Etnolégiai Kézpont tevékenysé-
gérdl, az elmult masfél évtizedben elért eredményekrdl beszéltek. Az eléadasokat kdve-
téen kotetlen beszélgetés utan a két intézmény, az Etnolégiai Kézpont és a Kinzig
Institut kozotti egylttmikodési szerz6dés alairasara is sor kerdilt.

2011. jlnius 21.

A debreceni székhelyl Gyorffy Istvan Néprajzi Egyesiilet évente egy, legfeljebb kettd, a
magyar népi kultira kutatasaban kiemelked6 teljesitményt felmutatd etnolégusnak
itéli oda a Gyorffy Istvan Emlékérmet. Az idei egyik kitlintetett L. Juhasz llona, az
Etnolégiai Kozpont munkatarsa volt. Az emlékérem atadasara a Gyorffy Istvan Néprajzi
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Egyesilet debreceni kdzgyllésén kerllt sor. A dijazott munkassagat Viga Gyula értékel-
te. Méry Margit életmivét is elismerték ezzel a dijjal, 6 azonban a dijatadason betegség
miatt személyesen nem tudott jelen lenni.

2011. jdlius 2.

A neves folklorista Erdélyi Zsuzsanna és irodalomtorténész higa, T. Erdélyi llona (a
hires 19. szazadi népkoltési gy(ijto, Erdélyi Janos unokai) Gellér diszpolgarai cimben
részeslltek. Az Ujdonsilt diszpolgarok munkassagat Liszka Jozsef, az Etnologiai
Kozpont igazgatdja méltatta.

2011. oktéber 12-13.

A budapesti Wesley Janos Lelkészképzd Fbiskola a kérosmezei deportalas, a kame-
nyec-podolszkiji mészarlas 70. évforduléja alkalmabdl kegyeleti, emlékezd és tudoma-
nyos konferenciat rendezett a féiskola épuletében. A magyar hatésagok1941 nyaran
tobb mint 20 000 zsidét utasitottak ki Magyarorszagrél és deportaltak oket
Korosmezdn keresztiil az ukrajnai hadmiiveleti terliletekre, ahol nagy résziiket bestialis
moédon meggyilkoltak. A kétnapos konferencian tobbek koézott a holokausztkutatas
doyenje, Randolph L. Braham, valamint George Eisen professzor, a tdbb nyelvre lefordi-
tott Arnyak Jatékai. Gyerekek a holokausztban cim( kétet szerzéje is eldadast tartott.
L. Juhasz llona az Etnolégiai Kdzpont képviseletében a holokauszt dél-szlovakiai emlék-
jeleirdl tartott el6adast.

2011. okt6éber 15-16.

A berlini székhelyli Német-Magyar Tarsasag szervezésében Budapesten, az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan valosult meg a Il. Forum Hungaricum. Nationalitaten -
Minderheiten im Karpatenbogen [ Il. Forum Hungaricum. Nemzetiségek - kisebbségek
a Karpat-medencében] ciml nemzetkdzi konferencia. Az Etnoldgiai K6zpont képvisele-
tében Liszka Jézsef ,Es war einmal eine Zeit...” Betrachtungen Uber friedliches und
weniger friedliches Zusammenleben der Ungarn, Deutschen und Slowaken in der heu-
tigen Stidwestslowakei mit ethnologisch-historischen Beispielen [,Volt egyszer egy id6...
” Gondolatok a mai Dél-Szlovakia terllletének magyar, német s szlovak lakossaga
békés vagy kevésbé békés egylttélésérdl torténeti-néprajzi példak tikrében] cimmel
tartott el6adast.

2011. november 4.
A somorjai Zalabai Zsigmond Varosi Konyvtarban Liszka Jozsef mutatta be L. Juhasz

2011. november 18.

A Komarom-Esztergom Megyei Népmiivészeti Egyesiilet, a szonyi Kulturalis Egyesilet
és a Klapka Gyorgy Mizeum kozds szervezésében kerllt sor Dél-Komaromban a V.
Ertékmenté Konferenciara, ezittal Pityke, paszomény, komaromi szekeresgazdék élet-
maodja cimmel. Liszka Jozsef az Etnologiai Kdzpont képviseletében Szarazon és vizen.
A komaromi szekeresgazdakrol cimmel tartott el6éadast a komaromi szekeresgazdak
mesterségérol, életmaodjarol.
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2011. november 20.

A Komaromi Zsid6 Hitkdzség a ,Mi is itt vagyunk program” keretében oktatasi konfe-
renciat szervezett. L. Juhasz llona el6adasaban a komaromi zsidé temetbben folytatott
kutatasai eredményeirdl szamolt be a hallgatésagnak.

2011. december 2.

A Forum Kisebbségkutatd Intézet megalakulasanak 15. évforduldjat Unnepelte
Somorjan. Ebbdl az alkalomb6l A magyar tudomanyos intézményrendszer fejlédése
Szlovakiaban cimmel szakmai konferenciat, majd egy barati talalkozot rendezett az
intézet székhazaban Somorjan. A konferencian Liszka Jozsef A nemzeti néprajzoktél az
eurépai etnolégiaig vagy forditva? cimmel tartott el6adast.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 13. Az Etnolégiai Kézpont Evkdnyve 2011. Komarom-
Somorja: Forum Institute 2011, 327 p.

L. Juhasz llona: Ritusok, jelek, szimbélumok. Tanulmanyok az ésszehasonlité folkloriszti-
ka k6rébdél. Somorja-Komarom: Férum Kisebbségkutato Intézet 2011, 218 p.

Sajtovisszhangok, interjik

Liszka Jézsef: Egy sok- és egy egytémas asszony. Uj Sz6 2011. 7. 16., 19. p. (Szalon 5/28)
[Gjrakdzolve: Egy sok- és egy egytémas asszony. Futamok T. Erdélyi llona és Erdélyi
Zsuzsanna munkassagardl. Acta Ethnologica Danubiana 13 (2011), 276-279. p.]

Liszka Jozsef: A Kbérosmezé - Kamenec-Podolskij-i deportalas 70. évforduldja. Acta
Ethnologica Danubiana 13 (2011), 279-280. p.

Liszka Jozsef: Il. Forum Hungaricum. Nemzetiségek - kisebbségek a Karpat-medencé-
ben. Acta Ethnologica Danubiana 13 (2011), 280. p.

2012

2012. janius 7-10.

A Kisemlékkutatok 20. Nemzetkézi Konferenciaja ebben az évben Felsé-Ausztriaban, a
Linzhez kbzeli Gramastettenben valosult meg. L. Juhasz llona Sakrale Kleindenkméler
als Zeichen des Krieges. Beispiele aus der Siidslowakei [A szakralis kisemlékek mint a
haboru jelei. Dél-szlovakiai példak], Liszka J6zsef Gnadenstuhl und/oder Hochkreuz?
Sonderbare darstellungen des Gnadenstuhls aus der Stidwest-Slowakei [Kegyelem tro-
nusa és/vagy Ut menti kereszt? A kegyelem tronusa kildnleges abrazolasi médja
Délnyugat-Szlovakiabol] cimmel tartott el6adast.

2012. szeptember 27.
A gy6ri Galgdczi Erzsébet Varosi Konyvtar Felvidéki napok cim(i programsorozata része-
ként Liszka Jozsef Csallok6zi mondak és anekdotak cimen tartott el6éadast.



A komaromi Etnologiai Kozpont hiisz éve 143

2012. oktéber 18-20.

Az Etnolégiai Kdzpont a berlini Német-Magyar Tarsasaggal, valamint a muincheni
Kelet-Németek Hazaval és a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzd karaval k6zo-
sen rendezte meg a Forum Hungaricum lll. Natinalitdten und Minderheiten im Donau-
Karpatenraum [Nemzetiségek és kisebbségek a Duna-Karpatok régidiban] ciml nem-
zetkdzi tudomanyos tanacskozast Komaromban. Az (innepi megnyiton Axel Hartmann,
Németorszag szlovakiai nagykovete is részt vett. A konferencia tébb szekcidéban zajlott,
s kozel negyven el6adas hangzott el. A rendezvény tanulmanyi kirandulassal zarult,
amelynek keretében a németorszagi, ausztriai, magyarorszagi, szlovakiai, oroszorszagi,
horvatorszagi, valamint macedoniai, romaniai és montenegr6i vendégek a térség népi
kultarajaval ismerkedhettek meg.

A konferencian L. Juhasz llona Interkulturelle und interkonfessionelle Beziehungen
der Juden und Ungarn. Beispiel aus Komorn [A komaromi zsidosag és a magyarok inter-
kulturalis és interkonfesszionalis kapcsolatai], Liszka Jozsef pedig Von einer
Randsituation zu einer anderen. Herausbildung einer Schicksalsgemeinschaft: die
Ungarn in der Slowakei [Egyik peremhelyzetbdl a masikba. A szlovakiai magyar sorsko-
z0sség kialakulasa] cimmel tartott el6adast.

2012. oktbber 25.

A Matyusfoldi Muzeologiai Tarsasag és a Férum Kisebbségkutato Intézet rendezésében
megvaldsulé Musaeum Hungaricum IX. konferencian a komaromi Etnologiai K6zpont
képviseletében L. Juhasz llona Szakralis kisemlékek mint a két vilaghaboru emlékjelei
Dél-Szlovakiaban cimmel tartott el6adast.

2012. november 9-10.

Az Etnologiai K6zpont, a Szlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag, a komaromi Selye Janos
Egyetem Tanarképz6 Kara és a pozsonyi Comenius Egyetem Etnologiai és
Kultlrantropologiai Tanszéke A kGzép-eurdpai folklorisztika idészerl kérdései cimmel
nemzetkozi konferenciat szervezett Komaromban. A konferencia az Etnologiai Kézpont
Iétrejottének 15. évforduldja jegyében valosult meg. A konferencian neves szlovakiai,
magyarorszagi, csehorszagi és németorszagi szakemberek vettek részt. L. Juhasz llona
JJerepkutatas” az interneten. Modszerek és lehetdségek, Liszka Jozsef pedig
Szinpadtél a mizeumig. Egy szlovakiai magyar népi kultira megkonstrualasara tett
kisérletek cimmel tartott el6adast. Utdbbi vazolta az Etnologiai Kbzpont tizendt éves
tevékenységének legfontosabb tanulsagait is.

Kiadvanyok
Acta Ethnologica Danubiana 14. Az Etnolégiai Kdzpont Evkdnyve 2012. Komarom-
Somorja: Férum Institute 2012, 266 p.

Angyal Béla: Kisalféldi tanyak. Guta és vonzaskérzete teleplilésnéprajza. Somorja-
Komarom: Férum Kisebbségkutaté Intézet 2012, 255 p. /Lokalis és regionalis monogra-
fiak 7./
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Horony Akos-Orosz Ors-Szalay Zoltén: A hely nevei, a nyelv helyei. A kisebbségi nyelvi
jogok toérténete Szlovakiaban 1918-2012. Somorja: Férum Kisebbségkutato Intézet
2012, 173 p. /Jelek a térben 4./

Sajtovisszhangok, interjlk

Baranyovics Borisz: A kdzép-eurdpai folklorisztika iddszerl kérdései (Komarom, 2012.
november 9-10.). Acta Ethnologica Danubiana 14 (2012), 253-2586. p.

Liszka Jozsef: A kozép-eurdpai folklorisztika idészerli kérdései. Eruditio-Educatio 7,
2012/4, 137-138. p.

2013

2013. januar 17.

Konrad Kostlin professzor vezetésével a bécsi egyetem néprajzi tanszékének (Institut
flr Europaische Ethnologie) nagyjabdl hiszfés hallgatdi csoportja latogatta meg a
komaromi Etnolégiai K6zpontot. Liszka Jézsef az intézet megalapitasanak korilménye-
ir6l, kutatasi projektumair6l, L. Juhasz llona pedig a dokumentacios tevékenységrol
tajékoztatta a vendégeket. A latogatas komaromi varosnézéssel zarult, aminek kereté-
ben Liszka Jozsef a varos nemzeti emlékjeleirdl beszélt az érdekléddknek.

2013. februar 11.
A Széchenyi Istvan Egyetem gy6ri Apaczai Csere Janos Tanarképzd Kara hallgatdinak
egy csoportja tett latogatast az Etnoldgiai Kdzpontban Lanczendorfer Zsuzsanna veze-
tésével. A vendégek elsésorban a kisalfoldi farsangi szokasok kutatasi eredményei
irant érdeklddtek, majd a kovetkez6 napokban terepmunkan is részt vettek Tejfaluban
és Vagfarkasdon.

2013. marcius 20.

A rozsny6i Konyvkucké havi rendszerességgel valosit meg beszélgetéseket a magyar
kulturalis és tudomanyos élet képviselbvel megjelent koteteikr6l. A marciusi rendezvé-
nyen Ambrus Ferenc hazigazda L. Juhasz llonaval beszélgetett a Ritusok, jelek, szimbo-
lumok cimU tanulmanykotetérol.

2013. marcius 26.

A Selye Janos Egyetem Tanarképzé Kara hallgatdinak L. Juhasz llona az Uj keletl szo-
kasok egyikér6l, a Halloween eredetérdl és térhoditasardl, valamint a néprajzi-folklo-
risztikai kutatas egy Gjabb ,terepérél”, az internetrdl tartott eléadast.

2013. méjus 8.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 184. Kozgylléséhez kapcsolédd Kulsé tagok
Féruman L. Juhasz llona, az Etnolégiai Kdzpont tudomanyos kutatdja, a Magyar
Tudomanyossag Kulféldén EIndki Bizottsag altal odaitélt, az utébbi évek kiemelkedd
tudomanyos teljesitményéért jardé Arany Janos-dijat Palinkas Jozseftdl, az MTA elndké-
t6l vehette at.
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2013. szeptember 7.

A vajdasagi Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag szervezésében kerllt sor a Fiatal néprajzkutatok
és kulturalis antropolégusok VIl. Konferenciaja a Topolyai Mizeumban. A résztvevéket
tobbek kozott Liszka Jozsef, az Etnologiai Kozpont igazgatodja is kdszontotte. Harom ple-
naris el6éadas utan két szekcidban folytak az el6adasok. A vajdasagi magyar és féleg sze-
gedi egyetemistak, fiatal néprajzkutatok szamoltak be legfrissebb kutatasi eredményeirdl.
A konferencia keretében kerllt sor a komaromi Etnoldgiai Kozpont bemutatkozasara is.
L. Juhasz llona és Liszka Jozsef az intézet projektumairdl és publikaciés tevékenységérdl
tajékoztatta a jelenlevoket. A konferencia harom topolyai néprajzkutato, Borus Rozsa,
Harkai Imre és Toth Ferenc sirjanak megkoszorlzasaval zarult.

2013. szeptember 18.

Jankoé Janos-dijasok talalkozéja. A Magyar Néprajzi Tarsasag 1970 6ta évente egy alka-
lommal itéli oda a legeredményesebb, harmincot évesnél fiatalabb kutatoknak jaré
Janké Janos Dijat. Az 1979-ben dijazott Grafik Imre kezdeményezésére a kitlintetettek
évente mas-mas helyszinen talalkozva jonnek 6ssze, hogy tapasztalatokat, eszmét cse-
rélienek, tajékozodjanak egymas szakmai eredményeir6l, problémairél. 2013-ban az
1988-ban dijazott Liszka JOzsef invitalasara a komaromi Etnolégiai Kdzpont adott
helyet a talalkozonak. Liszka Jozsef megismertette a vendégeket az Etnolégiai K6zpont
fontosabb kutatasi eredményeivel, majd varosnézd séta keretében Komarom jelentd-
sebb helyszineit mutatta meg a vendégeknek.

2013. szeptember 23-24,

A pragai Karoly Egyetem Bolcsészkaran Pamét - historické védomi - marginalizace -
identita [Emlékezet - torténelmi tudat - marginalizacié - identitas] cimmel megrende-
zett nemzetkdzi interdiszciplinaris konferencian a hazigazdakon kivil szlovakiai, len-
gyel, észt, lett és oroszorszagi résztvevok, killdnféle tudomanyszakok (etnolégia, torté-
nettudomany, szociolégia, nyelvészet, filozofia, emberfoldrajz sth.) szemsz6gébdl vizs-
galtak és értelmezték a cimben felvetett kérdéskomplexumot. Az Etnolégiai Kzpont
képviseletében Liszka Jozsef Osobna a kolektivnha sebaprezentacia na priklade sak-
ralnych pamiatok na juhu Slovenska [Személyes és kollektiv dnprezentacio a dél-szlo-
vakiai szakralis kisemlékek példajan], L. Juhasz llona pedig Dvojaka historicka pamat.
Pomniky ako zdroje politickych konfliktov dvoch narodov v pridunajskom meste
Komarno [Kettds torténelmi tudat. EmIiékmiivek mint két nemzet politikai konfliktusai-
nak forrasai Komaromban] cimmel tartott el6adast.

2013. okt6ber 9-13.

Forum Hungaricum V. Politische und kulturelle Wechselbeziehungen zwischen
Kroatien und seinen Nachbarn mit einem besonderen Blick auf Ungarn [Forum
Hungaricum IV. Politikai és kulturalis kapcsolatok Horvatorszag és szomszédai kdzott.
Kalonos tekintettel Magyarorszagra] cimi nemzetkozi tanacskozassorozat Ujabb allo-
masa a horvatorszagi Ujlak (llok) volt, ahol németorszagi, osztrak, magyarorszagi, szlo-
vakiai, romaniai, szerbiai, horvatorszagi, macedoniai, oroszorszagi és lengyel részvétel-
lel német nyelven zajlé konferencia keretében a kelet-kbzép- és dél-eurdpai népek korai
és jelenkori térténelmének, néprajzanak, politikai sokszinliségének, demografiai kér-
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déseinek stb. egy-egy szeletét mutattak be az eléadasok. L. Juhasz llona Speerhdizer
im symbolischen Raum. Beispiel des ungarischen Sprachgebiets in der Slowakei
[Kopjafak szimbolikus térben. A szlovakiai magyarok példaja], Liszka Jozsef pedig
Personliche und kolektive Selbstperesentation im Raum. Zu Errichtungsanlésse sakra-
ler Kleindenkmadler im ethnischen Grenzgebiet [Személyes és kozdsségi dnprezentaciod
a térben. Szakralis kisemlékek allitasi alkalmai egy etnikai hatarévezetben] cimmel tar-
tott el6adast.

2013. oktbber 17.

A masodik vilaghabori és a szlovakiai magyarok cimmel Somorjan, a Forum
Kisebbségkutaté Intézet altal rendezett konferencian L. Juhasz llona Emlékezés és
emlékeztetés, politikai és haborts propaganda. A masodik vilaghabori emiékjelei Dél-
Szlovakiaban cimmel tartott el6adast.

2013. oktbber 24.

Musaeum Hungaricum X. cimmel Somorjan a Matyusfoldi Muzeoldgiai Tarsasag és a
Forum Kisebbségkutatd Intézet szervezésében megrendezett konferencian L. Juhasz
llona Az elhunyt emlékezetének temetdn kiviili jelei. Halaljelek és halalhelyjelek Dél-
Szlovakiaban cimmel tartott el6éadast.

2013. november 13.

A komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzd Karanak Neveléstudomanyi és Biologiai
Tanszéke A kéznevelés kulturalis, szocialis és bioldgiai tényez6i. Humanoékoldgia és
nevelés cimen interdiszciplinaris konferenciat szervezett Komaromban, ahol a legku-
I6nfélébb tudomanyos diszciplinak (neveléstudomany, biolégia, pszicholégia, folklorisz-
tika, demografia, muzeolégia stb.) képviseldi a kdzoktatast befolyasold kulonféle ténye-
zOket vizsgaltak. Liszka Jozsef Hogy kerlilt a béka az asztalra? Avagy egy Grimm-mese
Utja a szajhagyomanytol a szemétkosarig cimmel tartott el6éadast.

2013. november 15-16.

V. Ertékmené Konferencia - Komarom. Mar negyedik alkalommal kerilt sor a
Komarom-Esztergom Megyei Népmiivészeti Egyesiilet hagyomanyos komaromi mester-
ségeket felelevenitd konferencidjanak megrendezésére, ebben az évben a halaszat
volt a témaja. A Klapka Gyorgy Miazeumban megvaldsult Mert neklink tettek ki vig
halasznapokat... Komaromi halaszat cimi kiallitast Liszka Jozsef nyitotta meg. A mas-
nap sorra kerllt Halaszok, halok... halaszok mestersége cimil konferencian Liszka
Jozsef a hagyomanyos csallokozi halaszat torténetérdl és néprajzi jellemzéirdl tartott
el6adast.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 15. Az Etnoldgiai Kézpont Evkdnyve 2013. Komarom-
Somorja: Férum Institute 2013, 239 p.

L. Juhasz llona: A harmincnégyes kénél... Halaljelek és halalhelyjelek az utak mentén.
Somorja-Komarom: Férum Kisebbségkutato Intézet-Etnolégiai Kézpont 2013, 244 p.
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Sajtévisszhangok, interjik

L. Juhasz llona: Emlékezet - torténelmi tudat - marginalizacié - identitas (Pamét - his-
toricke védomi - marginalizace - identita). Praga, 2013. szeptember 23-24. Acta
Ethnologica Danubiana 15 (2013), 232-233. p.

Liszka Jozsef: Forum Hungaricum IV. Acta Ethnologica Danubiana 15 (2013), 233-234. p.

2014

2014. marcius 27.

Az Etnolégiai Kozpont két legljabb publikacidjanak, valamint az egész kiad6i tevékenysé-
gét értékeld bemutatasara kerllt sor a budapesti Néprajzi Mlzeum Vajda Laszl6
Termében. Paladi-Kovacs Attila akadémikus elndkletével 6sszesen hat méltatas, ismerte-
tés hangzott el. Az eIndk bevezetdje utan (amelyben a szlovakiai magyar néprajzi kutatas
fejlédését vazolta fel a kezdetektdl) Liszka Jozsef az Etnologiai Kozpont tevékenységét
kisérelte meg a rendelkezésre all6 rovid id6keretben bemutatni. Barth Daniel az EK
évkonyve, az Acta Ethnologica Danubiana tizenét évfolyamanak mérlegét vonta meg.
Klamar Zoltan L. Juhasz llona A harmincnégyes kénél... Halaljelek és halalhelyjelek az
utak mentén cim( koétetét méltatta. Viga Gyula a Lokalis és regionalis monografiak cimii
sorozat eddig megjelent koteteirdl sz6lt, Gecse Annabella pedig az EK Interethnica c. kiad-
vanysorozatat mutatta be. Végezetll Csanda Gabor, a Férum Tarsadalomtudomanyi
Szemle f6szerkesztéje a folydirat elsdsorban néprajzi vonatkozasairdl beszél.

2014. majus 9.

A budapesti székhely(i Magyar Szemiotikai Tarsasag a jeltudomanyban végzett mun-
kassaga elismeréseként L. Juhasz llonat a Tarsasag 2014. majus 9-én megrendezett
kozgy(ilésén ,Jelismervény” elnevezési dijaban részesitette. Voigt Vilmos professzor, a
Tarsasag elndke rovid laudacidjaban elmondta, hogy a dijazott az elismerésben elsé-
sorban a Neveitek e marvanylapon cimi monografiaja okan részesilt. A Magyar
Szemiotikai Tarsasag a ,Jelismervény”-t évente egy alkalommal adja at az adott év egy-
egy kiemelkedé jeltudomanyi teljesitményéért.

2014. majus 14.

A Magyar Néprajzi Tarsasag megalapitasa 125. évforduléja alkalmabdl Gnnepi konfe-
renciat rendeztek a budapesti Néprajzi MGzeumban. A viszonylag kerek évforduld kap-
csan a Tarsasagot koszontotték a testvérintézmeények képviseldi is. Koztik Liszka
Jozsef az Etnoldgiai Kozpont képviseletében, aki koszontbjében a szlovakiai magyar
néprajzi kutatas és a Magyar Néprajzi Tarsasag egyluttmiikddéseinek legfontosabb allo-
masait emelte ki az elmdlt huszonot év vonatkozasaban.

2014. majus 21-22.

Emlékezz! A holokauszt Dél-Szlovakiaban cimmel a Forum Kisebbségkutatd Intézet és
a kassai Allami Tudomanyos Konyvtar szervezésében Kassan kétnapos rendezvénnyel
emlékeztek a holokauszt 70. évforduldjara. Ez alkalombdl emléktablat avattak az emli-
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tett konyvtar kilsé falan a holokauszt aldozatainak, majd a néhai embermentd kassai
Ugyvéd, Mikulas Gasko A bunker felett cimmel az ez alkalomra megjelent kétetének
bemutatéja kdvetkezett, amely eddig sehol nem publikalt és alig ismert dokumentum,
a kassai vasUtallomason athalado, a deportalt zsidokat Auschwitzba szallitoé szerelvé-
nyekr6l Vrancsik Istvan vasuti alkalmazott altal titokban feljegyzett pontos nyilvantarta-
sat tartalmazza. A kétnapos rendezvény keretében egy tudomanyos konferencia is
megvalobsult, amelyen L. Juhasz llona, az Etnolégiai K6zpont munkatarsa A holokauszt
aldozatainak emiékjelei Szlovakiaban cimmel tartott el6adast.

2014. méjus 23-24.

A folklorisztika helyzete és perspektivai a Karpat-medencében cimmel Vacott megrende-
zett konferencia a vaci szliletésii Katona Lajos, a magyar folklorisztika egyik megalapoz6-
ja munkassagara, elsésorban a mesekutatasra, valamint a magyar szévegfolklor kutata-
sanak jelenkori problémaira és tavlataira 6sszpontosult. Liszka J6zsef Egy meseszéveg a
forditasok utvesztéiben cim( el6adasaban egy magyar(nak mondott) népmese (AaTh
665) cseh recepcidjanak, illetve ,cseh népmesévé” valasanak kacskaringéit mutatta be.
A résztvevOk megkoszoriztak a Katona Lajos szll6hazan elhelyezett emléktablat, majd a
varosi konyvtarban egy Katona Lajos-emlékkiallitds megnyitasara is sor ker(lt.

2014. junius 5-7.

A Xl. Ipoly Menti Talalkozasok c. rendezvény keretében a holokauszt 70. évforduldja
alkalmabél a magyar holokauszt el6zményeirdl és lefolyasarol, valamint maig tartd
hatasair6l rendezett kerekasztal-beszélgetésen az EK munkatarsa, L. Juhasz llona is
részt vett (rajta kivil Baka Attila szlovakiai magyar, valamint Fazekas Csaba magyaror-
szagi torténész). A beszélgetés felvezetéseként az etnolégia szamara is jol kiaknazhato
dokumentumcsoport, a két vilaghabord kozotti idészakban és az 1938-as visszacsato-
last kbvetéen magyar nyelven megjelent regionalis sajtébol hozott példak segitségével
prezentalta azoknak a zsidokérdéshez vald hozzaallasat.

2014. janius. 10.
L. Juhasz llona a Pozsonyi Casindban Az elsé vilaghabort emlékjelei, kiilonds tekintet-
tel Pozsony kérnyékére és Rigele Alajos alkotasaira cimmel tartott el6adast.

2014. janius 19.

Kobolkat 6nkormanyzata meghbizasabdl jelent meg a Lilium Aurum koényvkiadonal az
Emberek, (innepek, hétkéznapok. Kébolkat a 20. szazad elsé felében a korabeli foto-
grafiak tikrében (Ludia, sviatky, vSedné dni. Gbelce v prvej polovici 20. storoCia v
zrkadle dobovych fotografii cimi képes album. A kotet képanyagat Liszka J6zsef valo-
gatta, illetve 6 allitotta 6ssze és a bevezetd tanulmanyt is 6 irta. A kdtetet a helyi kultir-
hazban mutattak be nagyszamu kozonség elbtt. Liszka Jozsef egyebek kozott a kiad-
vany 6sszeallitasanak korllményeir6l és szempontjairdl beszélt.

2014. jdnius 26-29.
A 21. Nemzetkézi Kisemlékkutatdé Konferencian a bajororszagi Oberammergauban L.
Juhasz llona Kriegsnagelungen als Objekte flir Kriegsnotspende im Ersten Weltkrieg
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und ihr Nachleben heute. Beispiele aus der Slowakei, aus Ungarn und
Siebenbenblirgen [Az elsé vilaghaborls nemzeti aldozatkészség szobrai és utdéletiik
szlovakiai, magyarorszagi és erdélyi példak tukrében] cimmel az elsé vilaghaboru alatt
karitativ célokbdl felallitott nemzeti aldozatkészség szobrok kategoéridjaba tartozéd
objektumokrol és azok egy részének masolat formajaban térténd jelenkori Gjraallitasa-
rél tartott el6dadast szlovakiai, magyarorszagi és erdélyi példak felsorakoztatasaval.
Liszka Jozsef Die Frage ind Rolle des wissenschaftlichen Nachwuchs bei der
Erforschung der sakralen Kleindenkmaler [A tudomanyos utanpoétlas kérdései és sze-
repe a szakralis kisemlékkutatasban] cimi el6adasaban a kisemlékkutatas tudoma-
nyos utanpoétlassal kapcsolatos problémaival foglalkozott.

2014. szeptember 17.

A komaromi Limes Galériaban nyilt meg az a Rudolf Hanuljak képeibdl és Pavol Panik
Osszeallitasaban készllt Egyhazi épitmények és emlékhelyek a Csallokdzben cim( foto-
kiallitas, amely a Csall6kdz szakralis emlékeit (a templomoktol és kolostoroktol kezdve
egészen a szakralis kisemlékekkel bezarolag) a teljesség igényével prezentalja. A kial-
litast L. Juhasz llona szlovak, Liszka Jozsef pedig magyar nyelven nyitotta meg.

2014. szeptember 25-27.

Nyelvi, kulturalis és tarsadalmi atalakulasok mint a migracios folyamatok kévetkezmé-
nyei - Gesellschaftliche, sprachliche und kulturelle Wandlungen im Zuge von
Migrationsprozessen cimi{ kétnyelv(i konferencia volt Veszprémben, a Pannon
Egyetemen. Liszka Jozsef A széveges folklor a nyelvhataron cim( eléadasaban néhany
folklérmdfaj nyelvhatarokat ativeld terjedési mechanizmusairdl beszélt.

2014. oktober 3.

A Fuleki Varmizeum meghivasara Fuleken a varosi konyvtarban mutatkozott be a
Férum Kisebbségkutaté Intézet és a komaromi Etnologiai Kbzpont. Liszka Jozsef, az
Etnolégiai Kozpont igazgatdja a komaromi intézmény klldetésérdl, eredményeirél és
terveir6l szolt, s az ott folyd munka fébb irdnyvonalait és hatokorét ismertette. L. Juhasz
llona Az elsé vilaghabort emlékjelei. Vaskatonak és tarsai... cimmel tartott el6adast.

2014. oktober 7.

L. Juhasz llona a komaromi Duna Menti Mdzeum Mizeumbaratok Kérének meghivasa-
ra Az elsé vilaghaboru emlékjelei. K(ilonds tekintettel Komaromra és kérnyékére cimen
tartott el6éadast a mizeumban.

2014. oktober 12-14.

A budapesti Wesley Janos Lelkészképz6 Foiskola a magyar zsidosag végso elpusztita-
saval fenyegetd 1944-es deportalas hetvenedik évforduldja alkalmaval Kamenyec
Podolszkijtél Auschwitzig cimmel rendezett nemzetkdzi kegyeleti és tudomanyos
emlékkonferenciat, amelynek a szervezd féiskola adott otthont. L. Juhasz llona Egy
zsido kozOsség sorsanak lenyomata a Vészkorszakban megjelent helyi sajtoban.
Rozsnydi példa cimmel, Liszka Jozsef pedig A gyerekfolklortdl Auschwitzig? cimi el6-
adasaval szerepelt a rendezvényen.
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2014. okt6ber 24.

L. Juhasz llona beszélgetett a komaromi Duna Menti MUzeumban a komaromi szarmaza-
sU, ma Jeruzsalemben él6 festomdivésszel és koltbvel, Miriam Neiger-Fleischmann-nal
mUvészetrdl, versekrél és hovatartozasrol, illetve a mivésznd kozelmultban Emlékul
Marikanak c. megnyilt komaromi idészaki kiallitasarél, amellyel a soha meg nem ismer-
hetett testvérének és az elpusztitott komaromi zsidé aldozatoknak allitott emléket.

2014. november 5-6.

Lidé a mésta ve velkych valkach. Pohled etnologa/antropologa [Emberek és varosok a
nagy haborliban az etnolégus/antropolégus szemével] cimmel a pragai a Karoly
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara, a Lengyel Tudomanyos Akadémia krakkoi
Archeologiai és Etnolégiai Intézete, valamint a to6dzi Egyetem Etnolégiai és
Kultdrantropologiai Intézetének k6zbs szervezésében valosult meg Pragaban az az
interdiszciplinaris nemzetkdzi konferencia, melyen Liszka Jozsef Ikonoklasmus po prvej
svetovej vojne. Priklad juZzné Slovensko [Ikonoklazmus az elsé vilaghabora utan. Dél-
szlovakiai példak], L. Juhasz llona pedig Od charity k iredentizmu. Zmena jedného typu
objektov z prvej svetovej vojny [A jotékonykodastdl az irredentizmusig. Egy elsd vilagha-
borus objektum funkciévaltasai] cimmel tartott el6adast.

2014. november 18.

A budapesti Logos Kiadd gondozasaban megjelent Babits Antal szerkesztésében a
Magyar holokauszt 70. Veszteségek és feleldsségek cimi kotet bemutatasa
Budapesten a Tom Lantos Intézetben. A kdtetet a szerkesztd, valamint Karady Viktor és
Hidvégi Maté mutatta be. A rendezvény a kiadvany szerzbi és az érdeklédok kozotti
kotetlen beszélgetéssel zarult. Az EK munkatarsa, L. Juhasz llona az Emlékezés és
emlékeztetés. A Soa emlékjelei Szlovakiaban - kiilbnés tekintettel az 1938-ban vissza-
csatolt tertiletekre cim( tanulmanyaval szerepel a kiadvanyban.

2014. november 27.

Munchenben a Német Kelet Hazaban (Haus des Deutschen Ostens), az Intereg min-
cheni fiokszervezete rendezésében kerlilt megrendezésre az a vitaest, amelyet Zuzana
Finger, a miincheni Szudétanémet Tarsasag munkatarsa és Liszka Jozsef, a komaromi
Etnolégiai Kozpont igazgatdja a magyar és szlovak kulturalis 6rokséggel kapcsolatos
bevezetd eléadasa (Der Diskurs um das Kulturerbe in der Slowakei vor und nach 1989
zwischen Ungarn ind Slowaken) nyitott.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 16. Az Etnolégiai Kozpont Evkdnyve 2014. Komarom-
Somorja: Féorum Institute 2014, 255 p.

Liszka Jozsef: Emberek, (innepek, hétk6znapok. Kobdlkat a 20. szazad elsé felében a
korabeli fotografiak tiikrében / Ludia, sviatky, vSedné dni. Gbelce v prvej polovici 20. sto-
roCia v zrkadle dobovych fotografii. A képeket valogatta, 6sszeallitotta, a bevezetd tanul-
manyt irta / Fotografie vybral, zostavil a Gvodn( Stldiu napisal: Liszka Jozsef.
Dunaszerdahely: Lilium Aurum 2014, 167 p.
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Viga Gyula szerk. Kisgéres. Hagyomany és valtozas egy bodrogkézi falu népi kulturaja-
ban. Somorja - Komarom: Férum Kisebbségkutat6 Intézet - Etnoldgiai Kézpont 2014,
319 p. /Lokalis és regionalis monogréafiak 1./ [A kisgéresi onkormanyzat megrendelésére
készilt kotet a 2000-ben megjelent monografia reprint kiadasal]

Sajtovisszhangok, interjik

L. Juhasz llona: Sakrélne stavby a pamiatky Zitného ostrova. Fotografie. Acta Ethnologica
Danubiana 16 (2014), 229-231. p.

L. Juhasz llona: 21. Nemzetkdzi Kisemlékkutaté Konferencia. Acta Ethnologica
Danubiana 16 (2014), 215-216. p.

L. Juhész llona: Az Etnolégiai Kdzpont bemutatkozasa a Néprajzi MUzeumban. Acta
Ethnologica Danubiana 16 (2014), 208-209. p.

Liszka Jozsef: A folklorisztika helye és perspektivai a Karpat-medencében. Acta
Ethnologica Danubiana 16 (2014), 212-213. p.

2015

2015. februar 5.

Egy évszazad taviatabdl. Nemzetkdzi tudomanyos konferencia az elsé vilaghaborurdl a
Férum Kisebbségkutaté Intézet szervezésében Pozsonyban, a Magyar Kultdra
Muzeumaban. L. Juhasz llona Temetések, Gjratemetések, mementok. A haboru aldoza-
tainak emiékezete cimmel tartott el6adast.

2015. aprilis 24.

A budapesti ELTE néprajz szakos hallgatéinak latogatasa az Etnologiai Kdzpontban
Deaky Zita és llyefalvi Emese tanarok vezetésével. L. Juhasz llona és Liszka Jozsef meg-
ismertette a vendégeket az intézmény tevékenységével és gylijteményeivel. A latoga-
tast kovetd varosnézésen Liszka Jozsef kalauzolta a diakokat.

2015. aprilis 30.

Komaromban, a Duna Menti MUzeumban megvalosult Mérfoldkdvek XIX. cim( honis-
mereti konferencian az Etnolégiai Kbzpontot L. Juhasz llona képviselte Erdélyi mene-
kiltek Komaromban az elsé vilaghaboru idején térténeti-néprajzi szempontbdl a kora-
beli sajté tlikrében cimi elbadasaval.

2015. majus 23-29.

A marburgi Philipps Egyetem Eurdpai Etnologia és Kultdratudomanyi Tanszékének 15
hallgatéja Manfred Seifert professzor vezetésével tanulmanyi kirandulas és terepgya-
korlat keretében Komarom etnikai és vallasi 6sszetételével, az itt €16 nemzetiségek és
vallasfelekezetek egylttélésének mindennapjaival igyekeztek megismerkedni. A szak-
mai hatteret, illetve az itt-tart6zkodassal jard szervezési feladatokat s az egyetemistak
beszélget6partnereit is az Etnoldgiai Kézpont munkatarsai biztositottak. Az utolso
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napon az Etnolégiai Kézpont munkajaval ismerkedtek Liszka Jozsef €s L. Juhasz llona
részletes tajékoztatasa réveén.

2015. junius 22.

Nemzetkozi konferencia a komaromi Etnologiai Kozpont, illetve a Szegedi Egyetem
Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszéke tarsszervezésében Freiburgban a Kelet-
eurépai Németek Néprajzi Intézetében A kitelepitettek 70. Walld(irni bucsuja. Néprajzi-
kultdrantropoldgiai népi vallasossagkutatas témai és terlletei cimmel. A tanacskozas
témai kozott egyebek kozott az emlékezéskultira is szerepelt. A konferencian az
Etnolégiai Kozpontot L. Juhasz llona ,Am Kilometer 34...” Totengedenken am
Strassenrand und Unfall-Denkmale in der Stid-Slowakei [A 34-es kénél... Halaljelek s
halalhelyjelek az utak mentén Dél-Szlovakiaban] cimi eléadasaval képviselte, Liszka
Jozsef pedig bemutatta az Etnolégia Kozpont tevékenységét, kutatasi programjait, illet-
ve az eddig megjelent kiadvanyairdl is beszélt a jelenlévéknek.

2015. szeptember 8-9.

Narody, mésta, lidé, traumata [Nemzetek, varosok, emberek, traumak] cimi{ nemzetko-
zi interdiszciplinaris konferencia a pragai Karoly Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara és
a Lengyel Tudomanyos Akadémia Archeolégiai és Etnologiai Intézetének szervezésé-
ben. A konferencian L. Juhasz llona Zidovska komunita v procese politickych a spolo-
¢enskych premien od roku 1938 aZ po sti¢asnost v podunajskom meste Komarno [Egy
Duna-menti varos, Komarom zsidd kdzossége a tarsadalmi-politikai valtozasok tikré-
ben 1938-t6l napjainkig], Liszka Jozsef pedig Trianonska trauma Madarov v 21. storoc¢i
[A magyarok Trianon traumaja a 21. szazadban] cimmel tartott eléadast.

2015. szeptember 13.

A Hamburgi Egyetem senior hallgat6éinak egy csoportja Holger Fischer professzor veze-
tésével egy hosszabb magyarorszagi tanulmanylit keretében latogatast tett az
Etnolégiai Kozpontban is. A vendégeket Liszka Jozsef masfél 6ras eléadasaban az inté-
zetben folyd munkaroél tajékoztatta, majd egy varosnézd séta keretében egyebek kdzott
Komarom mindennapjairol is tajékoztatta 6ket.

2015. szeptember 21-22.

Gefundene und erfundete lokale Feste und Festivals nach der Wende [Megtalalt és
kitalalt hagyomanyok a rendszervaltas utan] ciml nemzetkozi interdiszciplinaris konfe-
rencian Freiburgban a Kelet-eur6pai Németek Néprajzi Intézetében (IVDE) Liszka Jozsef
Revitalisierung und/oder erfundene Tradition? Brduche und Feste der Ungarn in der
Sidwest-Slowakei am Anfang des 21. Jahrhunderts [Revitalizacié és/vagy kitalalt
hagyomany? Szokasok és (innepek a délnyugat-szlovakiai magyarok kérében a 21. sza-
zad elején] cimmel tartott el6adast.

2015. oktober 22.
Musaeum Hungaricum XIl. A szlovakiai magyarsag targyi emlékei és ezek mizeumi
dokumentacioja cimi konferencian Somorjan L. Juhasz llona Emlékjelek mint a szim-
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bolikus térfoglalas eszkdzei Rozsnyé féterén az allamfordulatok és a rendszervaltas
tiikrében cimmel tartott el6adast.

2015. november 3-4.

,Hegyet hagék, 16t6t Iépék...” cimmel Balassagyarmaton, a Magyar Nemzeti Mizeum
Paléc Muzeuma szervezésében tudomanyos konferenciat rendeztek Erdélyi Zsuzsanna
néprajztudds emlékére. Liszka Jozsef A popularis irodalom és a népkéltészet hataran.
Egy vallasos ponyvaballada kozép-eurdpai kontextusai cimmel tartott eléadast.

2015. november 13.

L. Juhasz llona, az EK munkatarsa megnyitotta a komaromi Limes Galériaban Pap
Gabor reformatus puspok, a reformatus-zsid6 parbeszéd el6mozditdja sziletésének
120. évforduldja alkalmabdl rendezett emlékkiallitast. Megnyité beszédében Pap
Gabor és Schnitzer Armin komaromi férabbi példaértékii baratsagat és a keresztény-
zsid6 parbeszéd akkor megkezdddott, majd a vészkorszak idejében megszakadt kap-
csolat folyamatara helyezte a hangsulyt.

Kiadvanyok

Acta Ethnologica Danubiana 17. Az Etnolégiai Kdzpont Evkényve 2015. Komarom-
Somorja: Férum Institute 2015, 334 p.

L. Juhasz llona: Amikor mindenki a haborus allapotok igaja alatt roskadoz... Erdélyi mene-
kiiltek a mai Szlovakia teriiletén. Adalékok az elsé vilaghaborts migracio térténetéhez.
Somorja-Komarom: Férum Kisebbségkutaté Intézet 2015, 466 p.

L. Juhasz liona: Orék mementd. A holokauszt emliékjelei Dél-Szlovakidban. Dunaszer-
dahely: Vambéry Polgari Tarsulas 2015, 198 p.

Liszka Jézsef: Szent Haromsag egy Isten dics6ségére... A Szentharomsag kultusza a szlo-
vakiai Kisalfold népi vallasossagaban a szakrdlis kisemlékek tlkrében. Somorja-
Komarom: Férum Kisebbségkutato Intézet-Etnologiai Kozpont 2015, 216 p. /Jelek a tér-
ben 5./

Sajtovisszhangok, interjik

Jankovi¢ Néra: A folklor atmenetisége. A folklor a facebookrol is sz6l majd. Beszélgetés
Liszka Jozseffel. Uj N6 2015/7, 30-32. p.

Kerényi Eva: Haboru, migracio, &ldozatkészség. Beszélgetés L. Juhasz llonaval az elsd
vilaghabori etnikai mozzanatirél az Ujkor cim(i magyarorszagi internetes foly6iratban.
http://ujkor.hu/content/haboru-migracio-aldozatkeszseg-beszelgetes-I-juhasz-ilona-
neprajzkutatoval-az-elso-vilaghaboru-etnikai-mozzanatairol

Kerényi Eva: Az elsé vildghaborirdl az etnolégia okularéjan keresztil cimmel.
Beszélgetése L. Juhasz llonaval. Uj N6 2015/9.

Kovacs Zoltan: Peredi gyokerek: Liszka Jozsef, néprajzkutatd.
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http://pered.info/2015/04/01/ peredi-gyokerek-liszka-jozsef-neprajzkutato/

Liszka J6zsef: Két tudomanyos tanacskozas Freiburgban. Acta Ethnologica Danubiana 17
(2015), 285-287. p.

Liszka Jozsef: ,Hegyet hagék, 16t6t Iépék...” Konferencia Erdélyi Zsuzsanna néprajztudds
emlékére. Acta Ethnologica Danubiana 17 (2015), 288-290. p.

Mikl6si Péter: Mi is a (folklér)hagyomany? [Beszélgetés Liszka Jozseffel]. Uj Sz6 68, 2015.
3.13.,,9.p.

2016

2016. februar 21-26.

A tobb intézmény és szervezet egylttmiikodése révén megrendezett Forum
Hungaricum konferenciasorozat (2012-ben Komaromban az Etnolégiai Kézpont volt ez
egyik tarsszervezd) kovetkezd allomasa a bajororszagi Bad Kissingen volt, ahol a Die
Vojvodina. Umbriiche und Neugestaltung einer européischen Region [Vajdasag. Egy
europai régié at- és Ujjaalakulasa) cim( tanacskozason a multietnikus Vajdasag volt a
kbzponti téma. Liszka Jozsef: Die Vojvodina und die kleine Tiefebene. Ethnische, kultu-
relle und sprachliche Wechselbeziehungen vom 16. Jh. Bis zur Gegenwart [A Vajdasag
és a Kisalfold. Két taj etnikai, kulturalis és nyelvi kblcsénhatasai a 16. szazadtol napja-
inkig] cimmel tartott el6adast.

2016. marcius 10.

Az Etnolégiai K6zpont és kiadvanyainak bemutatdja Budapesten a Szlovak Intézetben.
Voigt Vilmos az Etnolégiai Kézpont évkényvsorozatat, az Acta Ethnologica Danubianat
méltatta, Verebélyi Kincsé L. Juhasz llona: Orék mementé. A holokauszt emliékjelei Dél-
Szlovakiaban cim( kotetérdl szolt, Huncik Péter L. Juhasz llona masik konyvét (Amikor
mindenki a habori igaja alatt roskadoz... Erdélyi meneklltek a mai Szlovakia tertiletén)
ismertette, felvetve annak szomoruan idészer( vonatkozasait is. Klamar Zoltan Liszka
Jozsef Szent Haromsag egy Isten dicsGségére... A Szentharomsag kultusza a Kisalfold
népi vallasossagaban a szakralis kisemlékek tiikrében cim(i kotetét mutatta be.

2016. marcius 10 - aprilis 10.
Budapesten, a Szlovak Intézetben tekinthették meg az érdeklédbk az Etnoldgiai
Kozpont Szakralis Kisemlék Archivumanak gylijteményébdl dsszeallitott fotokiallitast.

2016. aprilis 29.

A budapesti ELTE Bolcsészettudomanyi Kara Tudomanyos Didakkori munkara készllé
hallgat6inak egy csoportja, Balogh F. Andras professzor vezetésével, latogatast tett az
Etnolégiai Kozpontban. A vendégeket az intézmény tevékenységével és gyljteményével
Liszka Jozsef ismertette meg.
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2016. aprilis 29.

Meérfoldkovek cim(i konferencia - Komarom, Duna Menti Midzeum. A Pro Patria
Honismereti Szovetség altal évek 6ta megrendezett Mérfoldkdvek c. konferencia ren-
dezvénysorozatahoz az idén masodik alkalommal nyitérendezvényként kapcsolodott a
komaromi tanacskozas, amelyen a régészet, helytorténet, néprajz, mivészettorténet
és rokon tudomanyok teriletérél hangzottak el eléadasok. L. Juhasz llona
Debrecenfalvatol Komaromfalvaig. Komarom és az 1915-ben lerombolt karpati falvak
ujjaépitésére hirdetett orszagos akcio cimmel tartott el6adast. A tanacskozas program-
ja a legfrissebb publikaciok bemutatasanak is teret adott. L. Juhasz llona az Etnologiai
Kbzpont mihelyébdl 2016-ban kikerllt 4 legljabb kiadvanyt mutatta be: az altala jegy-
zett A holokauszt dél-szlovakiai emlékjeleir6l, valamint az 1916 6szén a mai Szlovakia
terlletére érkezett erdélyi menekiltekrdl sz6l6 kotetét, az Etnoldgiai Kozpont évkony-
vének, az Acta Ethnologica Danubiananak a 17. kétetét, s végul Liszka Jozsef kisalfoldi
Szentharomsag-abrazolasait dokumentald konyvét.

2016. majus 21.

A Sziméi Jedlik Anyos Tarsasag kuratériuma a tarsadalomtudoméanyok teriiletén kifej-
tett munkassaga elismeréseként L. Juhasz llonanak itélte oda a Jedlik Anyos-dijat. A
kitintetett munkassagat B. Kovacs Istvan méltatta.

2016. majus 25.

Budapest, Néprajzi Mluzeum. A szlovakiai magyarok néprajzi kutatasa terén kifejtett
munkaja és eredményei elismeréseként a Magyar Néprajzi Tarsasag Pro Ethnographia
Minoritatum Emiékéremmel tiintette ki Liszka Jozsefet.

2016. majus 31. - jalius 10.
Pilisszentkereszten lathattak az érdekl6d6k az Etnologiai Kozpont fotokiallitasat
Valogatas a dél-szlovakiai Szakralis Kisemlékek Archivumabdl cimmel.

2016. jinius 2-5.

A kisemlékkutatok kétévente megrendezésre keriilé nemzetkdzi konferenciajara ezit-
tal Vacott kerlt sor. A haromnapos rendezvényen német, osztrak, magyarorszagi és
szlovakiai szakemberek szbltak a kisemlékkutatas legljabb eredményeirdl. A konferen-
cidhoz egy félnapos tanulmanyi kirandulas is tarsult, amely a Dunakanyar és Borzsony
szakralis emlékeibe engedett bepillantast. A Forum Kisebbségkutato Intézet komaromi
Etnolégiai Kozpontjat Die Entstehungsumstdnde und der begleitende Kult einer
Martinus-Statue [Egy Szent Marton-szobor keletkezéstorténete és a kapcsoldédo kul-
tusz] cim( el6adasaval Liszka Jozsef képviselte a rendezvényen.

2016. szeptember 13.

A Budapesten, az MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont Kisebbségkutatd Intézete
szervezésében megvalosult 1916 - Habort Magyarorszagon ciml mihelykonferencia
keretében Veres Emese Gydngyvér néprajzkutaté mutatta be L. Juhasz llona: Amikor
mindenki a haboru igaja alatt roskadoz... Erdélyi menekliltek a mai Szlovakia tertiletén
cimd kotetét.
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2016. szeptember 20-22.

Az Alfa Public Polgari Tarsulas szervezésében valosult meg a ,Fekete félelem. Tények a
dél-szlovékiai roma holokausztrél romaknak és nem roméknak (Kali trash - Cierny
strach, realie o romskom holocauste na Juznom Slovensku pre Rémov a Nerémov) cim(
projektum, amelynek keretében L. Juhasz llona harom dél-szlovakiai oktatasi intézmény-
ben tartott el6adast szlovak és magyar nyelven: A roma holokauszt emiékjelei
Szlovakiaban (Szim6i Alapiskola, szeptember 20.), A roma holokauszt emlékjelei
Szlovakiaban (Corvin Matyas Alapiskola, GUta, szeptember 21.), Pamétniky romskeho
holokaustu a Slovensku (lpolysag, Szlovak Tanitasi Nyelv(i Gimnazium, szeptember 22.).

2016. okt6ber 9.
Liszka Jozsef a vajdasagi Magyarkanizsan mutatta be Klamar Zoltan. Kanizsai minden-
napok cim kotetét.

2016. oktéber 13.

A Magyar Tudomanyos Akadémia budapesti vendéghazaban a Domus Café rendez-
vénysorozat keretében L. Juhasz llona 100 év kisebbségben. A (cseh)szlovakiai magya-
rok kultdrajanak valtozasai 1920-t6l napjaikig cimmel tartott eléadast a témaban foly-
tatott kutatasainak addigi eredményeirdl.

2016. november 11.

A Kétnyelviiség térben és id6ben ¢ konferencian Pozsonyban a Comenius Egyetem
Magyar Tanszékének szervezésében. L. Juhasz llona el6adasa hangzott el A dél-szlova-
kiai siremlékek nyelvhasznalatanak néhany sajatossaga cimmel. L. Juhasz llona kény-
szerl tavolmaradasa miatt az el6adas szévegét Simon Attila olvasta fel, és az el6adas-
hoz késziilt prezentaciét is 6 mutatta be.

2016. november 24,

L. Juhasz llona és Liszka Jozsef volt a vendége az érsekujvari Irodalmi Korz6 estjének.
H. Nagy Péter irodalmar beszélgetett velik munkajukrol, leglijabb kényveikrdl, illetve
altalaban a kultirakutatas jelentoségérol.

2016. november 25.

A rozsny6i GOmori Népmiivelési Kozpont ,Interaktiv kdzmUvel6dési programok...” cimi
projektuma keretében L. Juhasz llona a Szadalmasi Magyar Tanitasi Nyelvi
Alapiskolaban tartott eléadast a karacsonyi linnepkor szokasainak valtozasairdl, illetve
kdzép-eurdpai vonatkozasairol.

2016. december 13.
Liszka Jozsef Gybrben, a Romer Floris Miivészeti és Torténeti Mlzeumban a Timaffy
Laszl6 néprajzkutatd szlletése 100. évforduldja alkalmabol rendezett konferencian A
karacsonyfatél az adventi koszoruig. Mindennapi kultlirank néhany nyugati eleme cim-
mel tartott eléadast.
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Kiadvanyok

Liszka Jozsef: Hatarvidékek. Hatarok és hatartalansagok az 6sszehasonlito folklorisztika
és etnoldgia szempontjabdl. Komarom-Somorja: Férum Kisebbségkutato Intézet 2016,
654 p.

Sajtévisszhangok, interjuk

Botikova, Marta: Recenzie bez jubilea. Slovensky narodopis 64, 2016/3, 389-392. p.
[Marta Botikova bevezetbje és Marta Botikova, valamint Danter Izabella egy-egy recenzi-
6ja L. Juhasz llona kényveirdl]

Csanda Gabor: ,Mindenhol, mindenkor és mindenkitél lehet tanulni”. Beszélgetés a 60
éves Liszka Jozseffel. Forum Tarsadalomtudomanyi Szemle 18, 2016/2, 135-158. p.

Lakatos Krisztina: Amikor mindenki a haboru igaja alatt roskadoz... Erdélyi menekdliltek a
mai Szlovakia tertiletén az elsé vildghaboru idején. Beszélgetés L. Juhasz llonaval az Uj
Széban, a 2015-ben megjelent kotetérdl. http://ujszo.com/online/kultura/2016/10/10/
monografia-a-mai-szlovakia-teruleten-elhelyezett-erdelyi-menekultekrol

Paraszka Boroka beszélgetése L. Juhasz llonaval Amikor mindenki a haboru igaja alatt
roskadoz... Erdélyi menekliltek a mai Szlovakia terliletén az elsé vilaghaboru idején c.
kotetérél Amikor ez erdélyi magyarok menekliltek cimmel a marosvasarhelyi radidban.
http://marosvasarhelyiradio.ro/hirek/emisiuni/amikor-az-erdelyi-magyarok-menekultek

Racz |. Péter: Egészen magyar. Beszélgetés Liszka Jozseffel. Vasarnapi Hirek 33, 2016/
53, 18-19. p.

Racz Vince: Beszélgetés L. Juhasz llonaval a Szlovak Kdzszolgalati Televizi6 Szemtdl
szemben cim{ mUisoraban.
http://www.rtvs.sk/televizia/archiv/10304/98513#0

2017

2017. februar 17.

L. Juhasz llona és Liszka Jozsef a kobolkuti kozségi Konyvtarban Jelek a térben
(K6bdlkut kérnyéke emlékjelei, szakralis kisemlékei) cimmel tartottak eléadast, amely-
nek keretében féleg e kistérség halalhelyjeleit, haborus emlékjeleit és szakralis kisem-
I€keit mutattak be a nagyszamu kdézénségnek.

2017. februar 19-25.

A sorsdonté eurdpai torténelmi események margdjara megrendezett interdiszciplinaris
nemzetkozi konferencidaknak immar tobb éves hagyomanya van a bajororszagi Bad
Kissingenben. Az 1917-es oroszorszagi kommunista hatalomatvétel centenariumara
megrendezett, Von Lenin bis Putin - Ein Jahrhundert Zeitgeschichte Russlands
[Lenint6l Putinig - Oroszorszag térténelmének egy évszazada] cimi tanacskozason a
Forum Kisebbségkutatd Intézet komaromi Etnolégiai Kézpontja képviseletében Liszka
Jozsef Am duBersten Rande des Imperiums. Die Ungarn in der Karpatoukraine als Teil
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der Sowjetunion 1945-1991 [A Birodalom legszélén. A karpataljai magyarok a
Szovjetunidéban 1945-1991] cimen tartott el6adast.

2017. aprilis 21-22.

A Sapientia Egyetem csikszeredai karan, Idegen - Strainul - Stranger cimen megren-
dezett nemzetkozi, interdiszciplinaris konferencian Liszka Jozsef A gyerekfolklortol
Auschwitzig? Az ,idegen” a magyar, a szlovak €s a cseh folklérban cimmel tartott el6-
adast.

2017. aprilis 28.

A komaromi Duna Menti Mizeumban megrendezett, Mérféldkdvek cimi helytérténeti
konferencian L. Juhasz llona a komaromi Jokai-szobor torténetérdl tartott eléadast. A
konferencia keretében mar hagyomanyosan sorra kerllé kdnyvbemutatén szélt a
Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle jelentéségérél, valamint bemutatta annak leg-
Gjabb, 2017/1. szamat. Liszka Jézsef a 2016-ban Hatarvidékek cimmel megjelent 60
tanulmanyt tartalmazo kotetét ismertette.

2017. janius. 30. - jdlius 2.

A potsdami Lepsiushausban kerult sor a Massengewalt in Sddosteuropa vom 20.
Jahrhundert bis in die Gegenwart [Tomegpusztitas Délkelet-Eur6paban a 20. szazad-
ban, napjainkig] ciml nemzetkdzi interdiszciplinaris konferenciara, amelynek kereté-
ben Liszka Jézsef Vertreibung, Umsiedlung und , Integration” von Slowaken aus Ungarn
in die Tschechoslowakei (Slowakei) nach 1945 in den verschiedenen nationalen und
regionalen Erinnerungskulturen Ungarns und der Slowakei [A magyarorszagi szlovakok
attelepitése és ,integracioja” (Cseh)Szlovakiaba 1945 utan a magyarorszagi és szlova-
kiai emlékezetkultlra tlikrében] cimen tartott el6éadast.

2017. jalius 5-7.

Hagyomany - szellemi kulturalis 6rokség - népies rendezvény. Pillanatképek a mai
népmdivészetrédl cimmel a folklorisztika igazan aktualis kérdéseirdl rendezett nemzet-
kozi tanacskozast a kalocsai Viski Karoly Mizeum magyarorszagi, romaniai, szerbiai és
szlovakiai résztvevkkel. Az Etnologiai Kdzpont két munkatarsa, L. Juhasz llona Egy val-
lasokat atfogo vallasi fenomén. A kopjafa-kultusz a szlovakiai magyarok kultirajaban,
Liszka JOzsef pedig Revitalizacio és/vagy kitalalt hagyomany? Szokasok €s linnepek a
délnyugat-szlovakiai magyarok kérében a 21. szazad elején cimmel tartott el6adast.

2017. szeptember 22.
A rozsny6i Gomori Népmivelési Kozpont meghivasara L. Juhasz llona Az emberélet for-
duléihoz kapcsolodé szokasok és azok valtozasai cimmel tartott eldadast.

2017. oktéber 27-28.

A népi vallasossag kozép-eurdpai kontextusban (Etnolégiai és folklorisztikai aspektu-
sok) cimen rendezett nemzetkdzi tudomanyos konferenciat a komaromi Etnolégiai
Kozpont és a Selye Janos Egyetem. A hat orszaghol (Csehorszaghdl, Magyarorszagrol,
Németorszaghbol, Romaniabdl, Szerbiabdl és Szlovakiabdl) érkezett kutatokat a Selye
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Janos Egyetem rektora, Juhasz Gyorgy koszontotte, majd Liszka Jozsef beszélt a mos-
tani konferencia gondolata megszlletése korilményeir6l, nemzetkdzi keretekbe agya-
zasanak fontossagaroél. A pozsonyi Tatiana BuZekova és a szegedi Povedak Istvan ple-
naris eléadasa és az azokat kdvet6 vita utan, a rakévetkezdé masfél nap alatt 18 refe-
ratum hangzott el (magyar, szlovak, cseh és német nyelven) a népi vallasossag kutata-
sanak kulonféle aspektusairdl. A konferencia alkalmat adott arra is, hogy a résztvevék
megemlékezzenek az Etnolégiai Kozpont megalapitasa 20. évforduléjarol.

Kiadvanyok

Lazar Péter 0sszeall.: Nagytarkany Il. Nagytarkanyi népkdltési gylijtemény (1913-1914).
Sajtoé ala rendezte, a bevezetd tanulmanyt irta: Téth Arnold. Somorja-Komarom: Férum
Kisebbségkutatd Intézet-Etnoldgiai Kézpont 2017, 206 p.

Sajtovisszhangok, interjik

Derzsi Bernadett: Miért Aranykert a neve? Az Aranykertr6l, a régi Csallokozrol és a ma él6
hagyomanyokrol Liszka Jozsef néprajzkutatot kérdeztiik. Uj N6 2017/7, 28-32. p.

Jankovi¢ Néra: Egyiranyu utak. Beszélgetése L. Juhasz llonaval az Gt menti halalhelyjelek-
rél. Uj N6 2017/5, 54-55. p.
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KONYVEK

Molnar Imre (6sszeéll.): ,Gydl6lkodés helyett
Osszefogas” Adalékok a két vildghabord kozti
csehszlovakiai magyar értelmiségi és diak-
mozgalmak térténetéhez. Somorja, Férum
Kisebbségkutaté Intézet, 2016, 312 p.
/Elbeszélt torténelem, 5./

A konyvet szereté ember szamara 6rom kézbe
venni olyan kotetet, amely a felvidéki magyar-
sag legljabb kori torténelmével ismerteti meg
az olvasni és Uj ismeretekre vagyé olvasot.
Erre pedig tagadhatatlanul mindannyiunknak
nagy szliksége van, hiszen az 1990 el6tti vila-
gunk nem kedvezett mindazon folyamatok
valésaghi feltarasanak, amelyet a trianoni tra-
gédiat kovetden szlileinknek, nagyszilleinknek
s még részben 6nmagunknak is - fliggetlenil
attél, hogy a feldarabolt orszag mely részében
maradtunk - at kellett élnitk, élnlink.

Unnep tehat minden, e milt feltarédsa és
jobb megértése okan létrejott konyv megjele-
nése, hisz mindennapjaink és jovénk szem-
pontjabdl is ismerniink kell miltunkat, ismer-
niink kell azokat a torekvéseket, amelyek a tri-
anoni békeszerz&dést kdvetden, a megnyomo-
ritas, a kilatastalansag, a ,sorstalansag” évei
alatt helytallasra, kitartasra, megmaradasra
0sztonozte elédeinket. Természetesen tiszta-
ban vagyok azzal, hogy igazan linneppé valéja-
ban csak akkor valik az effajta kdnyvkiadas,
ha az adott miben megfogalmazott és kdzzé-
tett ismeretanyagot a sz6 tartalmi, és nem
csupan formai vonatkozasaban is birtokba
veszik, illetve ha a benne foglaltakat Gj 6ssze-
flggések feltarasara hasznaljak majd fel az
olvasék. Azt mondom, olvasék, igen, de ezt
mindjart ki is kell egészitenem azzal, hogy
Molnar Imre , Gylil6lk6dés helyett ésszefogas”
cim( kdnyve nemcsak az egykori multat kdze-
lebb hoz6 térténelmi olvasmany, hanem az
ismereteknek olyan gazdag halmaza is, ame-
lyet holnap, holnaputan az Gjabb kutatasok
sordn mar nem lehet figyelmen kivil hagyni.
Nem, mert ha a kotetben kozzétett ismeret-
anyag az eredeti torténelmi forrasok szem-
pontjab6l masodlagosnak szamit is, a kotet,
megjelenése pillanatatél a korabeli torténelmi
folyamatok megkerulhetetlen dokumentum-

gyljteményévé valt. Mindezek mellett, mind-
ezekkel egyltt a kotetben szerepld interjlala-
nyok szamos olyan 6sszefliggésre hivtak fel a
figyelmlnket, amelynek feltarasat igaz, hogy
ideig-6raig még el lehet odazni, de a tovabbi-
akban mar kikerUlni nem lehet.

A témaval foglalkoz6 kutatokat nyilvan
orommel tolti el az a tény is, hogy Férum
Intézet kiaddként is sorozatban jelenteti meg
azon szerz6k miveket, melyek gazdag tény-
anyaguk mellett jol tlikrozik szerzbik, jobbara
a felvidéki magyarsag korébe tartozd kutatok
multjuk iranti elkotelezettségét. A kivilalld
szamara talan Ujdonsagot jelenthet az a tény
is, hogy ez a kutatdmunka mennyi ismeretlen
kincset képes a milt feledésének mélyébdl
napvilagra hozni, ami nem utolsésorban
annak is jeles bizonyitéka, hogy a Forum
Intézet és tagabb munkatarsi kére milyen fon-
tos és pétolhatatlan szellemi potenciaval ren-
delkezik.

A tovabbiakban Molnar Imre ,Gyllélkédés
helyett ésszefogas” cimi igazan tartalmas
konyvének bemutatasara szeretnék visszaka-
nyarodni, mert ez egyben 6romet és megtisz-
teltetést is jelent szamomra. Mindenekel6tt
koszOnetemet fejezem ki a szerzének, hogy
konyvét e mostani recenziéban, illetve kozvet-
lenll a megjelenés utan, a Pozsonyi Magyar
Intézetben (2017 aprilisdban) én mutathattam
be. A koszonet hatterében pedig ott van az
orom, hogy ezt a konyvet, még akkor is, ha
Jétrejottében” masnak is jutott némi szerep,
Molnéar Imre egykori tanitvanyom kutatoi
kivancsisaganak, kitartdsanak, igényességé-
nek koszonhetjik. Az ugyanis az, hogy a szer-
z6k koOz6tt Gyurcsik Ivan, Nador Orsolya és
jomagam is szerepelek, a kdnyvet megalmodo
és megvalositdé Molnar Imre figyelmességét,
Onzetlen szerkeszt6i munkajat dicséri.
Feltételezhetden Ggy gondolta ugyanis, hogy a
nem altala készitett G6ndocs Laszlé-, Sinkd
Ferenc-interjiiban megfogalmazottak nem
hidnyozhatnak a kotetbdl. Nem, mert annak
kozkincsé tétele, amit e jeles el6deink tettek,
szerves részét képezte a csehszlovakiai
magyar értelmiségi és diakmozgalmak két
vilaghdbor( kozotti torténetének, a benne
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részt vevok helytallasanak. A kotet kapcsan
kilon is meg kell emlitenem Baijcsi lldiké mun-
kajat, hiszen labjegyzetei sokat segitenek az
egykori folyamatok, személyek és azok torek-
véseinek jobb megértésében.

A kotet kilenc interjat tartalmaz. Az interjat
adok kozil legidésebb (Boross Zsolt 1906-ban
szlletett) és a legfiatalabb (Vigh Karoly 1918-
ban szliletett) kozott csupan tizenkét év a kor-
kilonbség. Demografusként azt mondhatom,
hogy egy korcsoporthoz tartoznak. Vala-
mennyilket a Magyar Kiralysag feldarabolasa
predesztinalta arra a szerepre, amelyet - szi-
kebb és tagabb értelemben - néplnk torté-
nelmében betoltéttek. Szlikebb értelemben a
felvidéki magyarsagra, tagabb értelemben
pedig a Karpat-medencei magyarsag egészére
gondolok. Az a tevékenység ugyanis, amit
rajuk a torténelmi kényszer ,kiszabott”, amit
vallaltak, fontos szerepet jatszott annak az
allapotnak az oldasaban, amely a trianoni
békediktatumot kévetd években, majd évtize-
dekben nemcsak a Felvidéken él6ket, hanem
a magyarsag egészét jellemezte. Vala-
mennyien azok kdzé tartoztak, akik az Gj hely-
zetben - kisebb-nagyobb csoportokba szerve-
z6dve - az els6k kozott jarultak hozza a
kabultsag oldasahoz, a magyarsag 6nmagara
taladlasahoz, értékeinek megbrzéséhez, képvi-
seletéhez s mindezek mellett a magyar kdzos-
séget szervezd, megerdsitd vallasi, kulturalis,
m(ivészeti s bizonyos értelemben politikai cél-
kitlizéseket is megvaldsitani akaré csoporto-
sulasok, mozgalmak létrenozasahoz.

Joggal vet6dhet fel a kérdés: mivel magya-
razhat6, mi a titka annak, hogy a két vilagha-
borl kozo6tti magyarsag korében, tehat nem-
csak itt, a Felvidéken, hanem a tébbi egykori
orszagrészekben is gomba mddra szaporod-
tak az ifjusagi és értelmiségi mozgalmak?
Ennek feltdrdsa még varat magara. A kotet
alapjan azt azonban egyértelmden allithatom,
hogy az Osszeomlas utan elséként a fiatal
értelmiségben tudatosult a megvaltozott hely-
zet valésaga, melyet abban a formaban, aho-
gyan az példaul a felvidéki magyarsagot is
érintette, nemcsak nem tudték, hanem nem is
akartak elfogadni. S arr6l sem feledkezhetek
meg, hogy mindemellett 6k voltak azok, akik a
hasonl6 indittatasi erdélyi, a délvidéki ifjlsa-

gi, vallasi, kulturalis szervez6désekkel egyltt a
megmaradt Magyarorszag bénult kabultsagat
is oldottak.

A fentiekhez kiegészitésképpen talan még
hozzéa kell tennem annyit, hogy a sors az inter-
jat adokkal éppen Ggy, mint kortarsaikkal,
valamint a felvidéki magyarsaggal szemben
mostoha volt. Ennek részletezésébe nem
mennék bele, csupan megemlitem, hogy a
kotetben szerepl6é kilenc személy koézil csu-
pan egynek, Schleicher Laszlonak adatott meg
az, hogy ne ,idegenben”, még ha az Magyar-
orszag volt is, temessék el.

Mit mondhatnék még? Vannak kdnyvek,
amelyek vonzzak az embert, amelyeket kézbe
kell venni, meg kell tapogatni. A ,Gyildlkddés
helyett 6sszefogas” ciml konyvrdl, miként a
Férum Intézet altal hasonlé témakorben meg-
jelentett ,tarsair6l” is csak azt mondhatom,
hogy azt ,akarjak”, arra 6sztondznek, hogy
kézbe vegyuk 6ket, hogy belelapozva magun-
kénak tudjuk azok tartalmi gazdagsagat. Ezért
persze a szerz6 mellett elsésorban a
,Gyllolk6dés helyett dsszefogas” cimi kotet
és a hozza hasonlé konyvek kiadasat vallald
Férum Intézetnek jar a koszonet. S, mivel a
bemutatott konyvet immar masodizben ,tarsa-
ival” egyltt emlitettem, akkor még arrél is
érdemes széIni, hogy Molnar Imre kdényve nem
csupan 6nmagaban képez jelentds torténeti
értéket, hanem szervesen illeszkedik, a Forum
Kisebbségkutaté Intézet gondozasaban a
»Magyarok Szlovakiaban”, illetve az ,Elbeszélt
torténelem” ciml konyvsorozat keretében
eddig megjelentetett mivek soraba is, jol
kiegészitve az azokban foglalt ismereteinket.
Ezért is elismerés illeti a ,Gylilélk6dés helyett
osszefogas” cimi konyv szerzjét és mindazo-
kat, akik részesei voltak ezen értékes kotet
megsziiletésének.

Toth Pal Péter

Zsolt Horbulak: Finan¢né dejiny Eurdpy (hist6-
ria pefiaZnictva, bankovnictva a zdanenia).
Bratislava, Wolters Kluwer, 2015, 276 p.

A Wolters Kluwer Kft. gondozasaban latott
napvilagot 2015-ben Horbuldk Zsolt Eurdpa
pénzigyi torténete (pénztdrténet, banktorté-
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net és addzastorténet) cimli munkaja, mely-
nek jelentésége abban rejlik, hogy alapos
szakmai felkésziiltséggel igyekszik eltlintetni a
téma mélységeiben rejlé fehér foltokat.

A szerz6r6l annyit kell tudni, hogy Pozsony-
ban sziletett, altalanos- és kdzépiskolai tanul-
manyait lakhelyén, Parkanyban végezte. Els6
egyetemi diplomajat, torténelem-magyar sza-
kos tanari oklevelét, a pozsonyi Comenius
Egyetem Bolcsésztudomanyi Karan vette at. A
kovetkez6t kozgazdasz marketing szakiranybol
a Pozsonyi Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem
Kereskedelmi Karan szerezte. Doktori disszerta-
ci6jat a Comenius Egyetem Bolcsésztudomanyi
Karanak Vilagtorténeti Tanszékén védte meg.

Horbulak Zsolt tudomanyos tevékenységét
még egyetemi évei alatt kezdte. Eleinte a
Szlovak Tudomanyos Akadémia Torténeti
Intézetének tudomanyos segédmunkatarsa
volt, féiskolai kozgazdasz diplomaja atvétele
utdn a Szlovak Nemzeti Mizeum Torténeti
Muzeumaban torténészkuratorként dolgozott.
Késbbb Pozsonyban az exeDC informatikai tar-
sasagban adatbazis-kezel6ként tevékenyke-
dett, mely a Reuters hirligynokség beszallitdja
volt. Eveken keresztiil az Uj Sz6 napilap kozolte
heti rendszerességgel irasait. 2011-t6l a Patria
radio él6 adasaban kiilsé szakértbként folya-
matosan szerepel. 2010/11-ben féiskolai okta-
t6, majd a somorjai Férum Kisebbségkutatd
Intézet levéltarosa. 2013 februarja 6ta mosta-
ndig a Trencséni Alexander Dubdek Egyetem
Gazdasagi és Szocialis Tudomanyok Karan
adjunktus. A gy6ri Széchenyi Istvan Egyetem
Regionalis- és Gazdasagtudomanyi Doktori
Iskolajanak 2012 é6ta levelez6é doktorandusza.

Horbuldk Zsolt publikaciés tevékenysége
korabban a torténelemtudomany kérdéseire
iranyult, majd a kdzgazdasagtudomany kerllt a
kdzéppontba. Gyori tanulmanyainak megkezdé-
se Gta disszertacidja kidolgozasa mellett, mas
témakban tobb tucat tanulmany szerzéje, ill.
tarsszerz6je. Emellett harom tovabbi kiadvany
tarsszerzbje, és két monografia szerzéje. A
nevéhez fliz6dik még egy szlovakiai altalanos
iskolai tankdnyv magyar forditasa, tovabbi ket-
tének pedig a nyelvi korrekcioja.

Elsé benyomasra azt gondolhatna a tisztelt
olvaso, hogy pénziigytorténetet tanulmanyozni
rendkivil unalmas dolog lehet. A targyalt

konyv fellitése azonban régtén magaban rejti
ennek a feltételezésnek az ellenkezdjét. Ha
szemUigyre vesszik a konyv szerkezeti felépi-
tését, az egyes fejezetek formai és |ényegi
megkozelitését, maris kdzelebbinek érezzik
ezt az els6 ranézésre szaraznak tliné financia-
lis eszmefuttatast.

A szerz6 harom témakorbe csoportositja mon-
danivaléjat. Egymashoz szervesen kapcsolddva
a pénztorténet, a banktorténet és az ad6zastor-
ténet részteriileteire kalauzolja el az olvasot.
Még azt a fogddzét is felkinalja, hogy tematikai-
lag, kronolégiailag és foldrajzilag is rendszerezi
a kozlésre szant anyagot. Teszi ezt olyan kony-
nyedséggel és szakmai alazattal, hogy az is
élvezettel olvassa, aki egyaltalan nem jartas a
pénzligyi vilag szOvevényes rendszerében.

LEgyszer(ibb a pénzrél irni, mint megsze-
rezni azt; és azok, akik megszerezték, kineve-
tik azokat, akik a pénzrél csak irni tudnak”
Voltaire

Ahhoz, hogy magat a pénzligyi rendszert meg-
értsiik, meg kell ismerniink a pénz |étrejottének
korliményeit. Arra iranyitja figyelmiinket a szer-
26, hogy a pénz nemcsak az lizlettel fligg dssze,
hanem az adomanyokkal, az isteneknek bemu-
tatott aldozatokkal és a blntetésekkel is. ,A
pénziigyi rendszer kialakitasanal fontos szere-
pet jatszottak olyan jelenségek is, mint pl. az
allam altali addkivetés, vagy a katonaknak tor-
ténd zsold fizetése.” Hozzateszi, hogy a pénz
feltaldlasanal nagyobb szerepet jatszott a kil-
kereskedelem, mint a lokalis cserebere.

Figyelemfelkelt6 a szerzd azon nézete,
miszerint a pénz torténete egyenlé az inflaciod
torténetével. Mindig Iétezett ugyanis kulonb-
ség az érme névértéke és aruértéke kozott.
Horbulak szerint épp az inflacio volt a gazdag-
sag elosztasanak az eszkdze. A nagyobb
érmék értéke ugyanis - mellyel a gazdagabb
réteg rendelkezett - kisebb mértékben csok-
kent, mint a szegényebb réteg altal hasznalt
kisebb érmék értéke.

»A pénznek nincs haléla, a pénz 6rokkéva-
16, és az irdnta érezhetd imadat hatartalan.”
Edgar Lawrence Doctorow
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Kevés dolog van a vilagon, amely jobban
tudna érdekelni az embereket, mint a pénz.
Olyan tulajdonrél van ugyanis sz0, amely
sosem képes az embereknél kivaltani az elé-
gedettség érzését. Barmennyi van is belle, az
ember mindig tobbet szeretne.

»A pénz jon és megy, a kllénbség csak
annyi, hogy kdnnyebben megy, mint ahogyan
jon.”

Comenius

Horbulak koényvének legnagyobb részét a
pénz- és érmetorténet foglalja el. A szerzé
érzékletesen vilagit ra arra a tényre, hogy a
gazdasagi gondolkodas targya val6jaban a
pénz. De még mieldtt elérkezne a pénz részle-
tes bemutatasahoz, egy izgalmas id6utazason
vezeti at az olvas6t. Mezopotamiabol és az
Okori Egyiptombdl indul ki, mikor a pénzugye-
ket, pontosabban gazdasagi Ugyeket még
valésagos pénzeszkdzok hidnydban intézték
az emberek. A gorog vilag volt az, amelyik élet-
re keltette a pénzt, hogy aztan hihetetlen kar-
riert fusson be az évezredek alatt. ,Vitan feldli,
hogy a pénzrendszer fejlédése az i. e. 7. évsza-
zadban felgyorsult. A pénzérme - gorogil
nomisma - Kis-Azsidban sziiletett. Felfede-
zése azonban nem lett volna lehetséges a
mezopotamiai fém fizetéeszk6zok hianyaban,
melyek az élénk gazdasagi és kulturalis kap-
csolatok révén jutottak a térségbe. Kis-Azsia
lakossaganak elsésége azonban egyértelmd,
rdadasul nekik kdszdnhetéen ismerkedett
meg a pénzérmékkel az egész akkori civilizalt
tarsadalom.”

Id6-pénz barangolasunk kovetkezd megal-
|6ja mar Eurdépaban van. A Rémai Birodalom
volt az, amelyik meghatarozé szerepet jatszott
a pénzlgyi rendszer elterjedését illetéen.
Konstantin csaszar pénzreformja az erds
aranyfedezet(li pénz megalapozasat jelentette.
Majd a bizanci fizetéeszkdzoktdl eljutunk a
kozépkori dénarok és garasok vilagaba, mig a
tallér tipusi Gjkori fizetbeszk6zOk targyalasa-
nal a t6zsdék vilagaba is betekintést nyerlink.
Horbuldk ezt André Kostolany, ,minden idék
legnagyobb tézsdemagusa” példajan keresz-
tll mutatja be nekiink. Ez a rendkiviil tehetsé-
ges t6ézsdeguru és spekulans Kosztolanyi

Endre néven sziiletett Budapesten, és melles-
leg Teller Edével jart gimnaziumba. Eletének
legnagyobb részét Franciaorszagban és
Németorszagban toltotte, de élt az USA-ban is.
A magyar szarmazasU pénzlgyi zseni nagy
népszerlségnek Orvendett vilagszerte. A pénz-
torténetrél szold fejezetet a mai Szlovakia
terlletén hasznalt pénzeszkdzok kialakulasa
és fejlédése zarja, természetesen ramutatva
az Arpad-kori dénéar-, valamint a korabeli
magyar pénzverés kezdeteinek ,arany” kor-
szakéra is. Igy jutunk el Karoly Réberttsl a
Habsburg bankcédulakon at egészen a
csehszlovak koronaig.

,Ginesthe trapezitai dokimoi!” - vagyis:
~Bankarok, tisztességesnek kell lennetek.”
Nazareti Jézus Krisztus

A masodik fejezetet a pénzkodlcsdnzésnek és a
bankrendszernek szenteli a szerz6. Ravilagit a
bankrendszer |ényegére, bemutatja a bankin-
tézetek fajtait, és megismertet minket a banki
tevékenység kezdeteivel. Eurépai korutaza-
sunkat a gorog vilaggal kezdjik, majd beba-
rangolva a kontinens legjelentésebb intézmé-
nyi allomasait, eljutunk a kézép-eurépai bank-
rendszer részletes targyalasahoz. Itt a legje-
lentésebb részt a magyar intézményesitett
bankrendszer teszi ki, de goércsé alad veszi a
cseh és az osztrak, valamint a csehszlovak
bankrendszert is.

»Az addzas csupan lopas”
Robert Nozick

Az utolsé fejezet az adozastorténet rejtelmei-
be kalauzolja az olvas6t. Mindjart az elején
kapunk egy torténelmi attekintést az elméleti
gondolkodasrél. Megtudhatjuk beléle, hogy az
ilyen-olyan adé fizetése mar az Okorban is
abszolut természetes dolognak szamitott, és
kivetését egyaltalan nem kellett megmagya-
razni. Err6l tanUskodik a Jézustdl szarmazo
idézet is, miszerint: ,adjatok meg a csaszar-
nak, ami a csaszaré, és Istennek, ami Istené.”
Az ad6zasrél sz6l6 elsé elmélkedések még a
klasszikus filozdfia idészakabdl szarmaznak.
Mar Arisztotelész is az igazsagossag természe-
tes rendjérél beszél, ,melyet az illetékek
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beszedésénél Ugy kell alkalmazni, hogy senki
se essen nyomorlisagba”. Nem véletlen, hogy
a kozel-keleti és az északkelet-afrikai ad6zas
ismertetése utdn megint csak az antik goro-
gbk adozasi szokasaival kezdbdik az eurdpai
adorendszer torténetének ismertetése. A nyu-
gat-eurépai monarchiak, valamint a papai
allam adézasa és allamhaztartasuk biztosita-
sanak targyalasa utan ismét eljutunk a
magyarorszagi ad6zas torténetéhez. A fejeze-
tet a Cseh Kiralysag és Csehszlovakia ad6zas-
torténete zarja.

A szép kiallitasu, gazdagon illusztralt kony-
vet egy rendkivil részletes melléklet teszi tel-
jessé, melyben név szerint, mlikddésik idejé-
nek feltlintetésével vannak felsorolva az egyes
bankarok, kormanyzok, elndokok és pénz-
Ugyminiszterek. Magyarorszagroél az els6é ada-
tot 1523-b6l talaljuk, mikor is Thurzoé Elek tol-
totte be Il. Lajos uralkodasa alatt a tArnokmes-
ter szerepét. A magyar, osztrak és osztrak-
magyar pénzigyi eldljarok felsorolasat a cseh-
szlovak szakemberek kovetik Alois Rasin
1919-es hivatalba lIépésétbl kezdve egészen a
jelenlegi szlovak pénzigyminiszter, Peter
KaZimir hivataldig. A felsorolast a Bank of
England kormanyzéinak teljes listdja koveti,
de nem hianyzik a legjelentésebb eurdpai
nemzeti bankok elsé embereinek névjegyzéke
sem.

Horbulak Zsolt szandéka ezzel a monogra-
fidval teljes mértékben sikerdlt: harom alapve-
t6 szegmens kiemelésével feltérképezni
Eurépa pénztorténeti fejlodését, egy id6ben
elhelyezni abba a féldrajzilag j6l behatarolhatd
térbe, mely a legnagyobb hatast gyakorolta ra.
Sajnalatos tény, hogy Horbuldk monografidja
egyelére csak szlovak nyelven jelent meg.
Csupéan remélni tudjuk, hogy - akar e figye-
lemfelkeltd recenzié segitségével - valamely
kiado felfigyel erre az adatokkal béven ellatott,
ritkasagszamba mené mdre, és magyarul is
olvashatéva teszi. Magyar szévegkdrnyezetbe
valé athelyezése mar csak azért sem lenne
problematikus, mert a szerz6 anyanyelve is
magyar.

Juhasz Gyula

Horvath Kornélia: Fejezetek a kortars magyar
lirar6l. Komdarom, Selye Janos Egyetem
Tanarképzo Kar, 2016, 128 p.

Horvath Kornélia legljabb kotete, a Fejezetek
a kortars magyar lirarél cimi monografia 6t
meghataroz6, még nyitott magyar koltéi élet-
mi kapcsan értekezik, kitérve Géczi Janos,
Kanyadi Sandor, Kovacs Andras Ferenc, Téth
Krisztina és Turczi Istvan munkassaganak
Iényegi kérdéseire. Az egyes fejezetek nyita-
nyaban rendre egy nagytotalt kapunk az alko-
tok teljesitményérél, majd a szerzd egy valasz-
tott verseskotet poétikai és retorikai vizsgala-
tat végzi el, vissza-visszautalva a korabbi telje-
sitményekre, s rendkivili érzékenységet
mutatva az intertextudlis kapcsolasok irant,
melyek révén nem csak az egyes életmivek, s
nem is csak a magyar lirai hagyomany, hanem
a teljes vilagkoltészet dinamizalddik. A munka
nyelvét a verstani terminolégia szervezi, igy a
koltészet mestersége irant elméleti szinten
érdekl6ddk, a verselemzés fogasait tanulma-
nyozék szamara is hasznos segédkonyv lehet.
Horvath Kornélia koétete azonban nem elég-
szik meg az egyes esettanulmanyokkal, hiszen
amint azt az Elészéban meg is fogalmazza, a
~,monografia némileg tdl is mutat a cimben
rogzitett tematikan, amennyiben értelmezgi
kozelitésmaodjanak elméleti alapjait is viszony-
lagos részletességgel fejti ki. Eme teoretikus
megalapozast az elsd, Koltészet és retorika
cimd, valamint a versciklus és a verskotet poé-
tikai és kompozicionalis szerepét elemzé utol-
s6 fejezet hivatott bemutatni.” (7. p.) Az alabb
kovetkez6 bekezdések sorra veszik a monog-
rafia egyes fejezeteit, igaz, azok zavarba ejté
sliritettsége, be nem vallott teljességre torek-
vése és a lira- s irodalomelmélet szbvevényére
valé folyamatos reflexidi - melyek, tessziik
hozza, az abban val6 eligazodast is megkony-
nyitik, az egyes iskolak és iranyzatok kardinalis
gondolatainak pontos kiemelése révén - csak
azt teszik lehetévé, hogy felvezessik, egy-egy
mondattal érzékeltessiik és igazoljuk a
monografia jelentdségét.

A Kkotet elsd, Koltészet és retorika cimi
fejezetében a szerzé a két jelzett teriletnek,
azok hol kdzeledd, hol pedig tavolodo viszo-
nyanak ered a nyomaba. A munka az alapokt6l
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kezdve jarja korll targyat, Arisztotelész poéti-
kat és retorikat elvalaszto vélekedésétol kezd-
ve, Platon és Georgiasz egymasnak ellentmon-
dé nézetein at a modern kor felfogasaiig jutva
el. Sz6 esik a 20. szazadi retorikacentrikus -
csoportrél és Paul de Manrél, a mivészet
metaforaalkotasaban UGjjasziletd vilagot dicsé-
it6 Nietzschérél, és a teremtd képzelderd
nagysagat hangsllyozd Ricoure-rél is. Mint
megtudhatjuk, Miller a miben egy kiegészité
metavilag, egy hiperralitds megjelenését latja
- ,Egy irodalmi m{ nem valamely mar |étez6
valésag szavakkal torténd imitacidja, mint azt
sok ember hiszi, hanem ellenkezdleg, egy Uj,
kiegészit6 vilag, egy metavilag, egy hiperreali-
tas teremtése vagy felfedezése. Ez az Uj vilag
behelyettesithetetlen hozzatételt jelent a mar
|étez6 valésaghoz.”* (23-24. p.) -, mig
Gadamer szerint az irodalmi alkotds a sz6
onreprezentadlédasa, ahol a hangzas és a
jelentés parbajoznak, s az el6bbi gybzedel-
meskedik. A mélyrehaté elméleti attekintés
utan a szerz6 Nagy LaszI6 Ki viszi at a szerel-
met cim{ alkotaséat elemzi, kitérve annak miti-
kus, biblikus és folklorisztikus utalasrendsze-
rére, és a versben kulcspozicidba juté ,ha”
szintaktikai és kompozicionalis értelmezhetd-
ségére, melyek utan a mu ritmikajara és hang-
zasszerkezetére vilagit ra. Az elemzés végére
egyértelml lesz: Nagy Laszl6 opusa béven
nem retorikus-meggy6z4 koltemény csupan.

A monografia elsd esettanulmanya, a
Géczi Janos koltészetérdl és a Jutunk, de mire,
édes Ur? cim( kétetérél mar a nyitdnyaban
jelzi azt a képzdémiivészet és kolt6i aktivitas,
kép- és szOvegteremtés, vizualitas és irodalom
adta kettésséget, amely végig meghatarozdja
volt a vizsgalt kolt6i életmiinek. Sz6 esik a
szerz6 kidllitasairdl, avantgard képzémivésze-
ti albumair6l, majd a képversrél, mely kardina-
lis alkotasformaja a szoéveg- és képfragmentu-
mok aramlasa altal szervezet, f6ként korai
Géczi-lirdanak/mlvészetnek: ,Géczinél a szb
sokkal inkabb tekintet, mint hang, inkabb lat-

1 Miller, J. Hillis: On Literature. London & New
York, Routledge, 2002, 18. p. Idézi és forditja
Horvath Kornélia.

vany, vizualitas, »bet(ijaték« vagy képvers mint
vers.” (36. p.) Horvath Kornélia kétetrdl kotet-
re haladva szemlélteti azt a valtozast, amely
soran Géczi az avantgard, interart megoldasok
felél a ,klasszikusabb” verseskotetekig jut el,
kiteljesitve a szabadversben rejlé lehetésége-
ket. A Jutunk-e, s mire, édes Ur? cim(, gorcs6
ald helyezett kotet mar mint verbalis-nyelvi,
nyelvi-ritmikus produktum elemezhetd, ciklu-
sai nem csak a kolt6é altal olyannyira kedvelt
rézsa-tematikat prezentaljak, de cimeik révén
intertextualis kapcsolasokat is |étesitenek, pl.
Jozsef Attila és Radnéti felé. A kdtet cimado
alkotédsa ezen felil - a Géczire korabban
egyaltalan nem jellemzd - keretes szerkezeté-
vel a Szézatot és a Himnuszt is megidézi, a
versszakonként ismételt zaré sort pedig csu-
pan egy helyltt megbont6 ,szin” kifejezés imp-
likdlasaval maga szinjatszasanak lesz dnrefle-
xi6ja, ami féként az azonos széOfajisagra és
ragrim-konstrukciéra épité vers tiikrében lesz
érthetd. A koltemény ugyanis ezek révén imi-
talja a magyar vers archaikus, kdzépkori meg-
szblalasmodjat, ami nem az eredetiségben,
hanem a szigor( térvényszerliségekben talal-
ta meg a maga vilagfelfogasat.

A Turczi Istvan kéltéi nyelvérdl cimil szo-
vegben a valasztott lirikus mlveinek nyelvi és
textudlis sajatossagai kerllnek reflektorfény-
be. Horvath Kornélia sorra veszi Turczi verses-
koteteit, azok legfébb jellemzéit, egyszersmind
a koltéi életmi egyes allomasai kozti dssze-
flggésekre is odafigyel, amikor e koltészet
folytonossagat kutatja. Turczi Istvan lirajarél
elmondhaté, hogy azon dimenzidk felkutatasa-
ra véllalkozik, amelyek az alkoté személyisé-
gének kialakulasat meghataroztak, legyen sz6
a vilagnézetérdl vagy épp az érzelemvilagarol.
Turczi ezen dialogikus, szintetizald versalkotas
fel6l mégis a koltészet belsd dsszefliggéseire
enged réapillantanunk. ,Ugy gondolom, az élet-
mi egyik valtozatlan poétikai jellemzéje
abban a tendencidban mutatkozik meg, amely
a verset korabbi szdvegek inskripcidjaként,
deformacidjaként és transzformaciojaként
mikodteti, s amelyik a textusok eme Gsszjaté-
kabdl kivan létrehivni egy - a poligenetikus
eredet okan - mindig masként szervez6dé
szovegvilagot.” (50-51. p.) - allapitia meg a
szerz6. Az els6é Turczi-kbtet, a Segédmuzsak
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fekete lakkcipében Hajnoczy szd-motivumai,
Szilagyi Domonkos textualis hal6i, Pilinszky
magikus-mitikus nyelve felé emel fuggbéhida-
kat, de telitett Jézsef Attilatél és Szabd
Loérinczt6l szarmazé intertextusokkal is. A feje-
zet zard szakaszaban Horvath Kornélia az
elemzett kotetet Wedres Sandor és Petri
Gyorgy rahatasa feldl vizsgalja. Turczinal ,a
kolt6i (azaz a versbeli, a »szovegi«) én mas kol-
t6k szOvegeibe »hal bele«, mikdzben verse,
amelybe a lirai beszél6 nyelvileg és textualisan
beirddik, mas kolték szdvegeibdl épul fel”.
(52. p.) S bar a né-tematika meghatarozo,
mégis ,a n6k Turczi koltészetében minddssze
»segédei«, helyettesitdi az »igazi« mlzsanak,
az ihletnek”. (54. p.)

A Kanyadi Sandor munkéassagara koncent-
ralo fejezet mar a legelején megjegyzi, egy ilyen
sokarcu lira szlik megragadasa igen nehéz fel-
adat. Kanyadi koltészete az erdélyi magyar meg-
maradas és megtartas feldl is termékenyen ele-
mezhetd, mégis, az esztétikai elvarashorizont
szamara Kanyadi regionalis kotédésének leg-
fontosabb hozadéka az erdélyi nyelv miivészi
kiaknazasa. Kanyadi lirdja két pélus, a kilsd, a
szOvegen kivili korlilményekre reflektald, s a
szOveg belsd Osszefliggéseit miivészien kiakna-
z6 oldalak mentén valaszthatd ketté, melyek
kozt kétségkivil ott IUktet egy koztes, igen ter-
mékeny hatarsav. A monografiaszerzé Kappeller
Rita megallapitasat igenelve? két fordulatot jeldl
Kanyadi irasmiivészetében: a '60-as évekre
tehet6 versnyelvi szemléletvaltast, minek ered-
ményeként a szerz6 a szabadvershez fordul,
illetve a mifajpoétikai szemléletvaltast a '70-es,
'80-as években, ami alatt a mifaji hatarok rend-
szeres megkérddjelezése, bizonyos tekintetben
azok ,parddidja” értendd, melyekkel parhuza-
mos a nyelv autopoétikus miikddésmadjanak
elétérbe kerllése. ,Kanyadinak a miifajokhoz és
a kulonféle mifajformakhoz mint »szabalyrend-

2 Vo. Kappeller Rita: Versszemlélet és muifajjaték
Kanyadi Sandor lirdjaban. In Boros Oszkar-
Horvath Kornélia-Osztroluczky Sarolta (szerk.):
... kettés egymast-tiikr6z6 vilagban”. Poétikai
formaciok a késé és a posztmodern magyar lira-
ban. Budapest, Gondolat, 2015, 59-85. p.
Kuléndsen: 63-64. p.

szerekhez« val6 viszonya a hatarozott elhatarol6-
das viszonya, ami nyilvanvaléan bizonyos mérté-
kig az adott torténelmi-politikai és kulturalis 1ét-
kontextusra valé metaforikus utalasként is értel-
mezhetd.” (63. p.) Allitasat a szerz6 a Sorény és
Koponya cimi kotet ciklusainak és verseinek
(mdifajtani) elemzésével igazolja, ahogy az inter-
textualitds egy nem posztmodern miikodésére
is ravilagit, mely nem a jelentés elhalasztasaval,
hanem annak kompozicionalis integralasaval él.

A Toth Krisztina liraja és a Sird ponyva cimi
kétet igazolja a valasztott kolt6i teljesitmény
Ujszerl lirai megszolalas- és szovegszervezési
médjat, amelyet a befogaddi horizont felé
tovabb erdsit a pozitiv értelemben vett kozért-
hetbség is. Toth Krisztina munkassagat jellemzi
a dalformaszeriiség, a keresztrimes jambusi
verselés, a kozvetlenséggel operald versbe-
széd, a kolt6i formak - példaul a szonett varia-
ciéinak - kitlintetettsége és a helyenkénti inter-
textualizacié. A Siré ponyva cimi kotetet ele-
mezve a szerzd nem csak az imént felsoroltakat
igazolja, de azon allitasat is, miszerint Téth
Krisztina lirdja par excellence késémodern kol-
tészetként értékelendd. A tanulmanyban Téth-,
Kosztolanyi-, Wedres- és Pilinszky-idézetek
integralasa mentén egy rovidke kitekintés
olvashat6 a versiras mikéntjének folyamatarol
is, a legfontosabb mégis a valasztott kétet ciklu-
sainak, a Macabre-nak, az Ikrek helycseréjének
és az Oszi kéknek az elemzése lesz, melyek
dinamikajat mintha az egyre erés6dé szovegko-
Zi utalasrendszer generalna.

A Kovacs Andras Ferenc (KAF) lirdjara kon-
centrald fejezetben egyértelm(ivé valik, ,hogy
itt olyan, az irodalmi formak hagyomanyaval
sajatos parbeszédet létesitd koltészettel van
dolgunk, melynek dialogikus orientaci6ja
hangsulyozottan kezdeményezé jellegli, nem
pedig passziv befogad6 poziciot valésit meg”.
(89-90. p.) KAF lirdja a koltészet kulturate-
remt6 szerepének kereséseként, egyszers-
mind akarasaként is prezentalhatoé. A lirai én
ezekben a szovegekben lokalizalhatatlan: hol
el6térbe kerll, hol tokéletesen kivonja magat
a versbeszédbdl, maskor pedig egyszerlien
csak meghatarozhatatlan. Horvath Kornélia az
Adventi fagyban angyalok cim( kétet elemzé-
sére koncentral, melynek szovegjatékait
egzisztencialis alapokon nyugvonak értékeli.
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Az egyes versek visszatérd ,témaja” a versiras
maga, de talalkozunk itt olyan, a valdésag altal
ihletett ciklussal is, amelyben a szerzd kisla-
nyainak cimzett (al)gyermekversek kapnak
helyet, de olyannal is, amely egy fiktiv orosz
kolt6, Alekszej Asztrov miiveit gydjti egybe; az
utébbi életrajzat kozlé6 KAF-kommentarnak
minden részletét, s az orosz kultira szegmen-
seit magaba implikalé verseit a keleti-szlav
kultdraban ugyancsak jartas kotetszerzé mély-
rehatéan vizsgalja. Vitathatatlan azonban,
hogy a sliritd, mnemotechnikan alapul6, a
kulonb6zé kultdrak szimbidzisat szinre vivo
KAF-lira kapcsan végezhetd el az egyik leg-
szertedgazObb intertextudlis kutatds is - ez
sem marad el.

A monogréafia zard fejezete A versciklus és
verskotet elméleti, térténeti és mdiifajpoétikai
jelent6ségérdl (A magyar kéltészet példaival)
cimd irds Jonathan Culler a koltészet két, egy-
massal szembenalldé szévegképzd elvébdl, az
aposztrophikus és a narrativ (masként torté-
netmondé) erébdl indul ki, az el6bbi mellett
kotelezve el magat, mondvan, a koltészet sza-
mara a torténetmondas inkabb csak eszkoz,
mig az aposztrophikus elv, azaz a megszolitas,
a lirai beszélé nem kilsé hallgatoknak szant
megszoblalasa evidencia. A tanulmany proza és
lira eltéré miikodésére, a versritmus és a nar-
rativa viszonyara, a versciklusok és versesko-
tetek bizonyos értelemben narrativaként valo
miikodésére is kitér, antik és napjainkbeli pél-
dakkal tamogatva meg allitdsait - Horvath
Kornélia bizonyos tekintetben a versciklus
jelenségének torténeti attekintését tarja
elénk. Konkllazioként pedig kijelenthet6: ,a
nagyobb szerkezeti egységbe helyezés min-
denkor biztosit a kdlteménynek egy tagabb, s
ezért narrativ jellegli értelmezéi keretet, de ez
a »keret« a modern, XX. és XXI. szazadi kolté-
szetben a legritkdbban mikédik »valddic, tor-
ténetként érthetd narrativaként, inkabb csak
egy potencidlis torténet jellemzd pontjainak,
foként pedig az ehhez a lirai beszél6 fel6l kap-
csolodd érzéseknek, értelmezéseknek és
magyarazatoknak a soraként valik értelmez-
het6vé a befogaddé szamara.” (117. p.)

Horvath Kornélia Fejezetek a kortars
magyar lirarél cim({ monografidjanak poétikai
és retorikai elemzései nemcsak a valasztott

életmivek pontosabb, Ujszerli megértését
kinaljak az érdekld6dé olvasénak - a rész feldl
az egészre engedve ralatast -, hanem az
egyes esettanulmanyokbdl levonhatdé kozos
lirai jegyek feldl jol kirajzolhat6va teszik azt az
iranyt is, amely felé a legfrissebbnek is mond-
hat6 magyar koltészet tendal. A szertedgazo,
egyszersmind mély értelmezési keretet igényld
tanulmanyok igazoljak, hazai lirank teljesitmé-
nye méltan jarul hozza a vilagkoltészeti kdnyv-
tar gyarapodasahoz.

Baka L. Patrik

Keser(i Jozsef: Bevezetés az irodalomtudo-
méanyba. Komarom, Selye Janos Egyetem
Tanarképzo Kar, 2016, 92 p.

,Egyre gyakrabban talalkoz[unk azzal a véleke-
déssel], hogy csupan az dn. kemény tudoma-
nyok (vagy mas néven természettudomanyok,
mint példaul a fizika, a kémia, a biolégia vagy a
kozmolégia) szamitanak igazi tudomanynak,
mig az emberrel foglalkoz6 diszciplinak (az iro-
dalom, a torténelem, a filozéfia stb.) nem.” (7.
p.) - olvashatjuk Keser( Jézsef legljabb koteté-
nek, a Bevezetés az irodalomtudomanyba cim(
munkanak rogton az elsé bekezdésében. A bol-
csészszemmel kissé demoralizalonak hatod nyi-
tany utan azonban megnyugtat6 folytatas kovet-
kezik: ,Mint - remélhetbleg - latni fogjak, az,
amit tudomanyos gondolkodasnak hivunk, az
irodalommal valé szisztematikus foglalkozas
soran is kimutathatéan jelen van.” (7. p.) Ez a
konyvismertetd egyebek mellett azért is irédott,
hogy a szerz6 ,reményeire” reflektaljon, és fel-
villantson néhany meghataroz6 mozzanatot
abbdl a rendkivil széleskorl informacidbazis-
bél, amit a munka magaba integral. Mint az a
Bevezetésben is olvashat6, a kotet az '50-es,
'60-as évekig targyalja az irodalomtudomany
eredményeit - ir6ja az azéta eltelt idészakkal
egy kllén munkaban kivan majd foglalkozni -,
s els6sorban irodalom szakos egyetemi hallga-
toknak késziilt, tehat tankdnyvként is hivatkoz-
hatunk ra. De olyan tankonyvként, melynek
megirasa soran mintha végig a neves termé-
szettudés, Richard Dawkins tanacsa lebegett
volna a szerz6 szeme el6tt: ,Ne beszélj nagyké-
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plen! Probalj fellelkesiteni mindenkit a tudo-
many koltészetével; magyarazataid legyenek
olyan egyszer(iek, amennyire azt a tisztesség
megengedi, ugyanakkor ne kerild el a nehéz
kérdéseket! Kilonos figyelemmel igyekezz
azoknak magyarazni, akik maguk is eréfeszité-
seket tesznek a megértés érdekében!” A
Bevezetés az irodalomtudomanyba kétségkiviil
ebben a szellemben irédott, hiszen rendkivil
kozérthetben, s ami talan még inkabb hozzaja-
rul a sikerhez, nagyon szellemes ténusban érte-
kezik targyarodl, de Ugy, hogy kdzben az egyes
irodalomtudomanyi iranyzatok kulcsfogalmait
kellbképp mélyrehatdéan targyalja, az altala
kinalt szérakoztatd példak révén pedig kétség-
kivll kdnnyen megjegyezhetdvé is teszi azokat.
A munka épp ezért a hallgatokon kivil batran
ajanlhatdé mindazoknak, akik autodidakta
moédon érdeklédnek az irodalomtudomany
irdnt, hiszen a szlk szaz oldal végére érve 6k is
Ggy érezhetik majd, mintha épp abszolvaltak
volna egy érdekfeszité el6adas-sorozatot. Ha
azonban e sorok olvaséja irodalmat tanul, Ggy
fokozottan ajanljuk a munka beszerzését, hisz
altala egy - olvasdbarat terjedelmébdl adéddan
konnyen elrejthetd - szuperfegyver keril a bir-
tokdba. S hogy miféle kildetésekben is lesz
hasznalhat6 pontosan? Lassuk!

A Bevezetés - Az irodalomtudomany ter-
mészete cimi nyitdnyban Keser(i az alapokt6l
indit, s az irodalomtudomany fogalmat jarva
koril voltaképpen arra a kérdésre keresi a
valaszt, miféle tudomany is az egyaltalan.
Hiszen az els6sorban a természettudomanyo-
kat jellemz6 verifikalhatésagnak és ismételhe-
téségnek nem tesz eleget: Kafka Gregor
Samsajanak szornyl féreggé vald atvaltozasa
kétségkivul nehezen tamaszthat6 ala - persze
az esemény nem is hazugsag és nem is téve-
dés, csupancsak fikcié -, és egy regény elolva-
sasa sem lesz kétszer ugyanolyan, mindig
Ujabb és Ujabb vonatkozasi pontokat és réte-
geket fedeziink fel benne. ,S6t, talan az a kije-
lentés is megkockaztathatd, hogy egy irodalmi

3 Dawkins, Richard: A Valésziniitlenség Hegyének
meghdditasa. Ford. Ortmann-né Ajkai Adrienne.
Budapest, MUszaki Konyvkiadd, 2001, 7. p.

mi annal gazdagabb, minél tébb jelentésré-
teggel rendelkezik - mikdzben a szerzének
nem kell tudnia ezek mindegyikérél.” (14. p.)
Ellenben az irodalomtudomany teljesiti a tudo-
manyok targyra, fogalmi apparatusra és maéd-
szertanra vonatkoz6 kritériumait. Ezt kdvetéen
a szerz6 maganak az irodalomnak a mibenlé-
tére kérdez ra, ami egy id6ében valtoz6 feno-
mén, hiszen egyes szdvegek idével irodalmiva
valhatnak - példaul a barokk féurak levelezé-
se -, mig masok elveszthetik irodalmi értéki-
ket. S hogy mitél valik egy szbveg irodalmiva?
Mi a gond az iskolaban megtanult eléfeltevé-
seinkkel, az abrazolas, a szerzé és az élmény
elvével? Keserli mindezeket teritékre helyezi,
s nem felejti el eloszlatni az ihlet misztériumat
belengé kodét sem, hisz ,A Dunanal cimi
o6dat Jozsef Attila felkérésre irta a Szép Sz6
cim folyoirat egyik szamahoz. Ha a kolt6 meg-
varta volna az ihlet pillanatat, lekési a lapzar-
tat és nem készil el a vers (vagy nem ez a vers
készll el). Az Ggynevezett »kiils6« korilmények
azonban jelentbés mértékben beleszoltak az
alkotas folyamataba, de ezt - azt hiszem -
egyikiink sem banja.” (14. p.)

Az Alapfogalmak cimii részben Keser( az
irodalom mikodését befolyasold intézményi
dimenziérél értekezik, majd az olyan kulcssza-
vakkal, azok (ki)alakulastorténetével, illetve
problematikajaval ismertet meg benniinket,
mint amilyen a szerzd, a mi és a befogado,
mely triumviratus adja az irodalom kommuni-
kacios formajanak kereteit. A recepcio fazisai-
nak, az olvasasnak, a megértésnek, az értel-
mezésnek és az alkalmazasnak egymasbol
kibomloé kvartettje adja a fejezet egyik f6 sza-
kaszat. Az irodalomnak kétféle 1étmddja van,
ezek pedig a vilagszerlisége - amit abrazol -
és a szOvegszerlisége, azaz nyelvi Iétmodja -
ahogyan abrazolja targyat. Az értelmezés
tudomanya, a hermeneutika az antik szévegek
nehezen értheté szakaszainak - kissé sejtel-
mesebben fogalmazva: titkainak - felfejtését
célzdé miveletként jelent meg, de mara a kor-
szer( irodalomtudomany fundamentumat ért-
juk alatta: a voltaképpeni szévegelemzést. Ez
utébbi nem az egyes muvekrdl alkotott véle-
ményulnket foglalja magaba, hanem épp ellen-
kezbleg, csakis olyan allitasokat tlr meg, ame-
lyek az opusok egyes szoveghelyeivel alata-
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maszthatok. Egy irodalomtudomanyi elemzés-
nek épplgy ezen az alapon szlikséges mikdd-
nie, ahogy egy altalanos iskolai irodaloméra
interpretacidinak is. A fejezet zarasaként
Keser(i J6zsef a mimészisz és a kanon kulcsfo-
galmait targyalja, mely utébbi azon mivek
Osszességét jelenti, amelyeket egy adott
kozOsség fontosnak tart. El6bbit Platon és
Arisztotelész alapveté miivészetértelmezd
munkainak fényében kdrvonalazza, az ariszto-
telészi felfogast tamasztva ala, miszerint: ,a
torténetiré arrél ir, ami megtoértént, a kolté
viszont arrél, ami megtorténhet. [...] A koltd
olyan dolgokrél is beszél, amelyek nem latha-
téak, s amelyeket éppen az irodalmi mdalko-
tas tesz lathatéva.” (28. p.)

A modernitas cim( fejezet a legkorabbi
korok és vilagfelfogasuk tukrében szemléli az
irodalom és irodalomtudomany alakulastorté-
netét. A transzcendens dimenziban mozgd,
szimbolikus gondolkodasmédi 6kor és kdzép-
kor még jorészt kollektiv, szébeli élményként
élte meg az egyes irodalmi miiveket, a rene-
szansz humanista kultdra, a vilag felfedezése
és a Gutenberg-féle kbnyvnyomtatas azonban
egy Ujszer( univerzumot nyitott meg az ember
el6tt. A modernitas, a racionalizmus kora ez,
melyhez az embernek at kellett esnie néhany
trauman: elfogadni, hogy nem a Fold a vilag
kozepe (Kopernikusz), hogy az ember nem a
teremtés korondja (Darwin), és hogy még
onmagat sem uralja teljes mértékben (Freud).
Az irodalomtudomany is ebben a korban nyer
teret, taldan épp Hegel provokativ kijelenté-
sével: a miivészet mara végérvényesen halott.
,Hegel felfigyelt arra, hogy a miualkotasok
egyre inkabb raszorulnak arra, hogy beszélje-
nek réluk és értelmezzék 6ket. Ez segit ugyan-
is abban, hogy felismerjik lényegiket.” (36.
p.) Ebben van kulcsszerepe a mivészetfilozé-
fianak, az irodalomtudomanynak. A moderni-
tas berkein belll alakul ki a térténeti gondol-
kodas, a nemzeti kanon, s az irodalom mint
bnkifejezd és dnreflexios eszkoz elve.

A premodern irodalomtudomany cimd rész
a korabeli hermeneutikat, a pozitivizmust és a
szellemtorténetet taglalja. Az 6kori alapokon
allé premodern hermeneutika a széveget gram-
matikai és allegorikus interpretacié ala veti,
azaz éppugy felfejti az id6 homalyaba veszett

kifejezéseket, ahogy a sz6vegek mogottes jelen-
téstartalmaira is kitér. A hermeneutikat
Schleiermacher tette univerzalissa, a minden-
napi beszélgetésekre is kiterjesztve a vizsgalat
lehetdségét. Nala nyelv és gondolkodas elva-
laszthatatlanul fonédik 6ssze, s mar nem az
egyes szoveghelyek magyarazatarél, hanem a
megértés altalanos elméletérél van sz6. A
részekbdl megérthetd egész, s az egészbdl leve-
zethetd részek Un. hermeneutikai kére a megér-
tést mint lezarhatatlan folyamatot jeloli. A 19.
szazadban létrejové irodalomtudomanyi poziti-
vizmus a korban megizmosod6 természettudo-
manyok (rdhatdsa) okdn a mérhetének vett
vonatkozasi pontokra helyezte a hangsulyt, a
mi helyett a szerzére, s a ml keletkezésének
kontextusara koncentralt, mely szemlélet még
ma is jellemzi irodalomoktatasunkat. Torténel-
mi-tarsadalmi hatteret, szerz6i szandékot,
miszerkezetet és kolt6i eszkozoket, illetve esz-
mei mondanivalét vizsgaltak. A szellemtorténet
elsérendlien a pozitivizmus adathalmozasaval
fordult szembe, s a szintetizalasra és integralas-
ra helyezte a hangsulyt, azaz hogy minden vo-
natkozasnak egy nagy, személyfolotti rendszer-
ben kell kijeldlni a helyét. Mint megfogalmaz-
tak, amig a természettudomanyoknak a magya-
razatra, addig a szellemtudomanyoknak (bol-
csész tudomanyok) az értelmezésre kell kon-
centralniuk. Szerintlik a mialkotasok akkor val-
nak naggya ha ,olyan emlékezetes jellemeket
és helyzeteket teremtenek, akikben és ame-
lyekben énmagunkra ismerhetink”. (47. p.) A
széveg nem csak En-bél (szerzé), hanem Nem-
énbdl is all, személyfolbttibdl, hisz az egyes
alkotok a formakat éppugy 6roklik, ahogy gon-
dolataik is masok el6zménygondolataira ir6d-
nak ra, menthetetlenl.

A modern irodalomtudomany egyre inkabb
a mivet allitotta fokuszba a kontextus helyett,
és az irodalmat nem a torténelmi valtozasok
kovetdjeként prezentalta, hanem mint ami
sajat torvényszerliségek mentén szervezddik.
Ezen felll ,egyre inkabb nyilvanvalébba valik,
hogy a nyelv nem egyszerlien eszkdz, amelyet
tetszés szerint alakithatunk, illetve kénylinkre-
kedvilinkre hasznalhatunk, hanem 6nall6 léttel
bir”. (49.) Keser( a fejezeten belll értekezik az
orosz formalizmus jellegzetességeirdl, mely
nem csak a radikalis dekontextualizalast vitte
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véghez - az értelmezésfolyamatrél levalasztot-
ta a szerz6t -, hanem a format helyezte a mdér-
telmezés centrumaba. A tinyanovi konstrukcios
elv értelmezésével az irodalom megujulé jelle-
gére vilagit ra, a folyamatos valtozasra, arra,
hogy az egyes korok elvarasainak megfeleld iro-
dalmat mindig megbolygatja valami - sok eset-
ben a perifériarél érkezé - névum, ami bar el6-
szOr érthetetlenként, idegenként vagy akar
alantasként hathat, idével mégis az Uj irodalmi
alfa fundamentuma lehet. Az interdiszciplinaris
kdzegbe ir6dé alternativ vagy zsanerirodalom
izmosodasa innen nézve tobbletértelmet sejtet.
A formalizmushoz hasonléan az angolszasz Uj
Kritika az irodalom autoném tanulmanyozasara
szolit fel, elhagyva a torténeti hatteret, a kelet-
kezési korllményeket, a moralis Uzenetet, a
szerz6 és a befogadd szandékat s érzéseit, illet-
ve kerlilve a parafrazist. A nyelvészetalapl
strukturalizmus mar az irodalmi hatarokon is tul
hat. Saussure mutatott ra a nyelv kettés termé-
szetére, elvalasztva az ltalanosnak is mondha-
t6 langue-ot, a nyelvet az individualis parole-tol,
a beszédtél. A parole voltaképpen a gyakorlat-
ban miikodé langue, a strukturalistak pedig ez
utébbira koncentralnak. Oket elsésorban nem
az érdekli, hogy mit mond, hanem hogy hogyan
mondja azt a m(. A fejezet Jacobson kommuni-
kacidelméletének taglaldsaval zarul, mely épp-
gy a strukturalizmus terméke.

A kotetet zaro, A posztmodern irodalomtu-
domany cim fejezet kiindulasi pontja a kovet-
kez6: ,A posztmodern egy mindent atfogd
vilagmagyarazat helyett az egymassal rivaliza-
16 kis elbeszéléseket, [...] az egymasra lefordit-
hatatlan nyelvjatékokat helyezi elGtérbe.
Hangsulyozza a jelentés pluralizmusat és a
diskurzusok heterogenitasat. [...] [A] jelentés
totalizalhatatlansaga ahhoz jarulhat hozza,
hogy érzékenyebbé valunk a kilénbségekre. A
posztmodernben fontos szerepet jatszik a
kordbban elnyomott tarsadalmi rétegek (a
nék, a homoszexudlisok, a gyarmatositottak
sth.) néz6pontjanak figyelembe vétele.” (63.
p.) A szbvegszakasz ebbdl az altalanos alapve-
tésbdl kiindulva jarja koril a posztstrukturaliz-
mus, a posztmodern hermeneutika, a recep-
ciesztétika és a dekonstrukcioé irodalomtudo-
manyi irdnyzatait.

Keser( Jozsef Bevezetés az irodalomtudo-
manyba cim{ munkaja maradéktalanul teljesi-
ti a szerz és a mi reményeinket is: sikeresen
igazolja az irodalom tudomanyossagat, mely
fogalom ha kétpdlusuként értelmezédik is -
kemény és lagy -, ezek - a homo sapiens
sapiens szempontjabol legalabbis - éppen
annyira elvalaszthatatlanok egymastél, mint
az irodalom két Iétmadja, a vilag- és a szoveg-
szer(iség, a ,mi” és a ,miként”.

Baka L. Patrik

Csehy Zoltan-Polgar Anikd (szerk.): A mittel-
szolipszizmus terei. Tézsér Arpad életm(ive
(poszt)modern kontextusban. Media Nova M,
Dunaszerdahely, 2017, 192 p.

Az ezredfordul6 tajékan jelentdsen felgyorsult
Tézsér Arpad miiveinek recepcidja, s a leg-
Gjabb id6kben ennél is jobban szaporodnak a
kolt6i, naplo- és esszéiréi, dramairdi véna pul-
zusszamol6i, vizsgaldi. Kétségtelen, nagy for-
matum, sajat hangjat, hangjait erésen halla-
t6 szerz6rdl van sz6. Ha - eltekintve a legki-
16nb6zEbb folydiratokban megjelent, T6zsérrdl
sz616 tanulmanyoktdl - csak a konkrét kotete-
ket nézziik, az elsé nagyobb 6sszefoglalot
Pécsi Gyorgyi monografidja jelenti (T6zsér
Arpéd, 1995), s ugyanebbdl az évbél szarma-
zik Alaban Ferenc munkaja is (Két kéité nyo-
maban. Az élményekben szlleté kolt6i valo-
sag) Toézsérrél és Cselényi LaszIordl. Pécsi
Gyorgyi jobbara leiré jellegli monografidja fo-
I6tt eljart az id6, bar aki a T6zsérrdl sz616 iro-
dalmat ezzel kezdi, nem banja meg. A nagy for-
dulatot Németh Zoltan tanulmanykoétet jellegi
monografidja jelenti (Az életmd mint irodalom-
térténet. Tézsér Arpad, 2011), ezt jol kiegésziti
a maga szerény, de fontos dolgozataival az
Opus Konyvek sorozat 6tédik darabja (H. Nagy
Péter dsszedllitasa: A kontextus végtelensége.
Tanulmanykétet Tézsér Arpad 80. sziiletés-
napjara, 2015).

Ez a mostani, teljesen friss tanulmanyko-
tet is Tozsér 80-asanak apropdjan szilletett,
amint err6l az elészoban a szerkesztbk tajé-
koztatnak: egy konferencia el6adasainak szer-
kesztett valtozataval van dolgunk. (A két kotet-
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ben négy tanulmany fedi egymast, a 2015-
O0sben és ebben a mostaniban is megjelen-
tek.) Van azonban a mostaninak két szinesit6é
blokkja: az egyik egyetemistak dolgozataibdl
merit (,a Comenius Egyetem Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszékén tanuld, tehetséges egye-
temi hallgaték legjobb irodalmi targy( dolgoza-
taib6l nyujt at egy csokrot: a mai egyetemi
didkkozeg igy jelzi, hogy Tézsér Arpad egykori
munkahelyén tovabbra is szinvonalas, iroda-
lomra érzékeny munka folyik.” - 5. p.), a
masik Mozaikok a T6zsér-recepciobdél cimmel
kinal négy oldalon szines idézeteket Tézsérrol.

A To6zsér-tanulmanyok sorat Remeényi
Jézsef Tamésé kezdi (Tézsér Arpad exterritéri-
uma) a kolté beskatulyazhatatlansagat tartja
fontos szempontnak, mikdzben ,6sztoneiben
is hagyja mikodtetni (...) korabbi énjeinek
kitéphetetlen darabjait”. (10. p.) Egyik legked-
vesebb Tézsér-verse a Kkitlintetett poziciéju
Sebastianus mondja cimi, mely szerinte nem
is ,valasz” (H. Nagy Péter megallapitasa),
hanem egyenest feleselés, vita.

Bedecs Léaszl6 tanulmanya (,Mindenditt a
kudarc a végsé...”) szintén id6rendi sorrend-
ben kozelit a Té6zsér-versekhez, s kiemeli, hogy
a szerz6 ,képes volt sajat életmivén belil
Osszebékiteni egymassal vitdzd poétikakat”.
(19. p.) Szintén idézi az emblematikus
Sebastianus mondja c. verset. Az Adalékok a
nyolcadik szinhez cim(it az életm( masik
kulcsversének tartja. Természetesen ennek
kapcsan sz6l a Faustus Pragaban cimi
Tézsér-dramarél is. ,T6zsér nagyon sokat,
régota és filozofikus érdeklédéssel foglalkozik
a halallal” - allapitja meg (23. p.)

LA papir partian” - ez mar L. Varga Péter
tanulmanya, mely harom alfejezetben taglalja
a genezisek, az archivum és a ,kOztesség”
materializalodasanak targyat; az alfejezetek
beszédes cimei: Koltbi filozéfia és (poétikai)
hatarhelyzetek: kozelitések a T6zsér-lirahoz;
Filologia és archivum - az 6nmagat alkoto
mult hangjai; ,A papir partjan” - a materializa-
16d6 koztesség poétikai. A Sebastianus mond-
ja c. vers szadmara is megkeriilhetetlen. 0 is H.
Nagy Péter hires (és paradigmavaltd) elemzé-
sére tamaszkodik, majd az alabbi kovetkezte-
tésekre jut: ,A gyljteménybe emelt koltemény
cimének modosulasa tehat egy sajatos pozici-

0ju interpretacié fényében is olvashato, a her-
meneutikai kommentar a vers szuverén vilaga-
t6l nem valaszthat6 el. A korabbi, archivolégiai
szObhasznalattal élve, az archivum az anyag-
szer(i kozlések kozti atjarhatésagot affirmalja,
s ebbdl a parbeszédbdl taplalkozva modositja
hatarait is. Talan nem tdlzas kijelenteni, hogy
a koztesség allapota ennek az elmozdulasnak
is kdszdnhetd, és a vers tropoldgidja és anyag-
szerl megjelenései egymast kolcsondsen tar-
talmazzak/tikrozik.” (37. p.)

H. Nagy Péter tanulmanya (Materialis téré-
sek és/vagy architextusok. Két T6zsér-vers a
katalégusversek kontextusaban) a modern és
mai kataldégusversek hatastorténetét vazolva
két Tézsér-verset helyez el a vazolt kontextus-
ban: a Sebastianus (miutan az agyonnyilazta-
tasat talélte, és bortonbe zartak), valamint az
Utémodern fanyalgas a szlovakiai magyar iro-
dalom targyaban cim(t. Az els6t Vida Gergely
Egy Sebastianus-flashforward c. versével veti
egybe: ,Vida Gergely verse Ugy zavarja 6ssze a
Tozsér-vers nyelvtanat és szabalyos szerkeze-
tét, hogy a felvillantott elérefutas (flashfor-
ward) az aposztrophéban eldidézett materialis
toréssel megvaltoztatja a Sebastianus-mitosz-
hoz valé hozzaférés medialis komponenseit.”
(45-46. p.) A masodik példaversben ,a »szlo-
vakiai magyar irodalom« (igy lesz a sz6veg alle-
goriaja, hogy specifikumat és identitdsat meg-
bontja a vilagirodalmi hal6zat”. (47. p.) Végul
igy O0sszegzi masodik példaversének elemzé-
sét: ,Tézsér ehhez hasonl6é mivei azzal érik el
hatasukat, hogy amit prézai diskurzusként tar-
talmaznak, azt ugyanott kélitéi retorikaval kibil-
lentik. Ez a medialis-interdiszkurziv eljards -
szerencsére mindmaig jellemz6 maradt T6zsér
Arpad koltészetének.” (48. p.)

A szerb Tézsér cimmel Orcsik Roland az
alcimbe foglalt (Az identitas karnevalja T6zsér
Arpéd Szomak cimii kélteményében) targyban
adja koOzre olvasatat. A dolgozat a nemzeti
identitast, az ,anyaorszagi” és a ,hataron tali”
(kisebbségi, tobbségi, vilagirodalmi) fogalma-
kat jarja koral, valamint T6zsér tobb identitasi
kozép-eurbpaisagat, s megallapitja: ha ,Tolnai
Ott6 »vidéki Orfeuszként« hatarozza meg a ver-
ses identitasat a Wilhelm alteregéjan keresz-
tll, ennek nyoman T&zsérét vidéki Euphor-
boszként jellemezhetjuk.” (55. p.) A Szomak
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ciml Tozsér-vers hatterét harom életmiben
latja: Zrinyiében, Petriében és Tolnai Ottééban.
A szomak szérdl irva azt allitja, hogy ,puszta
zenei formaként hat a miben”. (61. p.)

Csehy Zoltan tanulmanya (Pillanatképek a
tikorterembdl. Kalandtira a Félnéta és az
Imagok szévegei kozt), mely konkrét verseket
elemez, egyebek mellett leszogezi: ,a T6zsér-
életmiinek vannak nagy téréspillanatai, olyan
radikalis helyzetei, amikor 6ra kell figyelni, és
6t kell kommentalni.” (65. p.) A Féindta fele
egy Bach-kantata mentén szervezédik, a
masik fele ,valéban »notas«, azaz foként a rim,
a humor, a keresetlenségnek alcazott koszto-
lanyis artisztikum jegyében fogant”. (65. p.) Az
Imagok egyik verse (Penetrans ritornellek)
kapcsan megjegyzi: ,A Tézsérnél megszokott
nyelvben |étezésre apellaldé metapoétika itt
testpoétikava alakul at.” (73. p.)

,Szétritkult éppen megkdtétt Enem” cimmel
Nagy Csilla nyelv és identitas kérdéseit boncol-
gatja a Csatavirag és a Fél nota kotetek kap-
csan. Szerinte a Tézsér-koltészet ,legnagyobb
erénye az, hogy a versekben felhasznalt széve-
gek és motivumok (...) mindig termékenyen
mozditjak eld a jelentés szervez6dését”. (76. p.)
Szerinte ebben a koltészetben ,az 0sszegzés
Ujragondolast, poétikai szempontbdl egy rész-
ben megvaltozott alapallast is jelent”. (78. p.)

Erzéki és érzékeny dimenziék Tézsér Arpad
két versében cimmel Korpa Tamas a Finnegan
haldla és a Panem et circenses cimi verset
elemzi. Végkovetkeztetése: a Finnegan halala
és a Panem et circenses ,vazlatos olvasasa
arra hivta fel a figyelmemet, hogy ez a poétika
szamos esetben dramai atrendezések és kdz-
vetitések tarol6java, tartalmazottjava és folya-
matava valik. Mindez pedig nincs ellentmon-
dasban Tézsér Arpad lirai életmiivének olyan
sokszor hivatkozott kivanalmaival, mint a stila-
ris eredetiségeszmény igenlése és a sajat
mivel szemben tamasztott végleges letisztult-
sag elvarasa”. (82. p.)

Mizser Attila ,a fa még ott nyujtézkodott a
faban” (A Mittelszolipszizmus terei cim( tanul-
manyanak homlokterében a Mittelszolipsziz-
mus c. kotet all. ,Kundera, Musil, Kafka,
Hasek, Havel, Hrabal, Konrad - talan ez az a
névsor, amellyel Tézsér Mittel-tematikajat
leginkabb 0Osszefliggésbe lehet hozni” - irja.

(84. p.) Végul erre a kovetkeztetésre jut: ,a
hagyomany, a tradici6 sosem fliggetlen attél a
személytdl, aki megéli, vagy adott esetben
megirja azt. A sajat testébdl kivetkezd szlova-
kiai magyar kolté figuraja egyszerre kétféle
maodon reflektal erre a tapasztalatra. A leiras
elkerilhetetlenné teszi, hogy a korpusz és tor-
z6k mint objektumok (mint az abrazolas tar-
gyai) legyenek részesei a torténetnek, és ezzel
egyutt a koltészetnek. A testébdl kilépd, transz-
cendentalédo, elmékkeé vald szlovakiai magyar
kolt6 pedig mar csak a tudat szamara, mas kol-
t6k, mas szlovakiai magyarok, mas kdzép-euro-
paiak szdmara hozzaférhetb.” (86. p.)
Mészaros Andras Filozéfia és irodalom -
filozofikus irodalom cimmel vilagirodalmi pél-
dakkal (Sade marki, Kundera, Sterne, Diderot,
Musil) inditja tanulmanyat, melyben két kotet-
re fokuszal (Térténetek Mittel Grrél, a gomba-
rél és a maganvalordl, valamint a Leviticus); az
els6r6l megallapitja, hogy ,Mittel Gr a Kant
el6tti, klasszikus metafizikat almodja vissza,
azaz az 6 szolipszizmusa nem mas, mint
mitoszteremtés”, a masodikrol pedig, hogy ,a
filoz6fia nem Ugy jelenik meg [benne és a
Tézsér-oeuvre-ben], ahogy azt maga T6zsér
proklamalja, hogy tudniillik a filozéfia tartal-
mai az irodalomban ne jelentésként, hanem
jelként mikodjenek”. It is igazat kell adni
Németh Zoltannak, hogy T6zsér »illusztracio-
ként hasznal fel filozéfiai és irodalomelméleti
téziseket«” - 0Osszegzi gondolatait, ismét
Németh Zoltanra hivatkozva. (92-93. p.)
Petres-Csizmadia Gabriella tanulmanya
(En-reprezentaciok Tézsér Arpad Szent Antal
disznaja cim( napléjaban) tobb tételben elem-
zi a Tézsér-naplok cimbe valasztott darabjat -
ez egyébként a naplésorozat elsé darabja. A
dolgozat fejezetcimei: Az én mint a csaladi
identitds hordozdja; Az én mint a kollektiv
identitas hordozéja; Az én mint a masik; Az iro-
dalmon keresztiili énreprezentacio; Az én mint
test. Osszegezve megallapitjia: ,a napléiré a
bejegyzések soran folyamatosan problemati-
zalja személyes identitasat, az ént gyakran az
On-eltavolodas, idegenség, massag tavolsaga-
bél szemléli, és leginkabb akkor kozelit az
énkohézié felé, amikor valamilyen tagabb cso-
porton keresztll artikuldlja 6nmagat. Az
énreprezentaciok sokszinlisége azonban a
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bemutatott identitasvallalasokkal nem merdl
ki: a terjedelmi korlatok miatt nem térhettem
ki példaul az én kivulalléként valé prezentala-
sanak bemutatasara vagy a napl6iré szubjek-
tum onreflexiéira sem.” (100. p.)

Szlifrazsett ironék, menzeszszagu irodalmi
mdisorok (T6zsér Arpad napléinak néképe) cim-
mel Polgar Aniké a kotet talan legizgalmasabb
dolgozataval szolgal: a T6zsér-napldk konzerva-
tivizmusara, mivészi stilizaciéjara, patriarcha-
lis jellegére vilagit ra: ,érdemes megvizsgalni a
férfi narrator sarkitd, kirekeszt6, a néket a fér-
fitekintet targyaként megjelenitd kijelentéseit.”
(103. p.) Idézett példai a beszikilt gondolko-
das, konzervativ megjegyzések, sommas kije-
lentések szemléletes tarhazai: ,A naplék
néportréi szerintem inkabb szlrésak és banté-
ak, s tobbnyire a megértés igénye nélkil
késziiltek” (106. p.), de idézi a voyeurizmus, a
nyelvi vaskossag, a kifejezés durvasaga stb.
példait is. Megjegyzi: ,a napldiras, de kulono-
sen a napléolvasas 6rok dilemmaja marad: hol
a hatér az izléstelen turkalas és a masok tikré-
be nézés débbenete kozott.” (108. p.) Tézsér,
allapitia meg az elemzés, a nében nem szelle-
mi, csupan testi potencialt lat.

N. Téth Aniké tanulmanya (Az olvaso
T6zsér) folytatja a sort; sorra idézi és észrevé-
telezi ,az irodalommal valé foglalatoskodas (s
benne természetesen az olvasas) szinte min-
den tevékenységformajat (...): a kolt6, a szer-
keszt6, a mdlforditd, a kritikus, az esszéird
ciml szakaszok azonban nem egymast kovet-
ve kinalkoznak vagy tarulnak fel, hanem rava-
szul egymasba nyilnak”. (111. p.) Legnagyobb
teret az ,értelmezd” Tézsérnek biztosit, majd
leszogezi: ,T6zsérnek a tudomanyos regisztert
poétikus elemekkel vegyité esszéi, kritikai,
tanulmanyai azon tul, hogy a kortars magyar
és a kozép-eurdpai irodalmak szamos életma-
vét, szovegét hozzak dialogushelyzetbe, felfe-
dik a t6zséri alkotomihely folyamatait, vivoda-
sait is. A szenvedélyesen olvas6 Tézsér a foly-
vast megujulé kolté Tézsérhez kiséri el a befo-
gaddt.” (115. p.)

Multfeldolgozas a kortars magyar iroda-
lomban cimmel Németh Zoltan az 1945 utani
magyar irodalom multrél valoé beszédének jel-
legzetességeit, emblematikus miveit veszi

sorra, szemléletes és hosszan kigy6z6 sorban.
»Mint lathaté, a kortars magyar irodalom mult-
szemléletében sajatos szint jelentenek azok a
mivek, amelyek nem a magyarorszagi torté-
nelmi tapasztalatokra reflektalnak, hanem a
szomszédos allamok helyzetére, illetve az itt
él6 magyar kisebbségek emlékezetére” - irja.
(120. p.) Németh Zoltan szerint ,a kortars
magyar irodalom a mult értelmezését legin-
kabb a nemzeti sors traumai feldl épiti fel és
innét intéz provokativ kérdéseket az olvasé-
nak”. (121. p.)

Dusik Aniké tanulmanyanak cime: M(ifajok
hataran: Faustus Pragaban (A Faust-téma
Arpéad szévegeiben), térgya pedig a Tozsér-
drama (Faustus Pragaban) az el6zményeivel
(Adalék a nyolcadik szinhez) és ,a végjatéknak
tekinthetd” Keresztit c. Tézsér-verssel egytt,
figyelembe véve magyar és vilagirodalmi be-
agyazottsagat.

Szabé Klaudia Tézsér Arpad szlovak fordi-
tasai cimmel a mdforditdé Toézsért vizsgalja,
kilonos tekintettel forditasgylijteményére
(Mintha erdei allat volna és angyal) és a
Holan-forditasaira, kiegészitve a vele készilt
interjukban és a napléiban a forditasrol vallott
nézeteivel. A Vélekedések a ,szlovak” Tdzsér
Arpadrol fejezet a szlovak szerzék (konkrétan
irodalomtorténészek és -kritikusok) T&zsér-
olvasatat tekinti at. A Tézsér Arpad fordi-
tasszemlélete és a Tézsér Arpad viszonya a
szlovak nyelvhez a naplok tlikrében fejezetek
tovabb arnyaljak a képet.

Révid summazat: terjedelmi okokbdl csak
ennyire futotta. A kontextus azonban nagyon
fontos, tehat e konyv irasairél csak akkor
kapunk plasztikus képet, ha teljességiikben
olvassuk Oket. Fontos viszont a kotetegész
kontextualis tere is: tehat mindenkinek olva-
sasra ajanlom a konyvet. A Tézsér-hiveknek
azért, mert Gjabbnal Ujabb szempontokkal
egészitheti ki a szerzd miveirdl valé ismerete-
inket, a koltészetével (napldival, mas konyvei-
vel) csak most ismerked6knek pedig ennél
jobb (velés és szakszerl) bedekkert nem is
ajanlhatnék.

Csanda Gabor
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Szamunk szerzoi

Alféldyova, Ingrid (1972)

kutatasi és fejlesztési szakember, mate-
matika és matematikai kompetencia tu-
dasszintméré tesztek koordinatora (Szab-
vanyositott Oktatasugyi Mérések Nemzeti
Intézete, Pozsony, Szlovakia)

Baka L. Patrik (1991)
ird6, kritikus, doktorandusz (Selye Janos
Egyetem, Komarom, Szlovakia)

Bolemant Lilla (1964)

kutatasi és fejlesztési szakember, magyar
és szlovak nyelvi és irodalmi tudasszint-
mérd tesztek koordinatora (Szabvanyosi-
tott Oktataslgyi Mérések Nemzeti Inté-
zete, Pozsony, Szlovakia)

Csernicsko Istvan (1973)

nyelvész (ll. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola, Beregszasz, Ukrajna;
Pannon Egyetem, Veszprém, Magyaror-
szag)

Ficek, Tomas (1986)

statisztikai elemz6 és mérésértékeld
kutatasi és fejlesztési szakember (Szab-
vanyositott Oktatasugyi Mérések Nemzeti
Intézete, Pozsony, Szlovakia)

Flilép Laszlo (1944)
nyugalmazott nyelvész (Kaposvari Egye-
tem, Kaposvar, Magyarorszag)

A.Gergely Andras (1952)
tarsadalomkutatd, kulturalis antropol6-
gus (ELTE TaTK, MTK TK PTI, Budapest,
Magyarorszag)

Gaucsik Istvan (1973)

torténész (Szlovak Tudomanyos Akadé-
mia Torténettudomanyi Intézete, Pozsony,
Szlovakia)

Horbulak Zsolt (1972)
torténész, kozgazdasz (Alexander Dubcek
Egyetem, Trencsén, Szlovakia)

L. Juhasz llona (1960)

etnolégus (Forum Kisebbségkutatd Inté-
zet Etnolégiai Kézpontja, Komarom, Szlo-
vakia)

Juhasz Gyula (1956)
helytérténész (Parkany, Szlovakia)

Lacza llona (1958)
konyvtaros (Dunaszerdahelyi Csall6kozi
Konyvtar, Szlovakia)

Liszka Jozsef (1956)

etnolégus (Selye Janos Egyetem, Koma-
rom; Férum Kisebbségkutatd Intézet Et-
nolégiai Kbzpontja, Komarom, Szlovakia)

Popély Arpad (1970)
torténész (Selye Janos Egyetem, Koma-
rom; Forum Kisebbségkutaté Intézet,
Somorja, Szlovakia)

Simon Attila (1966)

torténész (Férum Kisebbségkutatd Inté-
zet, Somorja; Selye Janos Egyetem, Ko-
marom, Szlovakia)

Toth Pal Péter (1942)
demografus (Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem, Debrecenben, Magyarorszag)



