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TANULMANYOK

SZARKA LASZLO

A szlovak autondmia és az etnikai revizio
alternativaja 1938-ban. Esterhazy Janos
dilemmaja a csehszlovak valsag honapjaiban®

LASzLO SZARKA 94(437.6)"1938”

323.17(437.6)"1938”
The Slovak autonomy and the alternative of the ethnic revision 342.24(437)"1938”
in autumn 1938. The dilemma of Janos Esterhazy in the months 23.15(=511.141)(437.6)"1938”

of the Czechoslovak crisis

Keywords: Czechoslovak crisis, Slovak autonomy, Hungarian foreign policy, Hungarian minority policy.

Az 1935. évi csehszlovakiai kormanyvaltast, illetve Edvard Benes$ kdztarsasagi elndkké
valasztasat kovetéen a csehszlovak belpolitikai életben - természetesen nem fligget-
lenlll az eurépai nemzetkdzi viszonyok gyors lUtem( atrendez6désétol, kivaltképp a hit-
leri Németorszag egyre fenyeget6bb és agresszivabb fellépésétdl - heves politikai vita-
kat valtottak ki a két évtizeden at megoldatlanul marad nemzeti-nemzetiségi kérdések.
Ez utébbiak kOzé tartozott mindenekel6tt Szlovakia és Karpatalja autonémiajanak
problémaja, amelyhez az 1933. évi hitleri németorszagi fordulatot kdvetden a szudéta-
német-kérdés csatlakozott.

A dél-szlovakiai, dél-karpataljai magyar kisebbség, akarcsak a sziléziai és észak-
szlovakiai lengyel kisebbség ligye kezdettdl fogva a két anyaorszag revizids kilpolitika-
janak a flggvényeként alakult. Ennek megfelelen ez utébbi két kisebbség tekinteté-
ben - a koztarsasag dsszes kisebbségére kiterjedé nemzetiségi jogi keretek valtoza-
sain tll - érdemi elmozdulasok nem voltak megfigyelhetéek, hacsak az idérél idére ki-
élez6do bilateralis problémakat nem tekintjik annak.

Az 1930-as évek masodik felében kibontakozott és egyre jobban elmélylilt csehszlo-
vak valsagnak tobb egymast erbsité Osszetevdje volt. Elsédlegesnek a versailles-i
Eur6épa nagyhatalmi eréviszonyaiban végbement, kés6bb végzetesnek bizonyult atren-
dez6dést kell emlitenlink, amely éppen a német nemzeti szocializmus hatalomra juta-

1 Atanulmany a Visegradi Alap altal tamogatott The Life and Political Role of Janos Esterhazy
in Archival and Press Sources cimii projekt, valamint a VEGA ,Ceskoslovenska republika a
madarskd mensina na Slovensku (1930-1938)” 2/0023/12. szam( kutatasi program
keretében késziilt.
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4  Szarka Laszlo

saval kezdddott, s amellyel szemben sem a nyugati nagyhatalmak, sem a Szovjetunié
a vilaghaboru kitéréséig nem volt képes megfeleld ellenalternativa kidolgozasara.

Hitler hatalomra kertilése, alig rejtett és katonailag egy-masfél évvel eldre tervezett
agressziv szandékai mar a figyelmes kortarsak szamara is lathatéva tették a valtoza-
sok iranyat és veszélyességét. A Mein Kampfrél recenziét készitdé T. G. Masaryk, cseh-
szlovak koztarsasagi eln6k az egész kontinens, azon belll a ,kdztes-eurdpai” orszagok
- Ausztria, Csehszlovakia, Lengyelorszag, a baltikumi, balkani allamok - kollektiv biz-
tonsagat fenyegetd kockazati tényezéiként értékelte a naci rendszer térnyerését és kil-
politikai terveinek megvalésitasat.?

Tanulmanyunkban az 1938. évi - az Anschluss nyoman kiélez6dott és az Els6
Koztarsasag megsziinéséhez vezetd - csehszlovak valsag iddszakat vizsgaljuk. A
Hlinka-féle Szlovak Néppart (HSZNP) altal hisz éven at szorgalmazott és az ellenzéki
magyar partok altal elvben mindvégig tamogatott szlovakiai nemzeti és tartomanyi
autonémia alapvetéen meghatarozta a koztarsasag belsé stabilitasat és a szlovakiai
nemzetiségi viszonyok alakulasat. Az autonémia kérdése koril kialakult konfliktusok és
alternativ elképzelések fontos részét alkottak a Csehszlovakiaval szemben kialakitott
magyarorszagi kulpolitikai elképzeléseknek. A magyar kllpolitika és a vele szorosan
egyUttm(ikodo szlovakiai magyar partpolitika megprébalta befolyasolni a szlovak auto-
noémiatdrekvéseket. Mindazonaltal az 1920-as évek elejétdl kezdve jol lathatdan folya-
matosan nétt a tavolsag a szlovak népparti politika centruma és a magyarorszagi és a
csehszlovakiai kisebbségi magyar politikai tényezék kozott. Ez pedig jorészt azzal fug-
gott ssze, hogy a szlovak autonémia magyar alternativaja részben az 1918-as szlovak
kilénvalas kudarcanak beismerését jelentette volna. Masrészt egyre inkabb nyilvanva-
I6va valt, hogy a magyar kulpolitikai elképzelésekben - a korabeli eurdpai realitasok-
nak megfeleléen - egyre jobban el6térbe keriilt az etnikai revizid, ami viszont a Cseh-
szlovakian belil el6szor territorializalodott szlovak allam terlleti integritdsanak kétség-
bevonasat, veszélyeztetését vonta maga utan.

A szlovakiai autonémiaval kapcsolatos anyaorszagi és a kisebbségi magyar allas-
pontok alakulasat, kdlcsdnhatasat, egymashoz valé viszonyat elemezve érdemes kiilon
megvizsgalni, hogy a szlovak autonémiakérdésben erés budapesti kormanyzati felha-
talmazassal rendelkezd Esterhazy Janos milyen elképzeléseket dolgozott ki, s milyen
dilemmakkal szembesililt.

Angyal Béla, Simon Attila, Andrej Toth eddigi munkai meggydz6en tartak fel, hogy az
Orszagos Keresztényszocialista Part és a Magyar Nemzeti Part egyesllésével 1935-

2 A Mein Kampfrél T. G. Masaryk 1931-ben készitett részletes elemzést, amelyet az altala
hasznalt V. S. alnéven 1933. aprilis 30-an jelentett meg a csehszlovak kormany félhivatalos
lapjanak szamité német nyelvi Prager Presse hasabjain. Masaryk ebben az irasaban egy-
szerre ny(jtott pontos képet Hitler személyiségének torténeti el6zményeirdl és pszicholdgiai
meghatarozottsagairdl, és figyelmeztetett a nemzetiszocialista ideol6gia rasszista alapoza-
sU, hataloméhes, az egész eurdpai kontinenst, s azon belll kilénésen a szomszéd allamo-
kat és nemzeteket fenyegetd agresszivitasara. Masaryk szévegének cseh valtozatat Id. pl. a
Moderni dejiny c. cseh-lengyel, magyar-szlovak nyelvi visegradi torténelem-modszertani
portaljan: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/neznama-masarykova-recenze-hitlerovy-
knihy-mein-kampf/
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ben |étrehozott Egyesiilt Magyar Part (EMP) vezetésének igen sz(ikds politikai mozgas-
tere volt az 1935-1938 kozo6tti idészakban. Részben azért, mert a part stratégiai
vonalvezetését, jelentésebb politikai dontéseit rendre elézetesen a magyar miniszter-
elnbkségen vagy a magyar kiligyminisztérium illetékes osztalyain lezajlott konzultaci-
Ok vagy éppen a pragai kdvetségen, pozsonyi konzuldtuson keresztiil érkezé utasitasok
hataroztak meg. Masrészt pedig azért, mert a magyar part(ok) parlamenti mandatu-
mainak a szama ritkan tette lehetévé a pragai erdviszonyok érdemi befolyasolasat.
Azzal egyutt, hogy a végs6 dontések majdnem minden esetben Budapesten sziilettek,
a lényegi kérdések esetében legtdbbszér az EMP vezet6it is bevontak a dontés-el6ké-
szitésbe, amivel nemritkan képesek voltak bizonyos mértékben sajat allaspontjukat is
érvényesiteni.?

Paradox modon a magyar revizios kulpolitika szempontjabél elvben kulcsfontossa-
gl szlovakkérdésben - Szlovakiai autonémiajanak, a magyar-szlovak viszony alakula-
sanak a kérdésében - volt talan a legnagyobb a kisebbségi magyar politikai vezetbk
cselekvési szabadsaga, kezdeményezési lehetbsége. Részben azért, mert a budapesti
kormany Vojtech Tuka nyiltan magyarofil autonomizmusaban, majd egyre inkabb az
emigrans szlovak csoportok, példaul Dvorcsak Gy6zé és Jehlicska Ferenc integralis
reviziora iranyuld tevékenységében latta a szlovakkérdés revizios alternativajanak bazi-
sat. Masrészt a korabeli kbvetségi jelentések is arrél tanlskodnak, hogy a magyar kil-
politika iranyitéit mindvégig nagyfokl tanacstalansag jellemezte a dinamikus csehszlo-
vak partpolitikai mozgasok, s azon bellil a kormanyparti és ellenzéki szlovak partok
megitélését illetben. Mint ahogy azt a hipotézist is megfogalmazhatjuk, hogy a magyar
revizids doktrina tudatosan egymast kiegészité alternativakban gondolkodé bethleni,
majd gombodsi vonalvezetése és a kulondsen Kanya Kalman kulligyminisztersége ide-
jén feler6s0dott pragmatikus jellege miatt, a szlovakkérdésben Budapest inkabb a
cseh-szlovak viszony 6nmozgasanak, illetve a csehszlovak-német ellentétek kiélezo-
désének magyar szempontbél kedvezd végkifejletével szamolt, s a lengyel diplomacia-
tol eltéréen nem tartotta meghatarozénak a kozvetlen, kormanyzati szintre emelt
magyar-szlovak kapcsolatokat. Raadasul azt is be kellett latnia, hogy a kisantant-
fenyegetés szoritasaban kerilnie kellett a Csehszlovakiaval szembeni fegyveres konf-
liktus lehetbségét.

3 Angyal Béla: Erdekvédelem és énszervez6dés. Fejezetek a csehszlovakiai magyar partpoliti-
ka torténetéb6l 1918-1938. Somorja-Dunaszerdahely, Forum Intézet-Lilium Aurum
Konyvkiadd, 2002; Simon Attila: Egy rdvid esztend6 krénikaja. A szlovakiai magyarok 1938-
ban. Somorja, Férum Kisebbségkutaté Intézet, 2010; U6: Az 1938-as nemzetiségi statlitum
és a magyar kisebbség. Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle, 12. évf. (2010) 3. sz. 29-51.
p.; Téth, Andrej: Zemska kiestansko-socialisticka strana v Ceskoslovensku pod vedenim hra-
béte Janose Esterhazyho v letech 1933-1935. Moderni déjiny, 19. évf. (2011) 1. sz.
67-103. p.; UG: Nastup hrabéte Janosa Esterhazyho do ¢ela Zemské kiestansko-socialistic-
ké strany v Ceskoslovensku na sklonku roku 1932. Moderni dé&jiny, 18. évf. (2010) 1. sz.
77-101. p.; U6: Madarské mensinové politické strany v Ceskoslovensku a volba Masarykova
nastupce do Gradu prezidenta republiky v prosinci 1935. I-ll. dil. Moderni déjiny, 20. évf.
(2012) 1. sz. 157-202. p., 2. sz. 83-137. p.
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Ennek az elemzési szempontnak a jogosultsagat az eddig megjelent és egyre ala-
posabb cseh, szlovak munkak is alatamasztjak, bar a korabbi évtizedek nemzeti és ide-
ologiai kizardlagossagai gyakran eltakartak a szlovak és cseh elemzok el6l a kisebbsé-
gi és az anyaorszagi nézépontok, allasfoglalasok kozti kilonbségeket.*

A szlovak autondémiatorekvések magyar 6sszefuggései — a magyar revizios kulpoli-
tika és az Egyesult Magyar Part egymastdl nem fliggetlen, de részben kiilonb6zé célo-
kat, modszereket kovetd magatartasan, illetve a szlovak alternativakhoz valé viszonyu-
lason keresztil foghatéak meg a legjobban. Az 1938-as csehszlovak valsagév harom
valasztasi lehetéség formajaban - a cseh-szlovak bels6 megegyezés, a masik két
szomszédhoz, Lengyelorszaghoz vagy Magyarorszaghoz valdé csatlakozas, illetve a
német Neuordnung keretei kozt megnyil6 allami 6nallésag lehetéségeként - jelent meg
a szlovakkérdés.

Az osztrak Anschluss nyoman a hitleri Németorszag haldlos szoritasaba kerilt
Csehszlovak Koztarsasag marciusi-aprilisi elsé reakcioi azt mutattak, hogy a szlovak
autonomiapolitika szakitott a korabbi visszafogott stilusaval. A Kdztarsasag, illetve a
pittsburghi egyezmény ,jubileumi évét” a kovetelések radikalizalasara, mozgalmi és

4 A régebbi munkak kozll Ladislav Dedk koényveit kell megemlitenliink: Deak, Ladislav:
Slovensko v politike Madarska v rokoch 1938-1939. Bratislava, Veda, 1990, 189 p.; Ué:
Hra o Slovensko. Slovensko v politike Madarska a Pol'ska v rokoch 1933-1939. Bratislava,
Veda, 1991, 241 p. A legljabb munkak kozll pedig forrasszinten is sok Uj anyagot tart fel
példaul Arpas, Robert: Autonémia: vitazstvo alebo prehra? Vyvrcholenie politického zapasu
HSLS o autonémiu Slovenska. Bratislava, Veda, 2011, 197 p.; Bystricky, Valerian: Od auto-
némie k vzniku Slovenského Statu. Bratislava, Prodama, 2008, 301 p.; Vass, Martin:
Slovenska otézka v 1. CSR (1918-1938). Martin, Matica slovenska, 2011. A cseh torténet-
irds legljabb Osszefoglald kisebbség-, illetve diplomaciatérténeti munkai kézil Id. példaul:
Petras, René: Mensiny v mezivaleSném Ceskoslovensku. Pravni postaveni narodnostnich
mensin v prvni Ceskoslovenské republice a jejich mezindrodnéprévni ochrana. Praha,
Karolinum, 2009, 437 p.; Téth, Andrej-Novotny, Lukas-Stehlik, Michal: Narodnostni men-
Siny v Ceskoslovensku 1918-1938. Od statu nérodniho ke statu narodnostnimu? Praha,
Universita Karlova, Filosoficka fakulta-Vydavatelstvi TOGGA, 2012, 739 p.; Kuklik,
Jan-Némecek, Jan: Od narodniho statu ke statu narodnostniho. Narodnostni statut a snahy
o feSeni mensinové otazky v Ceskoslovensku v roce 1938. Praha, Karolinum, 2013, 450 p.
A nemzetkozi historiografia maig jol hasznalhaté alapmunkaja a vizsgalt korszak szlovak kér-
désérél Hoensch, Jorg K.: Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik: Hlinkas Slowakische
Volkspartei zwischen Autonomie und Separation 1938/1939. Graz-Kaoln, Béhlau, 1965,
379 p. Hoensch kdnyve megjelent szlovak forditasban is: Hoensch, Jorg K.: Slovensko a
Hitlerova vychodna politika. Hlinkova slovenska ludova strana medzi autonomiou a separa-
tizmom. 1938-1939. Bratislava, VEDA, 2002. A kérdéskor legujabb feldolgozasai kdzul pél-
daként emlitsik meg Haslinger, Peter: Nation und Territorium im tschechischen politischen
Diskurs 1880-1938. Munchen, Oldenbourg, 2010. Brandes, Detlef: Die Sudetendeutschen
im Kriesenjahr 1938. Munchen, Oldenbourg, 2009, 399 p. (Brandes kdnyve megjelent cse-
hl, tovabb erre hivatkozom: Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha, Argo, 2012, 428
p.); Bakke, Elisabeth: Doomed to failure? The Czechoslovak nation project and the Slovak
autonomist reaction 1918-38. Oslo, Unipub forlag Akademia, 1999, 533 p. Bakke monog-
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politikai hatterének a kibdvitésére kivanta felhasznalni. Ez utébbi részeként, félretéve
a korabbi 6vatoskodast, az érintettek Ujragondoltak a német-magyar-szlovak ,kisebb-
ségi” egylttmikodési koncepcidjat, s felfedezték a benne rejlé lehetéségeket.

1938. marcius 29-én a pragai parlamentben Jozef Tiso nyilatkozatot olvasott fel,
amelyben Szlovakia autondémiajanak miel6bbi megvalositasara szélitotta fel a kor-
manyt. A nyilatkozat, akarcsak a HSZNP 6sszes 1938. évi autondmiaval kapcsolatos
hivatalos allasfoglalasa, deklaracidja a csehszlovak allam keretei kozt, a kdztarsasag
belsé stabilitdsanak megerdsitése érdekében szorgalmazta az autonémia megvalési-
tasat. Tiso, aki felszblalasat el6zetesen Esterhazyval és a tobbi kisebbség politikusaival
is egyeztette, kllon fejezetet szentelt a szlovakiai nemzetiségi csoportoknak. Esterhazy
azonban igyekezett mértékén kezelni Tiso fogadOkészségét. JOI latta, hogy Hlinkaék
szamara csak atmenetileg volt sziikség ,nemzetiségi egylttmikodés” felmutatasara,
hogy igy is noveljék HodZa és Benes szemében a szlovakkérdés sllyat.®

A HSZNP deklaraciojat magyar részrél Szillé Géza, az EMP tiszteletbeli elndke, Leon
Wolf, a Hlinkaék altal kezdeményezett Autonémia Blokk listajan megvalasztott lengyel
képvisel6 és Ernst Kundt, a Szudétanémet Part (SZDP) képviselbje és szovivdje is meg-
tdmogatta a képvisel6hazi vitaban. Egyedil Viliam Siroky szlovak kommunista képvise-
16 kelt ki a ,kdztarsasag ellenségeinek” latvanyos 6sszefogasa ellen. Ennek a kisebb-
ségi és autondmiaszovetségnek ez a parlamenti flottatlintetése mindenestre felhivta a
figyelmet a HodZa-kormany altal célul kitlizott nemzetiségi megbékélés varhatd nehéz-
ségeire.® Kivalt, hogy 1938. marcius-aprilis folyaman feler6sddtek a Csehszlovakiaval
szemben ugyancsak terlleti koveteléseket tamaszté Magyarorszag és Lengyelorszag
reakcioi is. Mindez 6hatatlanul befolyasolta a HodZa-kormany elképzeléseit a csehszlo-
vak nemzetiségi statltum elsd valtozatanak a megformalasaban.

Az 1938. majusi-jlliusi periédusban, az egyre feszlltebbé valt csehszlovak-német
allamkozi és a csehszlovak-szudétanémet viszony mellett Benes elndk és a csehszlo-
vak kormany részben az aktiv ellenallas alternativaja és a nyugati szOvetségesei altal
tanacsolt megegyezés taktikai 1€pései kdzt lavirozott. HodZa a nemzetiségi statitum-
tervezet atdolgozasaval, a szudétanémet, majd a magyar parttal egyeztetve probalta
athidalni a nyugati szovetségesek appeasment politikdja és bizalomvesztése nyoman
tamadt politikai Grt.

5 Esterhazy a kovetkez6képpen rogzitette Tiséval kapcsolatos benyomasait: ,,...most pillanat-
nyilag teljes becsulletességgel allja a harcot és nem riad vissza a kormany részérdl jovo
fenyegetésektdl sem. Hogy ez az allapot nala meddig fog tartani, és mikor fog akarni esetleg
mas politikai vizekre evezni, természetesen nem tudom és ezért garanciat nem vallalhatok.
Ezért nézetem szerint egyediili dolog, amit csinalhatunk, hogy biztositsuk magunkat, hogy
nem fognak kiugrani, az, hogy lehet6leg minél er6sebben kompromittaljuk 6ket Praga sze-
mében.” Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) K-64, 79. csomo, 1938. 65. tétel

6 A pragai parlament képvisel6hazi naplojanak szévegébdl jol kivehetd a négy nemzetiség
kulénérdekeinek az eltérbe kerllése, illetve a Tiso altal felolvasott deklaraciéban a nem-
zetiségekkel vald egylttmikodés frazis szintl megfogalmazasa. Poslanecka snémovna, tés-
nopisecké zaznamy, 29. brfezna 1938. Spolecna Cesko-slovenska parlamentni digitalni kni-
hovna. http://www.psp.cz/eknih/1935ns/ps/stenprot/143schuz/s143003.htm

>
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HodzZa és Benes rovid ideig tartd szoros egylttmiikodésének korszaka volt ez, ami-
kor a szlovak autonémiatorekvések kezelése a németkérdés mogott részben hattérbe
szorult, részben pedig a kisebbségektdl eltérd, kilon palyan futott, de augusztustol kez-
dédéen egyre inkabb feler6s6dott a valsag nemzetkozi, nagyhatalmi dimenziéja. Ennek
kovetkeztében a Hodza altal preventiv jelleglinek tartott nemzetiségpolitikai reform jel-
lege radikalisan megvaltozott és a koztarsasag onvédelmét szolgald, a kormanyzati
kezdeményezést is megkérdbjelezé magatartassa alakult. A csehszlovak valsag 1938.
augusztus-szeptemberi, forrd periddusaban egyértelmiivé valt, hogy t6bbé mar nem
Iétezett belsé megoldas.

A szeptember 18-i brit-francia ultimatum elfogadasaval maga Benes és a csehszlo-
vak kormany legalabb a szlovak autonomistakkal megprébalt még egyezségre jutni. A
nemzetiségi ligyek, hasonloképpen az 1918. évi magyarorszagi dramahoz, tébbé mar
nem szamitottak belpolitikai kérdésnek. Bene$ ezért nem vallalkozott arra, amire
annak idején Jasziék, hogy legalabb a nemzetkdzi kdzvélemény és a jové szamara
dokumentalja megegyezési szandékat, és mieldtt rakényszeritették volna a miincheni
szerzddést, torvényerére emelje az els6é koztarsasagot atalakito, svajci tipusl nemzeti-
ségi 6nkormanyzati rendszert bevezeté statitum negyedik variansat. Megtette ezt par
honappal korabban, amikor a megujulé csehszlovak nemzetiségi politikarol 6sszealli-
tott memorandumban tajékoztatta az angol é€s a francia kormanyt. Mint gyorsan kide-
rult, minimalis hatasfokkal.

Tény, hogy a nemzetiségi statitum - egyébirant messzemend engedményeket tar-
talmaz6 - negyedik valtozata, illetve a cseh-szlovak viszony kiilénszabalyozasanak
Milan Hodza, Edvard Benes és Ivan Dérer igazsagligy-miniszter altal kidolgozott harom
megallapodasvaltozata alapjan nem sikerilt, nem is sikerllhetett a legsllyosabb val-
sagszakaszban a nemzetiségi problémakat megoldani. Ugyanakkor azt is latni kell, és
itt viszonylag nagyok a cseh, szlovak és magyar torténetiras kdzotti kildnbségek, hogy
a Minchen és kisebb részben a bécsi dontés utani helyzet nyitotta meg a lehetbséget
a cseh-szlovak viszony és a ruszinkérdés szabalyozasara, Szlovakia és Karpatalja
autonomiastatuszanak kialakitasara.” A lengyel- és magyarkérdés a mincheni szerzé-
dés értelmében rovid Gton, az etnikai elvi revizid mincheni elvei alapjan jérészt meg-
oldédtak, és a masodik Cseh-Szlovak Koztarsasag szamara mar alapvetben a
cseh-szlovak-ruszin viszony autonémia-rendszerének a belizemelése, valamint az Uj
hatarok mentén kialakult konfliktusok kezelése jelentette a legnagyobb etnopolitikai
kihivast.

Ennek a rendkivll 6sszetett féléves periddusnak a végére a csehszlovakiai magyar
kisebbség el6tt szintén leegyszerlisodtek a politikai alternativak, a valasztasi és don-
téshelyzetek. Amennyiben a nagyhatalmak nemcsak a cseh-német viszonyt rendezik a
hatarok médositasaval, akkor a csehszlovakiai magyarsag tobbsége szamara szintén
hamarosan eljon a ,hazatérés” pillanata. Ha a nagyhatalmak csak a németkérdést ren-
dezték volna, akkor masik megoldasként maradt volna Szlovakia autonémiaja, s azon
belll a magyar kulturalis vagy regionalis autonémia lehetésége. A miincheni szerz6dés

7  Bystricky, Valerian: Milan HodZa a Cesko-slovenské vztahy koncom 30. rokov. In Ué: Od auto-
némie, i. m. 156-157. p.
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kiegészitdé jegyzOkdnyvében rogzitett magyar és lengyel rendezés lehetbsége, illetve
Szlovakianak oktdber 6-an kikialtott autonémiaja azonban révid egy héten bellil kéz-
zelfoghatd valosagga tette a magyar etnikai revizid és a szlovak autonémia sulyos
ellentmondasait, amivel természetesen az EMP vezetésének és Esterhazy Janosnak is
szembesulnie kellett.

A kisebbségi magyar partpolitika szerepe

Miként prébalta az Esterhazy és Jaross Andor vezette Egyesilt Magyar Part elnoksége,
parlamenti frakciéja programszeriien feldolgozni azokat az 1938. évi eseményeket,
amelyekre husz éven keresztiil vart? Mennyire tudott megfelelni a szlovakkérdés keze-
Iésében a Budapestrél kiosztott mandatumanak? Jollehet a felvidéki kisebbségi
magyar reprezentacié mindvégig a magyar reviziés kilpolitika utasitasait kovette, id6-
rél idére - sajat kisebbségi kozvetité €s tlszszerepének adottsagaira hivatkozva -
megprobalt olyan alternativakat is felkinalni a magyar diplomacianak, amelyek a revi-
zi6s doktrinat kdzeliteni kivantak a valésagos helyzetekhez, lehetéségekhez. Es persze
azt is latni kell, hogy éppen a szlovak autonémiatdrekvések cseh-szlovak keretek kozt
végbement kodifikaciéja nyoman 1938 6szén le kellett leszamolnia minden nagy revi-
ziéhoz kapcsolddo illizidval. Ez killdndsen Esterhazy szamara volt nehéz, aki alapvetd-
en abban bizott, hogy a magyar-lengyel egylttmikodéssel sikerlil a szlovak autonémi-
at a Magyar Kiralysag keretei kdzt megvaldsitani.

A vars6i megbeszéléseirdl fennmaradt lengyel diplomaciai forrasok alapjan a szlo-
vak autondémia Ugyében elszenvedett magyar kudarc okat részben a komaromi
magyar-cseh-szlovak targyalasokon tanusitott agressziv magyar magatartasban, rész-
ben pedig a bécsi hatarvonal megallapitasanak médjaban jeldlte meg. Valdjaban azon-
ban 6 is pontosan latta, hogy a magyar kormany mind a szlovak autonémia, mind pedig
a kisebbségi jogkiterjesztés ligyében szinte kizardlag a Németorszag altal lehetéveé tett
megoldasokat tartotta jarhatonak, és ezért Budapesten t6bbé-kevésbé tétlenil szem-
Iélték a szlovakkérdésnek az 6nallésulas iranyaba mutatd cseh-szlovak orientalodasat.
Esterhazynak ugyanakkor azzal is szembesilnie kellett, hogy a magyar-szlovak kap-
csolatokban husz év alatt nem tértént érdemi kozeledés, s nem kerllt sor a szlovak
autonémia Magyarorszagon belili alternativainak a kidolgozasara. Ennek persze mind-

8 Esterhazy Jan Szembek lengyel kiligyminisztériumi allamtitkarral folytatott 1938. jlnius 17-i
varséi megbeszélésén kifejtette, hogy ,nincsenek illGzi6i abban a tekintetben, hogy
Szlovakidban magyarbarat kdzhangulat uralkodna. Til sok a régi emlék és nagyon nagyok
voltak a csehszlovak allam |étrejottéhez fiz6d6 elvarasok is. Egyedil Praga felel6tlen, cent-
ralista politikdja - fogalmaz a lengyel feljegyzés - okozta azt, hogy Szlovakidban csehellenes
hangulat alakult ki, ami az ut6bbi id6ben bizonyos lehet6ségeket teremtett arra, hogy meg-
teremtsék a magyarbarat hangulat alapjait. Ez azonban még nem tekintheté valtozatlan és
megallapodott hangulatnak, és ezért a magyar tényez6knek at kell térniiik annak a bizal-
matlansagnak a falat, amely Szlovakidban Magyarorszaggal szemen létezik”. Seges,
DuSan-Hertel, Maro$-Bystricky, Valerian (eds.): Slovensko a slovenska otazka v polskych a
madarskych dokumentoch v rokoch 1938-1939. Bratislava, Spoloé¢nost Pro Historia, 2012,
233-236. p.
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két oldalon a konkrét bel- és partpolitikai okokon tul torténeti és Iélektani feltételei is
hianyoztak, igy az 1938-ban kialakult helyzetet magyar és szlovak részrél Ugy élték
meg, mintha az 1918. évi kilonvalas soran kialakult helyzetet kellett volna kezelni. A
magyar kozvélemény a minél teljesebb, spontan torténeti revizié csodajaban remény-
kedett, szlovak részrél viszont minden mas alternativa vonzébbnak bizonyult, mint a
LSzent Istvan-i” magyar allamkeretek kozé valo ,visszatérés”.® Pedig a hlsz év alatt a
szlovaksag a csehszlovak allamkeretek kdzt megtapasztalta sajat nemzeti politikai, kul-
turalis, tarsadalmi erejét, tudatositotta a csehekkel k6zos allam elényeit és hatranyait.
A szlovak politikai kozéletben és kdzvéleményben igen széles konszenzus alakult ki
abban a tekintetben, hogy az 1918 el6tti allapotokhoz képest Csehszlovakia rendkiviil
nagy el6relépést jelentett.

Ezzel szemben a magyarorszagi tarsadalom nagyobb részére Trianonban megallt az
id6. Hiaba prébalt a kisebbségi magyar értelmiség kozvetiteni a szomszédok és
Magyarorszag kozott, a régi és Uj vilagok kozott alig nyilt atjaras. Ezért is fontos, hogy a
budapesti kormany felismerte sajat korlatait, és az EMP Ulgyvezet6 elndkeként Esterhazy
Janos esetében is érvényesnek tekintette azt a még Bethlen Istvan kormanyzati periddu-
sanak végén kialakult munkamegosztast, amely szerint a kdzvetlen, személyes szlovak
targyalasok a felvidéki kisebbségi magyar partok vezetdire tartoztak.?

Ennek kapcsan érdemes azon is elgondolkodni, milyen kiilsé és belsé tényezbkkel,
akadalyokkal és aggodalmakkal fliggott 6ssze a korabeli magyar diplomacia revizios
mivé és a lengyelekhez hasonldéan értelmezhetévé, olvashatdva tenni a magyar allas-
pontot a szlovakkérdéssel kapcsolatos budapesti célok és szandékok tekintetében.
Jellemz6 az 1938. tavaszi helyzetre, hogy a lengyel diplomacia, Beck lengyel kuligymi-
niszterrel az élen kénytelen volt folyamatosan Budapestet arra 6szténdzni, hogy pro-
balja felvenni a kdzvetlen kapcsolatokat az ellenzéki, autonomista szlovak politikai elit-
tel, s tegye vilagossa a szlovakok és a nemzetkdzi diplomacia szamara, mi mindenben
kildnbozhetett volna Szlovakia autoném statusa a cseh-szlovak, illetve a magyar-szlo-
vak viszony keretei kozt.*

E tekintetben kilondsen 1938 tavaszatdl kezdve, Kazimierz Papée pragai lengyel
koveten és Hory Andras varsdi magyar kdveten keresztiil éppen Vars6é kezdeményezé-
se volt az, amire a Kanya Kalman vezette magyar killgyminisztériumnak reagalnia és
valaszolnia kellett. A szlovakkérdés szlovak szempontb6l megnyugtatd kezelésében
érdekelt Varsé a diplomaciai csatornakon keresztiil probalta szinvallasra késztetni
Budapestet, miként is képzeli a magyar kormanyzat a csehszlovak valsag két kulcskér-
désének, Szlovakia és Karpatalja autonémiajanak a rendezését.

9 Erre Id. pl. Arpas, Robert: Autonémia, i. m. 87-89. p.

10 Errdl részletesebben Id. Szarka Laszl6: Kisebbségvédelem, autonémia és revizid. Esterhazy
Janos szerepe a csehszlovakiai magyar politika alakitdsaban 1932-1938. Térténelmi
Szemle, 55. évf. (2013) 3. sz. 431-432. p.

11 SegeS, Dusan-Hertel, Maro$-Bystricky, Valerian (eds.): Slovensko a slovenska otazka, i. m.
152-158. p.
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Az annak idején a budavari Disz téren mikéd6é Magyar Killigyminisztérium 1938.
majus 3-ai levéltervezetében, a lengyel kérdésekre valaszolva harom pontban foglalta
0ssze Magyarorszag szlovak targyalasi pozicidit. A korabbi hasonl6 tajékoztatast meg-
erbsitve jelezték, hogy a magyar-szlovak kapcsolatokért magyar részrél az EMP veze-
t6i a felel6sek. A targyalasok a Disz tér szerint jé irdnyban haladtak, de 1938 majusa-
ban még nem lehet érdemi elmozdulasrél beszamolni. S végiil a magyar killigyi tajé-
koztatd jelezte, hogy ,az ilyen természetli megbeszélések kényes voltara” vald tekin-
tettel a magyar kormany semmilyen kdzvetlen szlovak targyalast 1938 majusaig nem
folytatott, de révid idén belll erre is sort kivannak keriteni.*?

Esterhazy Janos - egyebek kdzt éppen lengyel kapcsolatai és a német élettér-elkép-
zelésekkel szemben a kézép-eurdpai 6sszefogast elbtérbe helyezd allasfoglalasai miatt
- klléndsen alkalmasnak latszott ennek a sajatos magyar-szlovak parbeszédnek a fel-
gyorsitasara.” O fogta dssze magyar részrél azokat az egyeztetéseket, amelyek az EMP
és a HSZNP vezet6i kozott a pragai parlamentben, a szlovakiai ,6slakos népek”, a
csehszlovakiai kisebbségek és az autondémiatamogatd partok kozott folytak, s neki volt
az a feladata, probalja meg a szlovak vezetbket autondmiapolitikajuk magyar orienta-
ciéjanak elényeirdl meggybzni. Err6l a pragai, varséi koveti jelentésekben és utasita-
sokban tébbszor is sz6 esik.

Miel6tt azonban Esterhazy kozvetitd misszidjat kozelebbrdl is megvizsgalnank, foglal-
juk Gssze roviden, miként alakult az 1938. marcius-szeptemberi idészakban a cseh-szlo-
vak viszony, és milyen valtozasok zajlottak le a pragai kormany kisebbségpolitikajaban.

A csehszlovak valsag kisebbségi és szlovak dimenzidja

Milan HodZa, a két vilaghaboru kozotti koztarsasag 1935. november 5-6t61 1938. szep-
tember 22-éig - az Ggynevezett széles koaliciora, a parlamenti partok mandatumanak
kétharmadara tamaszkodva - harom kilonbdz6 dsszetételli kormany miniszterelnoke-
ként kezdettdl fogva megprobalt atfogd, de konkrét kereteket, jol felépitett, de hatékony
id6rendet megallapitani a nemzetiségi viszonyok Ujraszabalyozasara. Osszhangban a

12 Minthogy a HSZNP Pragan kiviil elsGsorban a lengyel kormannyal tartott fenn rendszeres
kapcsolatot, s Varsé igyekezett egyszerre tdmogatasarol biztositani a szlovak autonomista-
kat, masrészt viszont tavol kivanta magat tartani a lengyel értelmezés szerint magyar érde-
keltségli szlovak Ugyektdl, a lengyel diplomacia folyamatosan informalédott a magyar-szlo-
vak viszony alakulasarél.

13 Esterhazy lengyel kapcsolatainak megitélésében igen nagyok az eltérések a magyar és a
szlovak, illetve a cseh torténeti értékelésben. Molnar Imre szerint Esterhdzy azt kovetéen
véllalkozott maganemberként a lengyel kdzvetit6 szerepre, miutan ,a kézép-eurdpai politika
egén mar felmerllt egy, a Hitler baballamaként létrejové onalld Szlovakia fenyegetd rémkeé-
pe”. Ezzel szemben szlovak részrél altalaban éppen Esterhazy aktiv lengyel kdzvetit6i sze-
repvallalasat tekintik a Csehszlovakia-ellenes magatartas elsé bizonyitékanak. V6. Molnar
Imre: Esterhazy Janos élete és martirhaldla. Budapest, Méry Ratio, 2012, 91-97. p.; Dedk,
Ladislav: Hra o Slovensko, i. m. 100-101. p.; Arpas, Robert: Autonémia, i. m. 102-103. p.
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kb6zép-eurdpai kisallamok 6sszefogasat célzo regionalis tervével, 1936-t6l kezdve meg-
probalt lelket lehelni abba a decentralizacidés elképzelésbe, amely a multietnikus
csehszlovak nemzetallam nemzetei és kisebbségei mellett az etnikai régiok szamara is
jelentds jogkiterjesztést eredményezhetett volna.

Ebbéli szandékat az 1936. november 10-i kormanyprogramban is megfogalmazta, s
azt a kormanypartok is tAmogattak. Ezt kdvetdéen hosszabb kivaras utan Edvard Bene$
koztarsasagi elndk is felismerte Hodza elképzelésében a valsagkezeléshez nélkllozhe-
tetlen preventiv szempontokat, és nem minden fenntartas nélkil, de tamogatni kezdte
HodZa nemzetiségpolitikai reformelképzeléseit. Az 1937. februar 18-i kormanyllésen az
Ugynevezett neoaktivista német partok tamogatasaval meghirdette a nemzetiségi ki-
egyezés programjat. Ennek keretében féként a harommilliés szudétanémet kisebbség
altal lakott hatarvidék gazdasagi megsegitését, az ottani szocialis és egészségligyi
helyzet megjavitasat és a kozigazgatds nemzetiségi aranyszamokhoz igazitott atszer-
vezését helyezte kilatasba. Ezek az intézkedések egyszersmind az egész kdztarsasag-
ra kiterjed6, atfogd nemzetiségi reformcsomag keretében a koztarsasag nemzetiség-
politikai jogrendjét az Ugynevezett nemzetiségi statitumban kivantak rogziteni.*

A rendkivil kiélezett bel- és kilpolitikai helyzetben kész(l6 statldtum - a majus 21-i
mozgositas visszavonasaig példaul a Szudétanémet Part eleve elutasitotta a tervezet
véleményezését - 1938 marciusa és jlliusa kozott négy valtozatban késziilt el, s fon-
tos részévé valt annak a brit nyomasra és Runciman lord felligyeletével lezajlott
csehszlovak-szudétanémet belpolitikai egyeztetéssorozatnak, amelyrél ma mar tud-
juk, a Hitler altal iranyitott szudétanémet vezetbk elutasitd magatartasa miatt elméleti
esélyt sem jelentett valamilyen belsé megoldas elérésére.”

Konrad Henlein, az SZDP vezetdje aprilis 23-24-én Karlovy Varyban (Karlsbadban)
a part éves kozgylilésén a csehszlovak szdvetségi rendszer felmondasat, valamint a
német nemzetcsoporthoz és a német ,vilagnézethez” vald kétdédés jogat is a partprog-
ramba emelte. A német elutasitas tehat elve boritékolhaté volt, kiildndsen azt kovets-
en, hogy 1938. jlnius 7-én az SZDP 6nallé allamjogi tervezetet nyujtott be A belpoliti-
kai viszonyok Ujrarendezésének vazlata cimmel. Ebben a népcsoport elvének abszolu-
tizalasaval 19 olyan német dnkormanyzati terllet kijelolését kdvetelték, ahol az allami
kozigazgatas minden teriletén a helyi tobbség elve érvényesiilt volna. HodZa jlnius
kOzepén arrdl tajékoztatta az SZDP-t hogy a Vazlatot és a statlGtumtervezetet egyiitt
kivanjak a tovabbi targyalasok vezérfonalaként kezelni.

14 A nemzetiségi statGtumrél Id. Kuklik, Jan-Némecek, Jan: Od narodniho statu, i. m. 36-52.
p.; Simon Attila: Az 1938-as nemzetiségi statitum, i. m. 31-40. p.; Bystricky, Valerian:
Narodnostny Statlt a Statopravne programy na Slovensku roku 1938. In U6: Od autonémie,
i. m. 84-98. p. A ,nemzetiségi meghékélés” programjat elfogad6 kormanyullés jegyz6kony-
ve: Narodni archiv Ceské republiky, Pfedsednictvo ministerské rady, Protokol o 38. schiizi
16. viady CSR, 18. (inora 1937.

15 Brandes, Detlef: Sudetsti Némci, i. m. 97-114. p.
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Az egyeztetések Hitler és Henlein szeptember 2-i berlini tanacskozasa, illetve az
egymas utan kirobbantott helyi konfliktusok nyoman teljesen zsakutcaba jutottak, és a
szudétanémet-kérdés megsziint belpolitikai kérdés lenni. A megoldas 1938 szeptem-
berében mar a nyugati szovetségesek és a harmadik birodalom kdzo6tt kdrvonalazddo,
Németorszagot etnikai reviziéra feljogosité megallapodast jelentette.®®

A cseh-szlovak viszony kezelésében HodzZza nemzetiségi statutumtervezete és nem-
zetiségpolitikai filozofiaja nem bizonyult elégségesnek, annal is inkabb, mert Tisd6ék
kezdett6l fogva ragaszkodtak ahhoz, hogy a szlovak autonémia Ulgyét ne tekintsék
kisebbségi kérdésnek, s a cseh-szlovak viszony allamjogi rendezése a német, magyar,
lengyel kérdéstdl elkilonitve torténjen. 1938. jllius 1-jén BeneS koztarsasagi elndk
kezdeményezésére ezért elkezd6dott a tartomanyi dnkormanyzatisag kiterjesztését és
Ujraszabalyozasat célzo alkotmanyjogi tervezd munka, amelyben HodZa miniszterelndk
és a koOztarsasagi elndok mellett az elkdtelezetten csehszlovak lvan Dérer igazsagugy-
miniszter jatszott fontos szerepet. A Csehorszag, Morvaorszag, Szlovakia és Karpatalja
Onkormanyzatisaganak torvényhozéi, végrehajtéi jogkorokkel vald megerdsitését
Benes$ kilon térvényben kivanta szabalyozni, s (gy gondolta, ezzel a szeparatisztikus
jellegl szlovak autonémiatérekvésekkel szemben megfeleld ellenalternativat tud felki-
nalni Tis6éknak. Csakhogy a Hlinka halala utan tovabb radikalizalédé szlovak néppar-
tiak szamara a térvényhozéi, kormanyzati és koltségvetési autonémia szentharomsaga
sérthetetlen dogmanak szamitott, s ezért a Pragaban kidolgozott els6é két 6nkormany-
zati torvényvaltozatot eleve elutasitottak. A szovetséges nagyhatalmak el6tt a német-
kérdésben mar kapitulalé Benes szamara kiildnésen fontossa valt a szlovak megegye-
zés Uigye, hiszen ez esetben a cseh-szlovak etnikai hatarok kozt szamara is folytatha-
ténak tiint az allamélet. A HSZNP szamara targyalasi alapnak elfogadhaté harmadik
valtozat alapjan azonban szeptember utolsé hetében nem kezdbdtek el a Bene$ altal
remélt targyalasok, igy Miinchen utan mar nem a pragai szandékok, hanem a néppart
elképzelései szerint haladt tovabb a szlovak autonémia lgye.”

Szlovakia autonomiajanak kisebbségi magyar olvasatai

A szlovak autonémiatdrekvéseknek a magyar kormanytol és a magyar kisebbségi par-
toktél egyre inkabb kilonvalo, 6nalld vonalvezetése alapvetben kérddjelezte meg az
~0slakos-koncepcié” és az autonémiaprogram értelmét. Esterhazy személy szerint egy
ideig még bizott abban, hogy a néppart elébb-utébb hajlandé lesz visszatérni a kézds

16 Uo. 182-185. p., 228-235. p.

17 Errdl bévebben Arpas, Robert: Autonémia, i. m. 103-106. p.; Bystricky, Valerian: Narod-
nostny Statut a Statopravne programy na Slovensku roku 1938. In U6: Od autonémie, i. m.
84-98. p.
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LO0slakos” politikahoz.** Maga Esterhazy az Orszagos Keresztényszocialista Part eln6-
kévé tortént megvalasztasat kévetéen mondott beszédében is kiemelt feladatanak
tekintette az autonémia Uigyének felkarolasat: ,Kiizdeni fogok az autonémiaért. Es itt
foleg a szlovak testvérek 6nérzetéhez szélok, mert meg nem engedhetd lebecslilése az
itteni 6slakossagnak a pragai kormanyparti kérék azon allitasa, hogy mi nem vagyunk
olyan érettek, hogy 6nmagunkat kormanyozhassuk.”*°

Ezzel egylitt Esterhazy t0bbszor is panaszkodott, hogy a Szlovakia autonémiajanak
Ugyében vontatottan haladtak a targyalasok, aminek szamos oka lehetett. Egyrészt az
HSZNP elnbki tanacsan belll Hlinka elndkkel az élen tdbbségben voltak azok, akik az
EMP elnbkének kozvetitd pozicidjat nem tudtak elvonatkoztatni a part politikajanak
revizids stratégiai flvonulatatdl, amit a magyar kormany kivard, a szlovakok Magyar-
orszag melletti elkdtelez6dését slirgeté magatartasa is tovabb erdsitett.

Masrészt a magyar-szlovak ellentétek okai kozt a torténeti, asszimilaciés vitak
emléke is ott kisértett, amit j6I mutatott Andrej Hlinkanak, Jozef Tisonak, Jozef Bu-
daynalk, illetve Esterhazy Janosnak és Aixinger Laszlonak 1935. januar végi bécsi talal-
kozéja, ahol a szlovak autonémian bellli magyar-szlovak viszonynak éppen az asszi-
milaciét kélcsondsen kizard lehetéségek kérdése merilt fel.*

A HSZNP az 1930-as években kiilonés ovatossaggal alakitotta kapcsolatait a
magyar partokkal. Részben mert azok revizios elkotelezettségérdl Hlinka kérnyezeté-
ben meg voltak gy6z&dve, részben pedig azért, mert a parton belll folyamatosan eré-
s6dott a Jozef Tiso alelndk altal vezetett ,realista” csoport, amely a csehszlovak allam
fenntartasaban és a csehekkel vald kiegyezésben latta a legkedvezdbb alternativat. A
néppart nemzeti radikalis csoportja még kevésbé tamogatta a magyarokhoz valé kdze-
ledést, s latvan a pragai parlamentbe benydujtott szlovak autonémiatervezetek cseh
elutasitasat, a Csehszlovakian belili megoldast sem tartotta jarhatdé Utnak, s ezért
egyre harciasabban kovetelték a partvezetést6l az 6nalld Szlovakia alternativajanak

18 Az 6slakos-koncepciét felvaltani hivatott ,katolikus blokk”, illetve a ,kisebbségi blokk” elkép-
zelésekben szintén mar nem a magyar, hanem a cseh katolikusok, illetve a szudétanémetek
érdekérvényesitd ereje volt a meghataroz6. A szlovak autonémiatérekvések bel- és kilpoliti-
kai kontextusanak, tartalmi sulypontjainak, allamjogi koncepciéjanak valtozasairél lasd pl.
Bystricky, Valerian: Od autonémie, i. m. 84-99. p.; Rychlik, Jan: Ce$i a Slovaci ve 20. stole-
ti. Cesko-slovenské vztahy 1914-1992. Bratislava, Academic Electronic Press, 132-140. p.;
Arpas, Robert: Autonémia, i. m. 92-105. p.; Simon Attila: Egy révid esztendé krénikaja, i. m.
94-95. p.

19 Esterhazy: F6 feladatunk nemzeti dntudatunk s a keresztény felfogas erfsitése. Pragai
Magyar Hirlap, 1932. december 16. Kozli: Angyal Béla (szerk.): Dokumentumok az Orszagos
Keresztényszocialista Part térténetéhez 1919-1936. Somorja-Dunaszerdahely, Férum
Kisebbségkutato Intézet-Lilium Aurum, 2004, 426. p.

20 Uo. 435-437. p.
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képviseletét.* 1938 Gszéig a szlovak autonémiatorekvések egyre hatarozottabban a
Csehszlovakian bellli allamjogi Ujrarendezés keretei kozt keresték a megoldast.

Miként értelmezte az EMP vezetése, s azon bellll Esterhazy Janos Szlovakia auto-
némiajat, s hogyan prébalta az arra iranyulé politikai torekvésekkel 6sszhangba hozni
a magyar kisebbségi jogvédelmet és a reviziés kilpolitikai szempontjait? Erre vonatko-
z6an a nyilvanossag tobb szintjén - a pragai parlamentben, a kisebbségi magyar és a
szlovak sajtoban fejtette ki hivatalos, azaz a kbzvéleménynek szant allaspontjat. Ennek
a hivatalos allaspontnak kett6s érvelési bazisa volt. Esterhazy szlovakiai autonémiarol
kialakitott, nyilvanossagnak szant elképzelése ugyanis részben a csehekkel szemben
megfogalmazott ,6slakos-koncepci6” el6zményeire tamaszkodott, és a Pragatél valo
flggetlenedés jegyében a csehorszagitdl minden tekintetben kiilénbdzé szlovakiai
helyzetet csakis a minél teljesebb politikai, torvényhozo6i, gazdasagi 6nkormanyzatisag
megszerzésével latta konszolidalhatonak.

Tisztaban volt persze azzal, hogy a szlovak autonémianak a megadasa rengeteg cseh
és ,csehszlovak” gazdasagi, személyi érdeket sértett volna. Ezért mondta Praga szem-
pontjabdél mar-mar megoldhatatlannak a szlovakiai helyzetet a BeneSsel vald kistapol-
csanyi megbeszélésen. A hivatalos autonémia-allaspont masik sarkalatos eleme a szlo-
vak vezetés(, de Szlovakia minden nemzetére kiterjedé - ma Ugy mondanank: multietni-
kus - autonomia elképzelése volt. Elismerte a szlovaksag vezetd szerepét a majdani szlo-
vakiai autoném koézigazgatasban, de - amint azt a HSZNP kozponti napilapjaban, a
Slovakban is kifejtette, remélte, hogy a HSZNP ,az autondmia elérése utan nem esik
ugyanabba a hibaba, mint a centralista partok, és a Szlovenszkd magyar vidékén lakd
magyarok megkapjak ugyanazokat a jogokat, mint a szlovak vidékek szlovaksaga”.

A Szlovakia egész terliletére kiterjedd autonémia kérdéskorét Esterhazy a maga poli-
tikai stratégiajaban, targyalasaiban természetesen ennél joval 0sszetettebb képletként
értelmezte. A hosszabb szlinetet kbvetéen 1937 6szén Karol Sidor népparti képviseldvel,
Hlinka parteln6k személyes bizalmasaval vette fel a kapcsolatot annak érdekében, hogy
Ujraszervezzék az 1935. évi valasztasok idején meghilsult kisebbségi autondmiablokkot.
Targyalasair6l a magyar kilugyminisztérium részére készilt feljegyzésében Esterhazy
tobb érdekes megfigyelést tett a szlovak autonémia magyar orientacidjanak nehézségei-

21 A parton bellli ellentétek kilondsen a part 1935. évi, illetve pdstyéni kongresszusa, vala-
mint az ugyanazon év decemberében sorra kerlilt koztarsasagielndk-valasztasok idején éle-
z6dtek ki. Tisonak sikerdilt elérnie, hogy a HSZNP parlamenti képvisel6i az elndkvalasztasok
soran a betegsége miatt lemondott T. G. Masaryk utédjaként Edvard BeneSre adtak le sza-
vazatukat, amivel a part atmenetileg egyértelmiivé tette elkotelezettségét a csehszlovak
allamegység mellett. VO. Arpas, Rébert: Autonémia, i. m. 39-52. p.

22 Molnar Imre idézi a Tri narody o slovenskom narode (Slovak, 1938/48. 2. p.) cimmel meg-
jelent, er6sen cenzirazott Esterhazy-cikket. Molnar Imre: Esterhazy Janos, i. m. 98. p. Az
EMP eln6kének errél a szlovak nyilvanossagnak szant egyedi kisérletérdl Id. még Petravich
Gyula pozsonyi konzul jelentését: Magyar Nemzeti Levéltar, Kuligyminisztérium, rezervalt
iratok, K-64. 1938. 79. csomo 65. tétel
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rél. Sidor esetében azt figyelte meg, hogy a magyar kapcsolattol valé tartozkodasa mogott
az a jogos félelem hizédhatott meg, hogy az EMP-vel val6 kdzds fellépés miatt kdnnyen
elszigetelédhet a HSZNP magyarellenes tobbségnél. A magyar parteln0k szamara az
autonomistakkal val6é kapcsolatteremtés fontos masodik szandékaként merliilt fel annak
lehetbsége, hogy a szlovak térekvések hathatos tamogatasaval bizonyitani lehetett volna,
hogy ,csehszlovak egység nincs”. Esterhazy ezt kiilonésen fontosnak vélte a kdztarsasag
fennallasanak jubileumi, 20. évében, amikor a pragai kormanykorok feltétlen sikerként
kivantak prezentalni a kdzos csehszlovak nemzetallamot. A Hodza-kormanyba valé szlo-
vak belépés megakadalyozasahoz fontos magyar érdekek fliz6dtek.?®

A HSZNP politikajaban a szlovak autonémia magyar reviziés alternativaja csak a
Csehszlovakia megsziinésével szamolé politikai tervezésben maradt meg - egészen
1938 szeptemberéig - a legvaldszinlibb forgatékonyvnek és alternativanak.* A Hitler
hatalomra keriilése utan egyre inkabb kilpolitikai kényszerhelyzetbe sodrodott csehszlo-
vak kisebbségpolitikaban olyan atrendezédések kezdbdtek, amelyekben a szlovak auto-
némia helyett a szlovak kilonvalas és szlovak allami 6nallésag alternativaja er6sodott fel.

Az 1938. évi csehszlovak valsag idejére a magyar népcsoport politikai képviseletének
sulypontja teljes egészében az Esterhazy és Jaross vezette EMP-n bellilre kerllt. Ez egy-
részt lehetbvé tette az egy kdzpontbdl iranyitott, hisztériamentes felkésziilést a revizids
valtozasokra, ugyanakkor a budapesti kormanyzat igyekezett kivonni a part vezetéit a
tobbségi-kisebbségi konfliktusok elsé vonalabdl. Mindekézben az EMP vezetéi igyekeztek
megfelelé hatarozottsaggal és egyértelmiiséggel reagalni a HodZa-féle statltumtervezet
koriil 1938 tavaszan-nyaran felgyorsult targyalasokra. Uj kdveteléslistat dolgoztak ki, és
tobbszor is targyaltak a csehszlovak miniszterelndkkel, valamint a csehszlovak valsagban
érintett felek kozotti kozvetités céljabol Pragaba érkezett lord Runcimannel.?®

Jollehet ezzel parhuzamosan nagy volt a nyomas az EMP vezetésére, hogy minden
Iépésiiket hangoljak 6ssze a Konrad Henlein vezette Szudétanémet Parttal, ezek néhany
formalis targyalason kivil érdemi egyittmikodést nem eredményeztek. Az 1937. majus
11-i pragai talalkozot kdvetben sokaig nem toértént semmi, mignem 1937 novemberében
Daranyi Kalman és Kanya Kalman feladatul kaptak a csehszlovakiai német-magyar

kisebbségi egyuttmikddés fellenditését. Az 1938. februari budapesti egyeztetéseket

23 Petravich Gyula pozsonyi konzul levele, s benne ,Tamas” (Esterhazy) jelentése a HSZNP kép-
visel@ivel folytatott targyalasokrél. MNL, KUM, K-64. 1938. 79. csomé 65. tétel

24 Hitler szlovakkérdéssel kapcsolatos allaspontjanak alakulasat Goebbels napldja és korabeli
német diplomaciai forrdsok alapjan vizsgalja és a magyar-szlovak ellentétek német felismeré-
se nyoman kialakult (j - az 6néallé Szlovakiat a Csehszlovak Koztarsasag szétverésére, sajat
kozép-dunai pozicidinak megerdsitésére felhasznalé - német koncepcio dsszeflggéseit elemzi
Hermann, Angela: InStrumentalizacia myslienky slovenskej autonémie nacionalno-socialistickym
rezimom. In Bystricky, Valerian-Michela, Miroslav-Schvarc, Michal a kol.: Rozbitie alebo roz-
pad? Historické reflexie zaniku Cesko-Slovenska 1939. Bratislava, Veda, 2010, 192-209. p.

25 A stat(tum és a Runciman-misszi6 targyalasainak magyar vonatkozasair6l részletesen Id.
Simon Attila: Egy révid esztendd krénikaja, i. m. 129-150. p.; Molnar Imre: Esterhazy Janos,
i. m. 99-107. p.
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kévetden, az ott szuletett megallapodas ellenére a csehszlovak valsag idején mar nem
tudtak érdemi politikai egylttmikodést kialakitani. Ezért nem vezethetett eredményre a
szudétanémetek altal kezdeményezett szeptember 15-i pragai német-szlovak-magyar
egyeztetés sem, amelyen Henleinék a harom népcsoport szoros egylttmikodésérdl sz616
megallapodast szerettek volna kotni. Esterhazy az EMP nevében az akkor még folyamat-
ban lév6 HodZa-targyalasokra hivatkozva tért ki a megallapodas el6l.®

Az EMP vezetbi az addigi iranyvonalnak megfeleléen kitartottak a szlovak autono-
miakoOvetelések tamogatasa mellett, amelyek azonban éppen a valsag hdénapjaiban
egyre inkabb a csehszlovak allam legnagyobb problémajanak, az allamegység felbom-
lasat felgyorsito tényezének szamitottak. Esterhazy a csehszlovak parlamentben a kor-
manyparti képvisel6k nemtetszését kivaltva nyiltan autonémiaparti nyilatkozatot tett,
megtetézve azzal, hogy a csehszlovak megoldasokkal szemben a szlovak autonémiat a
magyar kovetelések teljesiilése szempontjabdl is elénydsebbnek tartotta.”

A szlovak autonémia kérdése kordil kialakult feszliltségek a magyar kormany mellett
Hitler és a német kormany figyelmét is felkeltették a szlovak autonémia irant. Esterhazy
1938 aprilisaban egyik budapesti jelentésében annak fontossagara hivta fel a figyel-
met, hogy a szlovak autondmia ligyét Hodzaék megprobaltak a csehszlovak allam sta-
bilizalasa érdekében felhasznalni. A Csehszlovakia ,destrualasara” torekvd kisebbségi
magyar politika érdekei viszont szerinte azt kivantak meg, hogy ,,ugy befelé, mint kifelé
lehessen bizonyitani, hogy csehszlovak egység nincs”.® Ugyanakkor a magyar parton
belll tdbben is felfigyeltek a szlovak népparti fiatalok kdrében gyorsan terjed6 radika-
lis magyarellenességre.

A Csehszlovakiaval vagy akar a szlovakokkal valé haboris konfliktust pedig Buda-
pest, de kulondsen Esterhazy mindenaron megprébalta elkeriini. Az EMP Hitlernek a
csehszlovakiai magyarok revizios fellépését slirgetd nyomatékos felszélitasat, illetve
Praga nyugati szOvetségeseinek a szudétanémet-kérdés terileti megoldasa érdekében
valo fellépését kovetden jelentette be szeptember 17-én a magyarok altal lakott ter(-
leteken a népszavazas iranti igényét. ,A csehszlovakiai magyar népcsoport dnmaga
kivanja a kezébe venni sorsanak intézését, s e célbdl sziiksége van arra, hogy biztosit-
tassék részére a jog, amellyel 1918-ban csak egyes nemzetek élhettek: az dnrendel-
kezés joga.” A népszavazas alternativajaval a part azt kivanta jelezni, hogy nem a szu-
détanémet fegyveres provokaciok Gtjat kivanja jarni, hanem torvényes, demokratikus

26 A két kisebbségi part kozotti kapcsolatok 1937-ben egy budapesti megbeszélést kdvetéen
valtak szervezettebbekké, s haladtak meg a korabbi ad hoc jelleget. Ez azonban jorészt csak
a nemzetiségi statltum tervezeteinek elutasitasaban mutatkozott meg. A két part kozotti,
karpati és magyarorszagi németekkel kapcsolatos ellentétek mindvégig megoldatlanok
maradtak. Az EMP vezet6i pedig - egy-két kivételtdl eltekintve - elfogadhatatlannak tartot-
tak a szudétanémetek altal nyiltan képviselt naci ideolégiat. MNL, 1937-7-299. res. pol.

27 Molnér Imre: Esterhazy Janos, i. m. 100. p.

28 MNL K-64, 1938-7-179. res. pol.; Molnar Imre: Esterhazy Janos, i. m. 108-109. p.; Simon
Attila: Egy révid esztend6 kronikaja, i. m. 141-147. p.
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eszk6zoket keres sajat helyzetének megoldasara.® Ez az allaspont tlikr6z6dott a min-
cheni szerz6dést kovetd fesziilt hetekben is, amikor az EMP vezetésével 1938. oktober
7-én létrejott szlovakiai Magyar Nemzeti Tanacsnak (MNT) a magyar tébbségi terlle-
teken az els6 bécsi dontésig sikerllt megoriznie a kdzrendet.*

A szlovak autondmia ligye a miincheni négyhatalmi dontést kdvetéen Cseh-Szlovakian
bellili megoldast eredményezett, amelyet a magyar kormany, s vele egyltt az EMP is kény-
szerlien tudomasul vett. A HSZNP-n belll - Tiso 1938. majusi budapesti targyalasai és
felemas igéretei ellenére - teljes gybzelmet aratott a magyarellenes iranyvonal, ami nem
kerUlte el a csehszlovakiai magyar kérdésrél a magyar kormany képviselGivel targyalo Hitler
figyelmét sem. A szlovak autonémia ezt kdvetéen mar nem a magyar revizid, hanem a
Csehszlovakia teljes felszamolasaban érdekelt hitleri politika eszk6zévé valt.* A kisebbsé-
gi politikus gyakran ellentmondasos kozvetitdi missziok vallalasara kényszerilt.

A szlovak autonémiaval kapcsolatos magyar allaspontokrol, kézelitési, viszonyulasi
modozatokrol 6sszegezve elmondhatjuk, hogy a budapesti kormany szamara a szlovak-
kérdésben mindvégig dominalt a reviziés nézbpont, s ezért elhanyagoltak a szlovak nem-
zeti, terlileti autondmia kérdésének tisztazasat, a szlovakok szamara is vonzé alternativa
kialakitasat. Ehelyett - miutan 1938 augusztusaban a kieli német-magyar cslcstalalko-
z6n szembeslltek az egész Szlovakiat Magyarorszagnak felkinald hitleri ajanlat haborus
kockazataival, Iényegében tudatosan berendezkedtek az etnikai revizi6 kivarasara.

Az EMP vezetése egészen 1938 szeptemberéig nem kotelezte el magat nyiltan, a nyil-
vanossag el6tt, a revizibs megoldas tamogatasa mellett. Ezzel egylitt természetesen sem
BenesS, sem HodZa szamara nem volt titok, hogy az EMP magyar kormannyal val6 egyutt-
mikodése az 1930-as évek végén mar egyértelmiien a revizio céljanak rendel6dott ala.
Budapest, s ennek megfeleléen Esterhazy szamara egész Szlovakia és egész Karpatalja
Magyarorszaggal valé egyesiilése jelentette volna az idealis megoldast, ennek lehetet-
lenségét azonban legkésdbb 1938 nyaran, 6szén maga is belatta. Az 1938. évi csehszlo-
vak valsag hénapjaiban - a minden korabbi forgatokényvet felllird zaré szakaszt lesza-
mitva - Esterhazy els6sorban a Praga-Pozsony-Budapest haromsz6gben kivanta egyutt
értelmezni és megvaldsitani a szlovak és a felvidéki magyar kérdés optimalis autonémia-
formajat. Miutan azonban a Tiso és a magyar kormany kdzt vontatottan folyd egyezteté-
sek helyett a szlovak autondmia cseh-szlovak variansa jutott el a célegyenesbe, a min-

29 Az EMP parlamenti és tartomanyi képviselSinek szeptember 17-i pozsonyi allasfoglalasat
szlovak levéltari forrasok alapjan idézi Simon Attila: Egy révid esztendd kronikaja, i. m. 173.
p. VO. Molnar Imre: Esterhazy Janos, i. m. 109. p.

30 MNT nyilatkozata. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Szillé-fond, 1938. oktéber 7. X-1. A
nyilatkozatot részletesen elemzi Molnar Imre: Esterhazy Janos, i. m. 110-111. p. Az EMP revizi-
6s ,fordulatarél” részletesen Id. Simon Attila: Egy révid esztendd krénikaja, i. m. 169-174. p.

31 A csehszlovakiai magyar kérdés, illetve a szlovak autonémia Ggyének német megitélésérdl
Id. Hoensch, Jorg K.: Slovensko a Hitlerova vychodna politika, i. m. 245-261. p.; Szarka
Laszl6: Németorszag szerepe az elsé bécsi dontés elbkészitésében. In Simon Attila (szerk.):
Visszacsatolas vagy megszallas. Szempontok az elsé bécsi ddntés értelmezéséhez.
Balassagyarmat, Nograd Megyei Levéltar-Selye Janos Egyetem, 2010, 21-41. p.
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cheni szerzédéssel elallt Gj helyzetben Esterhazy szamara a korabbi politikai kdzvetitoi
szerep utdan mar csak a nagyhatalmi dontések nyoman kialakult kényszerhelyeztek
maradtak. A teljes Szlovakia ,visszatérésével” szamol6 alternativa kudarca utan szemé-
lyesen is bekapcsolodott a magyar szempontbdl minél kedvez6bb hatarrevizié nemzetko-
Zi el6készitésébe, de tudta és hamarosan meg is tapasztalta, hogy ez a megoldas nem
hozhat megnyugvast és megbékélést a magyar-szlovak viszonyban.

LASZLO SZARKA
THE SLOVAK AUTONOMY AND THE ALTERNATIVE OF THE ETHNIC REVISION IN AUTUMN 1938. THE
DILEMMA OF JANOS ESTERHAZY IN THE MONTHS OF THE CZECHOSLOVAK CRISIS

The study examines the behaviour and the political conception of the United Hun-
garian Party established in 1936 by fusion, during the months of the 1938 crisis in
Czechoslovakia. The leadership of the party of the Hungarian minority attempted to
re-consider the available domestic and foreign policy alternatives in order to achieve
the improvement of the situation of Hungarians in the Slovak and Ruthenian parts of
the country. Party chairman Andor Jaross, executive chairman Janos Esterhazy and
parliamentary group leader Géza Sziill6 attempted to undertake the task of matching
the interests of the Hungarian minority community with the Slovak aspirations for
autonomy and the Hungarian revisionist foreign policy. They sought to preserve the
chance that the Slovak autonomy is implemented within the framework of the
Kingdom of Hungary. For Jaross and Sziill, the objectives of the revision were of
absolute priority all the time. Esterhazy, at the same time, considered as important
that the Slovak autonomy policy is influenced by Hungary - inter alia, because of the
regional aspects of the Polish and Hungarian foreign policy and because he was
aware that the Third Reich was endangering the whole of Central Europe. For this
purpose, he met the leaders of the Slovak People “s Party several times, although it
was continually drawing off the Hungarian aspirations. For the Hungarian
government, rejecting the revision proposal of Hitler’s Germany applying for the
whole of Slovakia, the only solution acceptable also for the four major European
powers was the alternative of ethnic revision. The only task that remained for Ester-
hazy in autumn 1938 was to prevent the fatal aggravation of the Hungarian-Slovak
relations by upholding dialogue.
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EDUARD NIZNANSKY

A szlovak tObbség és a zsidd kisebbség
2. vilaghaboru alatti viszonyanak
kérdéskoréhez

EDUARD NIZNANSKY 94(=411.16)(437.6)"1939/1945"
Additions to the relationship between the Slovak majority 341.43(=411.16)(437.6)"1939/1945"
and the Jewish minority in World War Il 341.48571939/1945”

316.022.4(=162.4)(437.6)"1939/1945"

Keywords: The Slovak State in 1939-1945. Anti-Semitism. The social environment of the Holocaust.
Aryanizations, deportations and persecution of Jews. Negative cases on part of the majority population in
the process of aryanizations, deportations and persecution. Positive examples of help by the majority popu-
lation.

A szlovakiai holokausztrol sz616 eddig megjelent hazai* és kulféldi tudomanyos-isme-
retterjesztd és szakirodalom tilnyomé tobbsége a szlovakiai zsidosagot? olyan kisebb-
ségként (illetve targyként) vizsgalta, melyen a t0bbségi szlovaksag (illetve a térvényke-
zéshen s a végrehajtd hatalomban a HSLS altal képviselt vezetd szerepl elit) az anti-
szemitizmus politikdjanak szlovak valtozatat gyakorolta. Szerz6ik kronologikusan vagy
tematikusan mutattak be, miként iktattak ki a szlovak allambdl a zsiddkat, tarsadalmi,
politikai és gazdasagi téren - a tragikus végkifejletig: a koncentracios taborokba torté-
nd deportaciokig. Tébbnyire egyazon séma® szerint vizsgalodtak: aldozatok (a zsidok),
gyilkosok (tagabb értelemben a HSLS élcsapata) és a hallgaté tobbség. A tobbségi szlo-
vakokat a szerz6k legfeljebb valamiféle hattérként tartottdk szamon (példaul mint
nehezen korvonalazhaté hallgatag tObbséget). Akadtak szerz6k, akik ramutattak a
tobbség erészakossaganak egyes megnyilvanulasaira, vagy a tobbség szervezeteinek -
példaul a Hlinka Garda, a Hlinka Garda rohamegységei vagy a Freiwillige Schutzstaffeln
(FS) - er6szakossagaira. Masok e folyamatok egyéni szereplbire 6sszpontositottak, igy
Jozef Tis6ra (kormanyfére, a Szlovak Koztarsasag késbbbi elndkére),* Alexander
Machra (a belligyminiszterre), Vojtech Tukara (kormanyfére), masokra.® Ezek a megko-
zelitések a zsido kisebbség szemszdgébdl indulnak ki.

Ha mas médon kivanjuk elemezni a holokauszt problémakorét, és nem csak a szlo-
vakiaiét, mindenekel6tt két kérdéskort kell megvizsgalnunk: a holokauszt szocialis kor-

[IN

A szlovakiai holokauszttorténelemhez I. Niznansky 2004a, Niznansky 2003b.

2 Terminolégiai szempontbdl nem hasznalhat6 a szlovak zsidok kifejezés, mivel a zsidoknak
csak egy kisebb hanyada vallotta magat szlovak nemzetiséglinek. A szerz6 ezért ezeket a
kifejezéseket hasznalja: szlovakiai zsidok, zsidé k6zosség Szlovakiaban stb.

3 Ezt a sémat féként Hilberg munkai befolyasoljak. L. pl. Hilberg 2002, Hilberg 1994.

4 L. pl. Kamenec 1991, Lipscher 1992.

5 Az antiszemitizmus politikajanak institucionalizalasahoz és instrumentalizaciéjahoz I. pl.

Niznansky-Kamenec 2003.
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nyezetét (kornyékét) és a helyi agresszorokét (6k a holokauszt orszagos szintli megva-
|6sitoi, beleértve a végrehajtas alacsonyabb szintjeit, az allamigazgatasi és az énkor-
manyzati szerveket - ez elengedhetetlen a mas orszagokkal valé 6sszehasonlitashoz).

Ha a holokauszt szocialis kérnyezetét szeretnénk vizsgalni, ra kell mutatnunk a
tobbségi lakossagnak azokra a valtozasaira a szocialis rétegezettségét és a vertikalis
mobilitasat illetéen (a vagyoni viszonyaira vonatkozo6an is), melyek a holokauszt soran
mentek végbe.® Meg kell allapitani, vajon a tobbségi lakossaghdl ki is Iépett a zsido
ko6zosség helyébe annak gazdasagi, szakmai és szocialis életbdl vald kiiktatasa utan
(féként az arizalasok s a kiilénféle foglalkozasok végzésének megtiltdsa kovetkezté-
ben), majd a deportaciokat kdvetben. Szlovakiaban ez 6sszeflugg a kézéposztaly meg-
erbsddésével, mivelhogy gazdasagi és szocialis szereplket, valamint a szabad vallal-
kozasokbol valo részesedésiket illetéen a zsidok a hagyomanyos kézéposztalyt képvi-
selték. Az ilyen vizsgalatnak megvan a politikai vetllete is. Az ,0j” kbzéposztaly ugyan-
is egyedil az allampart (a HSLS) segitségével juthatott szerepéhez, s politikailag dssze-
fonodott a szlovak allam rezsimjével. Vagyis sokkal behatobban kell foglalkoznunk a
lokalis agresszorok kérdésével, tehat a rendszer allamigazgatasa alacsonyabb szinti
képviselbinek tobbségével s a HSLS-szel, beleértve természetesen a Hlinka Garda min-
den szintjének képviseldjét. igy médunk nyilik a lokalis agresszorok vertikalis mobilita-
sanak rogzitésére, ezek ugyanis a politikai helyzetiikb6l (a HSLS-en, a HG-n, a Deutsche
Parteien’ és az FS-en bellil) hasznot hlzva, a helyzetet kihasznalva gazdagodtak részint
az arizalas, részint a zsidé vagyon felszamolasa soran.? Amig ezt a jelenséget nem tud-
juk valamiféle médon 0ssz-szlovakiai szinten elemezni, a holokauszt szocialis kdrnye-
zetének vizsgalatat valoszin(ileg a leghelyesebb a varosi vagy vidéki zsidd kozosségek
szintjén vizsgalni.

A szlovak allam idején, 1939-1945 kdz6tt megvaldsuld szlovakiai antiszemitizmus
politikajanak elemzéséhez fontos elérebocsatani, hogy a folyamat inditomechanizmu-
sa a HSLS képvisel6inek autochton antiszemitizmusa volt; a Hlinka-féle néppart mar
1938-ban, Miinchen utan hatalomhoz jutott.® A part antiszemitizmusaban tébb szint
kuldnboztetheté meg. Mindenekel6tt a keresztény szint, mely a korabbi antijudaizmus
sztereotipiaira épult (ilyes értelemben: ,A zsidok feszitették keresztre Krisztust”, ,A zsi-
dok nem fogadtak el Krisztust Messiasként” stb.);*® a nemzeti (nyelvi) szint, mely sze-
rint a zsidok nem hogy nem szlovakok (masként fogalmazva: a zsidok magyarul, néme-
tdl, jiddisll beszélnek), hanem az Osztrak-Magyar Monarchia idején a szlovakok elma-
gyarositasanak képvisel6i voltak;* a gazdasagi (szocialis) szint: eszerint a zsidok
kizsakmanyoltak (kizsakmanyoljak) a szlovakokat, az 6 faradsagukbdl éltek, a szlova-
kok karara, valamint: a zsidd kocsmarosok tették alkoholistava a szlovakokat; s végul

llyen iranyu kisérletekre I. pl. Kamenec 1999, Niznansky 2007, Niziansky 2005c.

L. pl. Schvarc 2010.

Bévebben . pl. Nizhansky-Hlavinka 2010.

A szlovakiai hatalomvaltas kérdéskoréhez 1. pl. Niznansky 2002a.

L. bévebben R. Mikus jezsuita rendfénok interjijat a Slovak napilap 1939. februar 10-i sza-
maban; kozli: Nizhansky 2001, 163-167. p.

11 A zsidok nemzetiségi orientacidjanak valtozasaihoz az els6 Csehszlovak Koztarsasag idején
I. pl. Nizhansky 1999, 14-15. p.
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a politikai szint: a zsidok liberalis és baloldali érzelmiek (lasd zsidébolsevizmus) - ,A
kapitalizmus és a marxizmus is a zsidok talalmanya.”

A HSLS képviseldinek autochton antiszemitizmusa valt annak a sajat szlovak anti-
szemitizmuspolitikdnak a kiindulasi és megvalésitasi alapjaul, amelyet a HSLS-nek
vagy az (n. mérsékeltebb szarnya (Jozef Tiso), vagy radikalisai (Vojtech Tuka, Alexander
Mach) képviseltek.*? A szlovak antiszemitizmuspolitika eredményei - a térvényhozas
szintjén és a valésagban - 1941-ben keresztezték egymast a naci holokauszttal, s
ennek lettek kovetkezményei az 1942. évi deportaciok.*

A ,mérsékeltek” elképzelését dokumentalhatja példaul Jozef Tiso 1939. januari fel-
sz6lalasa: ,... annak a nyugtalansagnak, mely a zsidé lakossagon tapasztalhato, nem a
szlovak kormany intézkedésében rejlenek az okai, hanem a félelemben, hogy a német
birodalomban foganatositott zsidoellenes intézkedéseket Szlovakiaban is bevezetik. A
zsidokérdést Ugy oldjuk meg, hogy a zsidoknak Szlovakidban csak akkora befolyast
hagyunk, amekkora megfelel az orszag 0sszlakossagahoz mért szamaranyuknak. A
szlovakokat gy fogjuk nevelni, hogy a gazdasagi és az ipar teriletén teljes mértékben
érvényesliilhessenek, s hogy fokozatosan elfoglalhassak az eddig zsidok altal elfoglalt
Osszes helyet.”** A ,mérsékeltek” tehat a numerus clausus (vagyis a zsid6 kdzOosség
szamara a szocialis, gazdasagi s mas téren elére megadott zart szam, melyet tullépni
nem szabad; Szlovakiaban kb. 4%) keretén belll gyakoroltak az antiszemitizmus politi-
kajat. Az ilyen értelemben felfogott antiszemitizmuspolitikat érvényesitették az 1938.

13 Ezzel kapcsolatban figyelemre méltd két szamadat kulénds egybeesése: a naci koncentra-
ciés taborokba 1942-ben 57 628 személyt hurcoltak el, ez az itteni zsid6 lakossag mintegy
kétharmadat jelentette - tehat hozzavetélegesen ugyanakkora szamud embert, amennyit a
Zsidoétanacs Ggy tartott nyilvan mint napi szocialis tamogatasra utalt személyt. Hasonl6 ada-
tok talalhatok abban a felterjeszt6 jelentésben, mely a belligyminisztérium altal kidolgozott
torvénytervezettel egy alap (Munkakételes zsidok vallalatainak |étrehozasara és fenntarta-
sara szolgald alap) létrehozasat javasolta: ennek 1942. aprilis 4-i adatai szerint a 88 951
zsid6 (az 1941/198-as kormanyrendelet 89 053-at emlit) kozul, akik mintegy 22 000 haz-
tartast alkotnak, eredetileg 32 527-en voltak aktiv keres6k (36,3%), tovabbi 4000-en éltek
vagyonuk jovedelmébdl tovabbi bevételi tevékenység nélkil (tehat 6sszesen 41%). Cégek és
véllalatok arizaci6ja s felszamolasa, valamint munkaengedélyek megtagadasa s az egyéb
zsidoellenes intézkedések révén kiiktatottak szama: 22 267, 2500-an (a 4000-bél) elveszi-
tették annak lehetdségét, hogy a vagyonuk jovedelmébdl éljenek (6sszesen: 24 767, azaz
71,7%). A felterjesztd jelentés szerint mintegy kétharmaduk csaladfé volt, illetve haztartas
feje. A jelentés megallapitja, hogy Iényegében 16 000 haztartas (vagyis a 22 000 72%-a)
maradt a megélhetés biztositasanak lehetdsége hijan. Atszdmitva ez mintegy 64 000 zsid6t
jelent. Ha ezt a szamot 6sszehasonlitjuk a deportaltak 6sszegével (kb. 58 000) s hozzaad-
juk azt a kb. 4500 zsidét, akik zsidd munkataborokban, zsidé munkakdzpontokban voltak,
vagy a hadsereg 6. munkazaszl6aljaban szolgaltak, megallapithatjuk, hogy a zsidék szocia-
lis problémajat, illetve éleimezését a kormanynak a deportaciok utan sikerult megoldania. A
jelentésben ugyanis tajékoztato jelleggel kiszamoltak a koldussorba dontétt 16 000 zsidé
haztartas ellatasanak koltségeit: ezt évi 160 millié koronara becsulték (tizezer korona/haz-
tartas). SNA, MV, karton 267, 406-560-13.

14 Slovenska politika, 1939. januar 27., 2. p. Tiso ekkor az autondm kormany elndke volt.
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évi autonémiatél az 1940. évi salzburgi targyalasokig. Hozza kell azonban tenni, hogy
a zsidokérdés rendezésének radikalizalédasaval szemben ezt kdvetben sem |éptek fel.

E tekintetben meghatarozonak tartom Jozef Tiso 1942. augusztusi holicsi felszdla-
lasat; egyebek kozt ezt mondta: ,Még kitérnék egy kérdésre, melyet gyakran széba hoz-
nak, mégpedig a zsidokérdésre. Hogy ligymond keresztényi-e, ami térténik. Hogy embe-
ri-e? Hogy nem rablas-e? De kérdem én: keresztényi-e, ha a szlovak nemzet meg akar
szabadulni 6rok ellenségétél, a zsid6tol? Keresztényi ez? Onmagunk szeretése isteni
parancsolat, és ez az 6nszeretet azt parancsolja nekem, hogy tavolitsak el magamtol
mindent, ami a kdromra van, ami az életemet veszélyezteti. S hogy a szlovakok életét
a zsido6 elem veszélyeztette, azt gondolom, errél senkit sem kell gy6zkddni...”** Noha az
antiszemitizmus politikaja, tehat a deportaciok is a radikalisok forgatokdnyve szerint
valésultak meg, Tiso e felszblalasa alapjan elmondhaté, hogy a zsidékkal szembeni
politikdjuk eltéré volta ellenére végil olyan eredményhez vezettek, melyet mindkét
szarny elfogadott.*

A radikalis Alexander Mach mar 1939-ben kijelentette: ,A zsiddkkal, akiknek ara-
nyuk van, ékszereik, vagyonuk, mindenutt rendet raktak, és mi is rendbe rakjuk &ket.
(...) Aki itt nem dolgozik, az itt enni se fog. Ki mit 6sszelopott itt, az el lesz tble véve! Ez
az egész zsidokérdés gyakorlati megoldasa!”” A radikalisok antiszemita politikaja
Salzburg utan realizalodott. A zsidé kdzosség kiiktatasanak semmilyen kdvetkezmé-
nyére nem voltak tekintettel. A zsidd kdzosség széles korl koldussorba dontése arjasi-
tasok és zsid6 cégek felszamolasa folytan (valamint hogy bizonyos foglalkozasokat
nem (zhettek) azt eredményezte, hogy 1941 6szére Szlovakiaban a ,zsidéprobléma”
szocialis kérdéssé valt. Az allamnak el kellett kezdenie azzal foglalkozni, mitévd legyen
a zsido lakossag pauperizalt tdmegével. A radikalisokat a tobbségi lakossaggal kap-
csolatban allé zsid6 kozosség kiiktatasanak negativ kdvetkezményei sem érdekelték
(példaul a felszamolas és az arizalas negativ gazdasagi kovetkezményei vagy a zsidd
lakossag altal fizetett adok és illetékek csdkkenése stb.).

Az ellenségképnek (a zsidd, a cseh, a marxista, kommunista mint ellenség) a nem-
zet egységesitését is szolgalnia kellett, azét a nemzetét, mely csak a naci Németorszag
és kdzép-eurdpai geopolitikai beavatkozasai révén szerezhette meg 1939-ben allami-
sagat. A HSLS vezetd képvisel6i tudatositottak, hogy ily médon sokkal gyorsabban érhe-
tik el az 0j allamalakulatot, masfelél a ,belsé ellenség” meglétével magyarazhatjak az
esetleges politikai kudarcokat.

s

A tobbségi lakossag zsidd kisebbséghez fiz6dd viszonyanak tipoldgiaja
az arjasitas és a deportaciok példajan
A szlovakok és zsidok viszonyanak vizsgalatara a szlovakiai anitszemitizmuspolitika

szempontjabol csak ezt a két kérdéskort valasztottam. Nyilvan azért, mert ezeken belll
mutatkoznak legkiélezettebb formaban a két kdozosség kapcsolatai.

15 Slovak, 1942. augusztus 18., 4. p.
16 A kérdéskorhoz 1. pl. Nizaansky 2002b.
17 Slovak, 1938. februar 7., 4. p.



A szlovak tobbség és a zsido kisebbség... 25

Arjasitas

Az arjasitas és a zsid6 cégek felszamolasa Iényegében az ,érinthetetlen” magantulaj-
don allami felligyelettel torténd ellopasa. Kovetkezménye a zsidd kdzosség széles kori
koldussorba dontése, s ez a kisemmizés volt az 1942. évi deportaciok egyik kdzvetlen
kivaltd oka is.*®* A kormany olyan specialis intézményeket alapitott, melyek a zsido
vagyon problematikajaval foglalkoztak: 1940 elejétél a Gazdasagi Kormanyhivatal
(Hospodarska Uradovha predsednictva viady), 1940 szeptemberétél a Kozponti
Gazdaséagi Hivatal (Ustredny hospodérsky Grad).®® Nagyszamu torvény is rendelkezésre
allt a legklilonfélébb zsidd tulajdonnal valé banasmédra vonatkozéan.®

Az arizalasrol Jozef Tiso tdbbszor is nyilatkozott. 1940. szeptemberi visnydi beszédében
ezt mondta: ... Hallani olyan aggddasokat is, hogy ami a zsidokkal torténik, nem keresz-
tényi. En azt mondom: csak akkor lesz ez igazan keresztényi, amikor mar teliesen rendbe
tettlik 6ket. Felr6jak azt is, hogy megsértjiik a magantulajdon alapelvét. Allitélag beszedijiik
a zsidoktol a radidikat. Allitdlag elvessziik a zsidok lzleteit, kereskedelmi egységeit, s ez
dgymond nem keresztényi. Azt mondom: keresztényi, mert csak azt vesszik el télik amit
6k emberemlékezet 6ta a néplinktdl elvettek. (...) Mi tehat ezeket a tetteket visszaforditjuk,
s amit 6k 6sszeszedtek, azt mi visszavesszik. (...) Vagy azt mondhatja valaki: rendben, ez
igy szép, de nem hagyjatok dket iskolaba jarni, nem adjatok meg a zsidoknak a miivel6dés
lehet6ségét. Azt mondom: ha védeni kivanom a népemet, hogy a zsid6 tobbé ne foszthas-
sa meg a vagyonatol, akkor a zsid6t ebben meg kell gatolnom. Hiszen nem akarom, hogy
a mi falusi emberiink elmenjen a zsidé kocsmaroshoz, aki tablara ir fel mindent, aztan val-
tét irat ala, amivel folkeresi a zsid6 bankart, aki az gyvédhez kiildi, aki a birdsagra kuldi,
és igy szerezték meg szépen és erészakmentesen, lopas és vér nélkll a szlovak ember
tulajdonat. Ha tehat én a szlovakot védeni akarom, akkor ezt a zsidé lancot el kell szakita-
nom. Meg kell akadalyoznunk, hogy a jovében a mindenféle iskolai tudassal felvértezett
zsidok ismét a szlovak emberre vethessék magukat.”* Beszédében vilagosan kivehet6 a
gazdasagi antiszemitizmus, s hogy egyértelmiien meg akarja indokolni politikailag és erkdl-
csileg is a zsid6 tulajdon allamilag tamogatott fosztogatasat.

18 A mar emlitett jelentés szerint 1942. aprilis 1-jén a 22 ezer szlovakiai zsid6é csaladbdl 16
ezer (kb. 72%) szorult az allamra vagyona (arjasitas, likvidacié) vagy munkahelye elvesztése
kovetkeztében. Vo. Niznansky-Kamenec 2003, 180-181. p. 1942-ben kb. 58 000 zsidd
polgartarsunkat deportaltak.

19 Bovebben I. Hallon-Hlavinka-Niznansky 2010.

20 A tulajdon minden egyes fajtajat mas-mas torvény szabalyozta: a. mezégazdasagi tulajdont
és vallalkozast: a 1940/46. torvény és az Allami Foldhivatal hirdetményei; b. a zsidé valla-
latokat és vallalkozasokat: 1940/113. és féként az 1940/303-as toérvényrendelet; c. a zsido
haztulajdont: az 1941/238-as kormanyhirdetmények; d. a bankokban elhelyezett zsid6 beté-
teket: az 1940/271-es, az 1941/186-0s és az 1941/199-es rendelet; e. a zsid6 ingésago-
kat: a pénzligyminisztériumi rendeletek. EI6bb azonban az allamnak meg kellett hataroznia,
JKiazsido” - ezt az 1939/63-as rendelet tartalmazza konfessziés (ill. nemzetiségi) alapon,
majd az 1941/198-as faji alapon. 1940-ben végil Osszeirtak a zsidé vagyont is
(1940/203.).

21 Slovak, 1940. szeptember 25., 4. p.
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Egyfeldl tehat I€tezett a gazdasagi antiszemitizmus intézményestése és célszerlsité-
se, tehat az arjasitasok realis el6készitése és megvalositasa, masfeldl a gazdasagi anti-
szemitizmus propagandajaban ez az elem kimutathat6 az allam és a part legfelsé kép-
visel6jének megnyilatkozasaban is. Mihelyt ez a folyamat ennyire hathatos allami és
parttamogatasban (a HG részérdl is) részesllt, kérdéses, miként kellett volna reagalni-
uk, pontosabban miként reagalhattak volna az egyszer( szlovakok az allam altal ennyi-
re nyiltan felkinalt, a zsid6 kdzdsség vagyona szervezett szétlopkodasara tett ajanlatara.

A tobbségi lakossag negativ esetei az arjasitasban

A mintegy 12 000 zsid6 vallalatbél és kereskedelmi egységbdl mintegy 2000-et arjasi-
tottak, a tobbit felszamoltak.?? Ha tehat a szlovak allam intézményesitette és célszeri-
sitette a gazdasagi antiszemitizmust, akkor nem lephet meg bennlinket, hogy a tébb-
ségi kozOsség részese volt a zsidé vagyon eltulajdonitasanak.

Az arizalas kizar6lag kisebbségi szemponti megitélését elkerlilendd, legalabb jel-
zésértéklen utaljunk arra, milyen médon vizsgalhat6é a holokauszt szocialis kérnyeze-
te, s ehhez a tObbségi lakossag szocialis rétegezettségének és vertikalis mobilitasanak
a holokauszt soran végbement valtozasait sziikséges kifejtenlink (a vagyoni helyzetére
vonatkozoan is).” Ez esetben azt szllkséges megallapitani, ki is helyettesitette a tébb-
ségi lakossaghol a zsido6 kozdsséget annak a gazdasagi, hivatali és szocialis életbdl
valo kiiktatasa utan (féként az arjasitas kovetkeztében s mert bizonyos foglalkozasokat
tilos volt Gznie) s ezt kdvetden a deportaciok utan. Szlovakidban ez a kdzéposztaly
deformaciojaval fliggott 6ssze, mivel a zsiddk alkottdk a hagyomanyos kdzéposztalyt,
gazdasagi és szocialis helyzetliknél fogva és a szabad vallalkozasokban val6 részese-
désik révén. Ennek a vizsgalatnak megvan a maga politikai sikja is. Az ,0j” kbzéposz-
taly ugyanis egyedil az allampart (a HSLS) segitségével juthatott szerepéhez, s politi-
kailag 6sszefonddott a szlovak allam rezsimjével. Vagyis sokkal behatébban kell foglal-
koznunk a lokalis agresszorok kérdésével, tehat a rendszer allamigazgatasa alacso-
nyabb szint(i képviselbinek tobbségével s a HSLS-szel, beleértve természetesen a
Hlinka Garda minden szintjének képviselgjét. igy médunk nyilik a lokélis agresszorok
vertikalis mobilitasanak rogzitésére, ezek ugyanis a politikai helyzetiikbél (a HSLS-en,
a HG-n, a Deutsche Parteien* és az FS-en beliil) hasznot hiizva, a helyzetet kihasznal-
va gazdagodtak részint az arizalas, részint a zsidé vagyon felszamolasa soran.* Az arja-
sitasok ilyen értelemben a zsid6 vagyon ,nacionalizalasat”,”® szlovak kézbe juttatasat
jelentik, pontosabban a HSLS, a HG (esetenként a DP és az FS) reprezentansai kezébe
juttatasat, vagy a veliik egyuttm(kodé szlovakok kezébe juttatasat. A ,szocialis mér-
nokség’-nek ezt a folyamatat mint az antiszemitizmuspolitika szlovakiai valtozatanak

22 Bévebben I. Hallon 2007; Nizhansky-Kamenec 2003, 153-161. p., 262-274. p.; Kamenec
1991, 111-112. p.

23 Azilyen jellegl kutatasokra |. Kamenec 1999, Niznansky 2007, Nizhansky 2005c.

24 L. pl. Schvarc 2010.

25 Bévebben 1. pl. Nizhansky-Hlavinka 2010.

26 L. pl. H. Bernard német kovet 1940. marcius 15-i jelentését: Nizhansky 2003a, 39-50. p.
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eredményét csakis karhatalmi médon és a zsidé kdzosségre nézvést kegyetlen szocia-
lis kovetkezményekkel lehetett megvaldsitani.

Fontosnak tartom, hogy féként a tobbségi kozosség cselekedeteit vizsgaljuk, mivel
csak a sok korabeli allitas (meg a habora utan szileté ,vallomasok”) alapjan mutatkoz-
hat problematikusnak.” Az ilyen cselekedet vizsgalatarol elmondhat6, hogy az egyes
ember (a tobbségi kdzdsség tagja) azzal, hogy arjasitasra (ingésag vagy ingatlan arjasita-
sara) nyUjtott be kérvényt (Szlovakidban tobb ezer ilyen kérvény maradt fenn), sajat sza-
bad akaratanak adott hangot (totalitarius rendszerben) bizonyos vagyon megszerzésére,
illetve Kinyilvanitotta részvételi szandékat a zsidé kdzosség vagyona allamilag szervezett
fosztogatasaban. Tudnia kellett (vagy kellett volna, tudhatta volna), hogy ezzel még inkabb
kozeledik a rendszerhez. S ha késbbb a szlovak allam rendszere lehetbvé tette szamara
a személyes meggazdagodast (vagyis hogy védndksége alatt lophasson), szamolnia kel-
lett azzal is, hogy egy bizonyos pillanatban ez a rendszer az arizatortdl tényleges tamoga-
tast kovetelhet (vagy legalabbis blinrészesként a hallgatasat). Az egyes ember konkrét
cselekedetének tehat megvolt a maga (talan nem kivanatos) ,politikai” vetllete is. Mi
tdbb, szociologiai szempontbdl az arjasitas felfoghatd a vertikalis szocialis mobilitds meg-
valositasa redlis lehetdségeként is: az illetd arizator fels6bb szocialis rétegbe l1épett ahhoz
képest, amilyenbe az arjasitast (vagy a felszamolast) megel6zden tartozott.?

A mindenféle fajta arjasitas nagy szamabdl tipologiailag legalabb néhany példat emli-
tek, annak bemutatasara, mit jelentett ez a folyamat a szlovakiai varosi és vidéki kozossé-
gekben.

A ,negativ’ magatartas modellértékl példajaként szolgalhat annak az ,egyszer(
ember’-nek, a garamszentbenedeki haborls rokkant A. Morvainak a kérvénye, aki 1943.
februar 10-én egy zsid6tol elkobzott radidkésziiléket kérvényezett. A helyi anyakdnyvi hiva-
tal olyan értelemben valaszolt az Ujbanyai Jarasbirésagnak,® hogy ,mivel tdbb kérvényezd
nincs, s ez id6 szerint az iskola, a csenddrség és a tébbi szervezet szamara mar kiutaltak
zsidoktol lefoglalt radidkésziiléket”, a kérvény kedvezb elbiralasat ajanlja. Ez a példa tehat

27 Ezért fontos az dsszehasonlitas is, I. pl. Dreyfus-Niznansky 2011, Nizhansky 2004b.

28 A szlovakiai holokausztkutatas ezt a kérdést csak érintélegesen targyalja, a cseh szakiroda-
lombél I. Janéik-Kubl 2005.

29 Ertékeljiik ki” ezt a problémakért az Ujbanyai jaras szintjén, ahonnan példank is szarmazik.
A 29 radiokészllékbdl a jarasi hivatal 11-et (41,3%) a Hlinka Garda helyi szervezeteinek osz-
tott ki, 6-ot (20,6%) elemi, beleértve egyhazi iskolaknak, s jutott a partok (HSLS, Deutsche
Partei) titkarsagara és a helyi kdzjegyzdi hivataloknak is. Radidkészulléket utaltak ki a zsar-
nécai munkahivatalnak, a gyermekotthonnak és a munkasmenhelynek is (10,3%).
Magantulajdonba csak ketten kaptak: J. Gindl, a vihnyei zsid6 munkatabor parancsnoka és
S. Martin Gjbanyai kocsmaros. Az ,ingdsagok arjasitdsanak” ezt a szemléltetd példajat azért
k6zlom, hogy ramutassak az arjasitas szocialis vetiletének fontossagara még az oly ,jelen-
téktelen” tételt illetéen is, mint amilyenek a radiokésziilékek. Lathatd a ,lokalis” agresszo-
rok (HG, HSLS, DP) képvisel6i ambicidinak kielégitése - a radiok tébb mint felét szerezték
meg, a zsakmany maradékan iskolak és szocialis intézmények osztoztak. Ez egyrészt a neve-
zett szerveknek a fosztogatasban valo kdzvetlen érdekeltségét jelzi, masrészt azt hivatott
jelezni, hogy (példaul ez) az ingdsag a megfelel6 intézményekhez kerilt, melyeknek sziiksé-
glk volt ra. (A kérvények elemzése ramutathat az arjasitok inditékaira is, valamint gyarapo-
dasi kisérleteik indoklasara.)

>
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nemcsak a vagyonfosztogatashoz valé 6nkéntes csatlakozast mutatja, hanem hogy a mar
meggazdagodott intézmények (iskolak, hivatalok stb.) példaja hatassal kellett, hogy legyen
a nyilvanossagra is (s természetesen hatassal volt, a haborl befejezése utan a koncentra-
cios taborokbdl valé hazatérésiik utan a korabbi tulajdonosokra, a zsidokra is).*

A zsid6 ingosag iranti érdeklédés 1942-ben, a deportaciok soran hagott tetéfokara. Ez
abbol kovetkezett, hogy a zsidok legfeljebb 50 kg-nyi ingdsagot vihettek magukkal.™
Foként a jarasparancsnokok jelentéseiben talalhaté sok példa arra, milyen reakciét val-
tott ki a tObbségi k6z0sséghdl az effajta tulajdonhoz vald viszony. A privigyei jaraspa-
rancsnok jelenti: ,.... megfigyelheto a térségben, hogy a nagyk6zonség a zsidokérdés meg-
szlintetése sorén hajlamos az indokolatlan kapzsisagra, s ez az 6szton egyeseket a kdz-
élett6l valo teljes elfordulasra késztet. Nagyon j6 intézkedésnek bizonyult, hogy megtiltot-
tak a zsidoingbésag barminemdi felvasarlasat.”; a vagdjhelyi jarasparancsnok irja: ...
Nagyon siirgbs szukségletnek mutatkozik a zsidé ingd vagyon minél hamarabbi eladasa
azokban az esetekben, ahol a volt zsidé tulajdonosokat mar elszallitottak, s ingdsagaik
raktarak hianya miatt bar zart lakasokban maradtak, de felligyelet nélkul. Arrél nem is
beszélve, hogy ezek a mindenféle lakberendezések ki vannak téve a raktarozas koril-
ményeinek, folyamatosan ismétiédnek a betérések és e zsido tulajdon lopkodasa.”; a
trencséni jarasparancsnok jelenti: ... Szikséges volna az allam altal lefoglalt zsid6
vagyon minél gyorsabb eladasa, mert bar ezt a vagyont lefoglaltak, felligyelet nélkil
maradt, s nagyon kénnyen eltulajdonithatd. Ezt az ingd vagyont Trencsénben, a helyisé-
gek elégtelen szama miatt nem tudjuk raktarozni.” A zsolnai Allami Rendérhivatal elélja-
r6ja bejelentette: ,Kivanatos volna a zsidok lefoglalt vagyonat a lehet6 leghamarabb pénz-
zé tenni, mert fél6, hogy a megfeleld raktarak hianyaban elkallodik, tonkremegy vagy szét-
lopjak, ami pétolhatatlan karokat eredményezne. A lefoglalt ingatlanokat ugyanis nem
elégségesen 0Orzik, az elsotétités pedig szintén jo segitségére van a blindz6 szandéku
egyéneknek.”*

A negativ reakciok kozt emlithet6 az arjasitas és az 1942. évi deportalasok 0ssze-
fonddasa is, amikor az arjasitdé nem segitett a volt zsido6 tulajdonosnak a kivétel elinté-
zésében, ellenkezdleg, kifejezetten szorgalmazta a deportalasat. llyen dsszefliggésben
emlithetd példaul a Steiner csalad esete, akiknek antikvariumat Ludovit Mistrik-
Ondrejov arizalta. 1942 janiusaban ezt irta: ,Kijelentem, hogy pozsonyi, Ventur utca
22. alatti kdnyvesboltomban nincs sziikségem az alabbi zsiddkra: Max Steinerre, Jozef
Steinerre, Regina Lebensfeldre, Zigmund Steinerre és Viliam Steinerre. Ezeknek a zsi-
doknak a letartéztatasaval és elszallitasaval a bolt nem szenved semmiben sem kart,
s gazdasagi téren a Szlovak Allamot sem éri kar, mert talaltam helyettesitést egy arja
személyben: Viliam Fabry Turécszentmartonrél. A vallalkozas szempontjabél sziksé-
gem van Max Wimerre, Cecilia Gelbre és atmenetileg (korilbelll egy hénapos idészak-
ra) Leopold Mendlingerre is.”?

30 SA BB-K, OU NB, kartén 31, 281/43 prez.

31 L. pl. a Zsid6tanacs hirdetményét arrél, milyen holmit vihetnek magukkal a deportaltak:
Niznansky 2005b, 307-308. p.

32 SNA, NS, Dr. Starinsky, 49/45-31. Ezzel kapcsolatos rendérségi instrukciok jarasparancs-
nokoknak: SA BB-K, OU NB, kartén 27, 326/42 prez. K. Zabrecky 1942. aprilis 13-i jelen-
tésében a nagyszombati és szeredi lopasokroél esik sz6: SNA, MV, kartén 232, 2208/42.

33 Bdvebben I. Niziansky 2005b, 406. p.; Trancik 1997.
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Masféle ,negativ’ példaként emlithetd A Megvaltdbhoz gyogyszertar arjasitasa
Z6lyomban,* ennek térténete a haborli utani idészakba is atnyulik. A jarasi hivatal
anyagai szélesebb 6sszefliggések nélkul csak rogzitik az esetet (hasonléan a Hivatalos
Kozlonyhdz, mely csak egyszer emliti a gyogyszertar megszintetése cimen). Egyfeldl, a
habori utani dokumentumok alapjan, az arizator szerepének valtozasaira utalnak, 6
lett a haboru utan a gyogyszertar nemzeti gondnoka-vezetbje. Mivel az eredeti tulajdo-
nos csaladjabdl nem maradt tuléld, fokozatosan igyekezett végleg megszerezni maga-
nak a gyogyszertarat. Masfeldl, az Ipari és Kereskedelmi Megbizotti Hivatal dokumen-
tumai szerint, a haboru befejeztével el6allt a Tatra banka az eredeti tulajdonosnak nyuj-
tott hitel visszaigénylésével (még a habora el6tt 200 000 koronat kdlcsonzoétt neki). A
gyogyszertar 1941-es arjasitasa (vagy felszamolasa) idején azonban a bank egyaltalan
nem jelentkezett, ezért ez a haboru utani kdvetelés meglepte az arizatort is. Ugyanezek
kézt a dokumentumok kozt talalhatdk a z6lyomi ad6hivatal anyagai is: a hivatal 1942-
ben és 1943-ban ad6hatralék rendezését slirgette az eredeti tulajdonostoél, mely ren-
dezésre logikus okokbdl hiaba vart. Az arizator személye esetében megfigyelheté a
fokozatos valtozas, de ismételten csak a haboru utani dokumentumokat illetéen. Még
az 1945. évi nemzeti gondnoksagra vonatkozd kérvényében elismeri, hogy arizalt,
kés6bbi beadvanyaiban mar azt irja, hogy Iényegében nem is arizalt, csupan aj vallal-
kozbi engedélyt szerzett, a gyogyszertart pedig kényszerfelligyelet alol vette at. (Nem
sz6lvan az arjasitd emberi elmozdulasardl: érdemeként tunteti fel, hogy a szlovak nem-
zeti felkelés idején gyogyszerekkel segitette a felkel6ket, amirél azonban semmilyen
hiteles igazolasa nem volt.) Sokatmond6 abbéli igyekezete is, hogy a habord utan olyan
politikai besorolast sikeriljon elérnie, mely lehetdvé tenné szamara a vagyon megtar-
tasat. Az eseménynek mindazonaltal a szocialis eredménye a fontos, amit a tobbségi
tarsadalom szamara jelentett. Az ezt a konkrét arjasitast jellemz6 anyagi veszteségek
raadasul a habord utan is megmutatkoztak. A bank a hitele visszafizetését koveteli, az
ado6hivatalnak mar a haboru soran se fizette ki senki a hatralékokat stb. A példa azt is
mutatja, hogy a kutatast szikségszerlen ki kell terjeszteni pénzligyi, ad6hivatali stb.
teruletekre is.*® Egydttal azt is bizonyitja, milyen kiterjedt anyagi veszteség érte az arja-
sitassal a tobbséget is.®

Nyilvan, ha az eredeti tulajdonos visszatért volna, tipolégiailag vizsgalhatnank az
arizatornak a visszatéréssel kapcsolatos reakcibit. Ez a jelenség mutatja, hogy a zsidé
kb6zosség és a tobbségi tarsadalom kozti killdnvalas éppen ebben az idében s ilyen
elvek mentén folytatodott. A veszélyérzet vagy az arjasitott vagyon lehetséges elveszté-
se aztan a tobbségi koz0sség részérdl a habord utani pogromhoz is vezethetett - mint
azt a nagytapolcsanyi példa is igazolja.*

34 Zbélyomban elég kicsi zsidé kdzdsség volt, 1930-ban 622 zsidé élt itt (a 11 214 lakos 5,5%-a).
V6. Barkany-Doj¢ 1991, 261. p.

35 A Szlovak Nemzeti Levéltarban viszont nem maradt fenn az a fond, mely a habords Szlovak
Koztarsasag idejének addbefizetéseit tartalmazna. Az egykori jarasi levéltarak adéval kap-
csolatos fondjai vagy torzoként, vagy egyaltalan nem maradtak fenn. Mas a helyzet a bank-
szektort illetéen, az e téren folyé kutatas eredményei azonban még varatnak magukra.

36 SNA, PZ, restitlcie, karton 222, Lekaren u Spasitela - Zvolen.

37 Kamenec 2000.
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A tobbségi lakossag segitségének pozitiv esetei

Tipologiailag itt is tobb példat kiildnithetlink el. A legegyszerilibbek: a zsid6 ingdsag rej-
tegetése;® fiktiv arjasitas (rokon vagy ismerds ,arja” altal - ennek kdvetkezményeként
a haborl( utan, még a restitliciés térvény kibocsatasa elétt az ,arizator” visszaadta a
vallalatot eredeti tulajdonosanak); az ,arizator” altal szerzett kivétel, mely megmentet-
te a zsidot (illetve csaladjat) az 1942-es deportalasoktol.®

Csak valéban egyedi esetekben (a kutatas jelenlegi allasa szerint pl. az 6ras foglal-
kozasra vonatkozoan) allt ki a tobbségi kozosség a zsido vallalkozé mellett, s ellenezte
a zsid6 iparengedély arjasitasat vagy megszintetését. llyen eset az a z6lyomi példa is,
ahol 104 lakos irta ala a zélyomi Vojtech Stromf 6rasmester miihelyének felszamolésa
elleni levelet.*® Az intervencio ellenére Vojtech Stromfot 1942. jinius 8-an Lublinba
deportaltak.

A kialakult helyzetre valé pozitiv reakcié egy masik példajaként emlithetd, amikor az
Jarizalast” keresztény” rokon altal kivantak megvaldsitani s ezzel megmenteni a csa-
lad szamara a vallalkozast. llyen médon volt dnként ,arjasitva” a z6lyomi Spitz nagyke-
reskedés, a tulajdonos veje, a keresztény Mantuano Béla altal. Ernest Spitz tulajdonos
atvezette ,a Garam menti kereskedelmi tarsasagat, a z6lyomi vegyes- és gyarmataru-
nagykereskedése” 51%-at Mantuanéra, még az elsé (az 1940/113. sz.) arizacios tor-
vény elfogadasa el6tt. A kormanyhivatal mar 1940-ben vizsgalatot inditott ennek az
arjasitasnak a ,fiktiv” volta tigyében. Mivel Spitz ,segéd”-ként dolgozott veje cégében,
csaladjaval egyltt elkerllte az 1942-es deportalasokat. B. Mantuano igy fiktiv arjasi-
tassal megmentette zsid6 rokonait. A csaladi tragédia 1944-45 soran kovetkezett be:
a szlovak nemzeti felkelés leverése utan Mantuanét mint a forradalmi nemzeti bizott-
sag tagjat” a zOlyomi zsid6 temetdben gyilkolta meg az SS-kommandé. A felszabadu-
last nem érték meg zsidd rokonai sem.*

A tObbségi lakossagnak az arjasitassal kapcsolatos reakcidi kozil a legpozitivabb
elem szerintem az, hogy a tobbségiek egy része hajlando volt ,fiktiv’ médon arjasitani
s ezzel nemcsak megmenteni a zsido céget,* hanem magat a zsid6 csaladot is a depor-

38 A malackai jarasi parancsnok jelenti: ,Tobb esetben megallapitast nyert zsidé ingésagok
atadasa: ezek ellen az arjak ellen blntetbeljaras indult, a csendérség altal megtalalt dolgo-
kat elkoboztak s az allamra szalltnak nyilvanitottak.” SNA, NS, Dr. Starinsky, 49/45-31.

39 L. O. Berger szlics esetét: Nizhansky 2008a.

40 SNA, UHU, karton 48, 49737/41.

41 Vojtech Mantuano 1904. oktéber 6-an sziletett Z6lyomban, 1944. november 16-an borto-
nbézték be, 1944. november 28-an 16tték agyon. Zélyom varos krénikaja - a z6lyomi témeg-
sirok exhumalasainak jegyz6konyve. Az exhumalasra 1945. marcius 29-30-an kerdilt sor. A
z6lyomi zsid6 temetd hat tomegsirjaban 136 meggyilkolt személyt talaltak, kozullk csak 93-
at sikeriilt azonositani. L. még SA BB-OI'sZ, kartn 7, T l'ud 60/46 Robert Wich.

42 Bobvebben I. Nizhansky 2005¢, 20-21. p.

43 Zbélyomban példaul ilyen médon arjasitottak a Tandlich vallalatot, ahol fennmaradtak a titkos
szerz6dések is; ezek szerint hivatalosan arizalas tortént, de az eredeti zsid6 tulajdonos szer-
z6déses megegyezést kotott az ,arizatorral”, hogy a hivatalos arizalas val6jaban érvényte-
len. SNA, PPO - restitucny, karton 211, VII-2, 4501.
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talasok el6l.* llyen esetek gyakran csak a haboru utani iratanyag alapjan rekonstrual-
hatdk, amikor is a zsidé megprobalta visszakapni a tulajdonat, az ,arjasité” pedig meg-
egyezés alapjan at is adta neki.

Ha azonban a deportalasok kérdéskorén bellil 6sszevetjik a felszamolasok és arja-
sitasok kovetkezményeit, példaul Selmecbanya varos esetében a koévetkezd ered-
ményre jutunk: a megsziintetett vallalatok 68 megallapitott tulajdonosa kozil 59-et
(83,76%) deportaltak, az arjasitott vallalatok 20 tulajdonosa kézll 13-at (65%), a rész-
legesen arjasitott vallalatok 17 tulajdonosa kozil csak 5-6t (29,41%).*° Ezekben az ese-
tekben tehat az arjasitott vallalat tulajdonosa kdnnyebben elkeriilhette az 1942. évi
deportalasokat (de az 1944-45.-ieket nem).

A kérdéskor 0sszefoglalasa

Igyekeztem tipologiailag vizsgalni a tobbségi lakossag viszonyulasanak legalabb
néhany pozitiv és negativ példajat az arjasitas folyamatahoz. Csak megismétlem, a
holokauszt szocialis kovetkezményeinek alapvet6 feltarasara a legcélszerlibb a varosi
vagy vidéki zsidd kdzdsségek szintjének vizsgalata, az itt folyd szocialis kutatasi ered-
mények alapjan értheté meg legjobban e széles kori valtozasok kdvetkezménye. Csak
miutan sikerll a kilonbségeket ezeknek a kozosségeknek a szintjén megragadni, pré-
balkozhatunk némely tipologiaval 6ssz-szlovakiai szinten is.

Csak ad illustrandum emlitem Nagytapolcsanyt, melynek jelentds zsido kozdssége
volt: a varosban 2192 zsid6 élt (a 8731 lakos 25,1%-a). A zsidok 605 (29%) iparenge-
déllyel rendelkeztek (az 6sszes 2059-bdl). Legnagyobb aranyban a szabad vallalkoza-
sokban voltak jelen: 470 (43%), kézmiives-iparengedélye 115-nek volt (15%), koncesz-
szios 20-nak (11%). A zsidd vallalkozasok szitualtsaga Nagytapolcsany jarasi székhely
centrumaban (csaknem a teljes f6teret zsidok foglaltak el) nemcsak a varos, hanem az
egész jaras gazdasagi életében dontd szerepet biztositott szamukra.

Az emlitett Nagytapolcsanyrdl ezt irja a vonatkoz6é szakirodalom: , Az arjasitott valla-
latokat a lakossag egy szilik csoportja szerezte meg. Parthovatartozast tekintetében a
Hlinka-féle Szlovak Néppart vagy a Hlinka Garda érdemes tagjai vagy funkcionariusai
voltak, allami alkalmazottak esetében a feleség vagy egy mas rokon arizalt. Mindnek
volt ajanlasa a HSLS-t6l, 7 esetben a HG-tél is, mind szlovakok voltak. Az arjasitok tar-
sadalmi helyzetérél nem maradt fenn komplett névsor. A kutatas jelenlegi allasa sze-
rint megallapithato, hogy tobbséglikben (46 esetben) kisvallalkozok voltak és zsid6 val-
lalatok alkalmazottai (2), akik az arjasitassal szerezték meg vagy bévitették ki vallalko-
zasukat. Néhany esetben (12 vallalatnal) helyi hivatalnokok arizaltak (4), nagyobb kéz-
ségek - a varost is beleértve - kormanybiztosai (3), a HG legfels6 vezetbinek feleségei,

44 Ha az arjasitonak zsidé6 munkatarsra volt sziiksége a cégben (pl. a volt tulajdonosra mint
segédre), félévente kérvényeznie kellett szaméara a munkaengedélyt. llyen engedély 1942-
ben megmenthette az eredeti zsid6 tulajdonost - esetleg a csaladjat is - a deportalastol.

45 Macko 2005. A zsid6 iparengedélyek szama 144 volt, ez a varos dsszes iparengedélyének
20,87%-a; kozullk 74-et megsziintettek (69,16% - az arany kisebb, mint az orszagos, 85%-
os atlag), a tobbit arjasitottak.
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foglalkozasukat tekintve tanitok vagy magas beosztasu hivatalnokok (3), egyetlen eset-
ben pedig romai katolikus pap valt arjasitott cég tarstulajdonosava.”*¢

Az arjasitasokkal kapcsolatban éppen a holokauszt szocialis kdrnyezetének vizsga-
lata adhat majd valaszt arra a kérdésre, vajon a tObbségi lakossagnak a zsido kdzos-
ség problémaival szembeni érdektelenségének a holokauszt szocidlis kontextusa, a
zsido kozOsség kisemmizésében valo részesedés lehetdsége is eldidézje volt-e - akar
munkahelyszerzés, iparengedélyhez vagy Uzlethez jutas értelmében, vagy, a lumpen-
proletariatus esetében barmilyen ingatlanért. Ezaltal vasarolta meg a rendszer a ,hall-
gatag tobbséget”, esetleg a ,blin"-részesség lett a hallgatas alapja? Masrészt a tulaj-
donhoz valé alapvet6 jog megsértése, amit a zsido kozosségen tdmegesen realizaltak,
az allamositas kezdetének is felfoghatd. A tobbség a szlovak allam idején megbaratko-
zott azzal a lehet6séggel, hogy a lakossag egy részét, a zsidokat, megfoszthatja tulaj-
donatél, s 1948 utan pedig hagyta kifosztani a kdzéposztalyt (a kézvetlen a Il. vilagha-
borlt kdvetd, ipari és banki allamositas a lakossag szamara tdl tavoli és anonim volt).
A kdrnyezetében zajlé tulajdonvaltozasokat - példaul boltok vagy kereskedelmi egysé-
gek esetében - ellenkezbleg, nagyon is kozvetlenll érzékelhette.

Deportaciok

Az 1942-i és az 1944-45. évi deportaciok 6sszehasonlitasakor az alapvetd kilonbsé-
gekre kell felhivnom a figyelmet. Mindenekel6tt: az 1942-es deportaciokat kozvetlen a
szlovak szervek szervezték, féként a belligyminisztérium (f6ként annak XIV. osztalya),
a kozlekedési és kozmunkaltatd minisztérium (annak vasuti részlege), de a Kdzponti
Gazdasagi Hivatal vagy a Hlinka Garda is. Jarasi szinten a deportaciokat dn. trojkak,”
harmasok (vagy patkak, 6t0sok) targyaltak meg: ezeket a jarasparancsnok, a HSLS
elndke és a HG jarasi parancsnoka (esetleg, ha volt, a DP és az FS képviselje is) alkot-
ta. Nyilvanval6, a deportaciokrél a kormany is dontétt, a parlament (az 1942/68. sz.
alkotmanytoérvénnyel), miként az elndk is, akinek alairasat ott talaljuk az emlitett alkot-
manytérvényen (az Un. deportacios torvényen).*® A deportaciok kivitelezésében 6rség-
ként mind a csenddérség, mind a HG és az FS egységeit igénybe vették. A transzportok
Osszeallitasanak dontési folyamataba jarasi szinten (féként 1942 aprilisatél) bekap-
csolodtak az igazgatasi szervek (a jarasparancsnokok), a partstruktirak (HSLS, DP), a
HG, az FS és a csenddrség szervei. Arrol, kit sorolnak be a transzportba, a jarasi troj-
kak (vagy patkak) dontdttek a belligyminisztérium XIV. osztalya Gn. szaguldé komisz-
szarjanak kozremlkodésével.®® Az 1942-es deportaciok politikai feleléssége tehat a
szlovak allam képviseldit terheli.

46 Bobvebben I. James 2001.

47 V6. Niznansky 2005b, a kovetkezé dokumentumok: 38., 40., 41., 42., 45.

48 Bovebben . Niziansky 2002b, Niznansky 2005b, Salner 1997, Salner 2000.

49 A deportalasok el6készitése ,technikai” részérél el kell mondani, hogy az elsé szakaszban,
amikor fiatal néket és férfiakat deportaltak, a listat a belligyminisztérium allitotta 6ssze. Az
ezt kovetd, csaladokat érinté deportalasokrol az emlitett helyi szervek dontottek az Un. sza-
guldd komisszar segjtségével.
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A szlovak allami szervek tudataban voltak annak, hogy ami a tdbbségi lakossag
reakcioit illeti, a deportaciok nem népszerliek. A belligyminisztérium 1942. marcius
26-i készll6 rendelete, mely megtiltja zsidok bujtatasat, végul nem |épett érvénybe. Dr.
Bezak, a tervezet el6terjesztbje, telefonon jelentette, hogy a rendelet megjelentetésé-
t6l eltekintettek, mivel az a kozvéleményben kedvezétlen visszhangot valtott volna ki.*
Jellemz6 az akkori rendszerre, hogy a pozsonyi Allambiztonségi Kodzpont 1942. aprilis
24-i rendelete alapjan végil mégis blintette a tébbségi k6zdsségnek azokat a tagjait,
akik segitették a zsidokat. Ebben a rendeletben olvashato: , A 6sszegy(ijtés miatt a zsi-
dok tdémegesen kisérelnek meg kilfoldre szokni. Ennek a térvénytelen hataratlépésnek
soran arja személyek vannak segitségikre, foként gépkocsi-vallalkozasok tulajdonosai.
Utasitom tehat az illetékes hivatalok eldljaréit, hogy minden esetben, amikor kétséget
kizar6ban megallapitjak az arja személy segitségnyuljtasat, az illet6t az illavai vizsgalati
taborba szallitsak, az Allambiztonsagi Kdzpont elézetes jovahagyasa nélkill.” llletékes
személyekké a jarasparancsnokok, renddérigazgatok és a rendérhivatalok el6ljaroi val-
tak.™ A tobbségi lakossagnak 1942-ben e tekintetben nem kellett fébenjard bintetés-
t6l tartania. Ha a tébbségi szlovakok segitséget nyljtottak, meghbirsagoltak vagy elitél-
ték Oket, esetleg itélet nélkil lllavara kerultek.

Az 1944-45-6s deportaciokat a németek (Alois Brunner) hajtottak végre, féként a
szeredi felljitott taborbol. A szlovak szervek segitsége nélkil - beleértve az eln6kot, a
kormanyt és a parlamentet, melyek ,formalisan” hatalmon maradtak a német egysé-
gek Szlovakiaba torténé 1944. augusztusi megérkezése utan is - a német fél nem lett
volna képes ilyen kiterjedt megtorlasokra, s fé6ként nem lehetett volna ezeknek a fellé-
péseknek ekkora hatékonysaguk. Mar csak azért sem, mert a németek nem ismerték
behatéan a szlovakiai kérnyezetet. Nyilvanvalo, a német egységeknek (beleértve az
Einsatzgruppe H-t is)*? kdzvetlen és kdzvetett tamogatast nyujtottak a HG rohamegysé-
gei, a csendorség, de gyakran a helyi allami szervek is.>® Masrészt 1944/45-ben a szlo-
vakokra a segitségért legtobbszor halal vart.

Az 1942-es deportaciok

A tbbbségi lakossag legegyszer(ibb feljegyzett pozitiv viszonyulasanak a deportalandok-
nak kifejezett részvétnyilvanitast vagy sajnalkozast tartom. llyesmikre bukkanunk a bart-
fai, privigyei és eperjesi jarasparancsnokok jelentéseiben. A privigyei jarasparancsnok
1942 marciusaban irja: ,... A zsidok Osszpontositdsa a munkakdzpontokba jelentds
félelmet keltett a jovéjlket illetéen, az egyszerl nép soraiban is egylttérzés volt tapasz-
talhatd, féként a zsid6 lanyok esetében...” Hasonld jelentést irt az eperjesi jaraspa-

50 ABellUgyminisztérium 1942. marcius 26-i rendelete, mely megtiltja zsidok buljtatasat. A tarca
az 1939/190. sz. térvény 2. bekezdése 2 §-anak értelmében elrendeli, hogy tilos este 18
oratol reggel 8 oraig szallast biztositani zsidoknak; a kihagast a jarasi (allami rendéri) szer-
vek buntetik. SNA, MV, karton 215, 875/1942.

51 SNA, NS, Alexander Mach, Tnlud 8/46-13, mikrofilm 903, kartén 76.

52 Sindelafova 2013.
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rancsnok 1942 marciusaban: ... s6t sok kereszténybdl sajnalatot is kivaltottak, tehat az
arja csocseléknek ez a véleménye csak most billent a zsidoellenes akcidk javara.”®*

A kisszebeni jarasparancsnok érdekes megfigyelést tett: az 6sszes nem zsidé val-
lalkoz6 igyekezett zsid6 segédnek sz6l6 munkaengedélyt beszerezni. A zsidd csaladok
ezzel a modszerrel kerllhették el a deportaciokat.>® Ismét az arjasitas folyamatanak a
deportaciokkal valé dsszefliggését latjuk. A fiktiv ,arizator” becsliletes viselkedésén
kivil, melyr6l mar tdbb esetben széltam, az arizatornak az eredeti tulajdonosra is sz(ik-
sége volt, mert maga nem tudta (nem volt képes vagy hajlandé stb.) a vallalkozast vagy
az Uzletet vezetni.

A tObbségi lakossag (foként a keresztény rokonok sorabdl) segédkezett az Gn. arja
papirok beszerzésében is. Ezek az iratok lehet6vé tették a tObbségi lakossagon bellili
Jelrejtézést”. Tulajdonosanak azonban lakhelyet kellett valtoztatnia, nehogy felismerjék.

Mivel 1942-ben a Lengyel F6kormanyzdsagba iranyuld deportaciokat mintegy 8000
zsido kerUlte el szokéssel - ebbdl 5-6000 Magyarorszagra sz0kott® -, s tovabbi mint-
egy 2000 szerzett maganak Un. arja papirokat, legalabb egy résziiknek a tobbségi
lakossagnal kellett segitségre lelnie.”

A magyarorszagi hatar atlépéséhez sziikséges segitség ezért meglehetdsen széles
kord volt,*® bar a feljegyzett esetek (a dokumentumokbdl csak a leleplezett esetek

53 llyen volt pl. a pozsonyi razzia 1944 szeptemberében, melynek soran 1600 zsidd személyt
letart6ztattak és a szeredi tdborba deportaltak. Ezt a pozsonyi HG segitségével hajtottak
végre. A szeredi tdbor mar a németek kezén volt.

54 SNA, NS, Dr. Starinsky, 49/45-31.

55 SNA, MV, kartén 216, szam nélkdl.

56 A Magyarorszagra torténd szokéseket mar G. Konka jarasparancsnokokhoz intézett, 1942.
marcius 25-i levele is emliti. SNA, MV, kartéon 267, 406-560-13. A nyitrai jarasparancsnok
1942. aprilisi levelében ez all: ,Jarasi Hivatal, Nyitra. Iktatészam: 256/1942 - prez. Nyitran,
1942. aprilis 2. Instrukcié az allambiztonsagrél, helyzetjelentés 1942. marcius havarél. A
3973/1940-USB szdmhoz. Mellékletek: 7. Allambiztonsagi Kdzpont, Pozsony. Az aldbbi
jelentést terjesztem el. Na straz! [Orségbe! Korabeli szlovék fasiszta koszontés - a ford.
megj.] Fabian s.k. jarasparancsnok (...) Helyzetjelentés 1942. marcius havarol. Zsidok. Az
utébbi napokban zsidékat fogdostunk a munkakdzpontok szamara. Sokan Magyarorszagra
szoktek, egyesek szanaszét maszva bujdosnak egész Szlovakidban. Valodi panik volt. Ezt
féleg az okozta, hogy a nép korében altaldnosan az a vélemény, hogy a zsidékat
Oroszorszaghba viszik ki, s ott lelévoldozik 6ket. Ezt a benyomast a frontrdl visszatérd kato-
nak meséi keltették arrél, hogyan bannak a zsidékkal Oroszorszaghan, meg az is okozta,
hogy é&jjel kellett fogdosni, és hogy kilon mennek a zsid6 férfiak, kilén a n6k. Megnyugtatd
volna, és a zsidok kozt is megsziinne a panik, ha az egyes csaladokat egyiitt lehetne kon-
centralni. (Ez féleg a lanyokra érvényes, hogy a sziileikkel egyiitt menjenek.) (...)”SA N-zN I,
karton 57, 257/1-1/3B-42.

57 L. Nizhansky 2005b, a kdvetkez6 dokumentumok: 78., 80., 81., 92.

58 A nagyrécei jarasparancsnok irja 1942 aprilisaban: ,(...) Az 6sszegydjtés aldli kibljas végett
sok zsidé a Magyarorszaggal vald hatar illegalis atlépését valasztotta. Ahonnan viszont sok
esetben visszaszallitottak 6ket. Néhany esetben arja személyek is segitették a zsidok hata-
ron at valé sz6kését. 4 esetet tartunk szamon. Minden vétkezé személyt letartdztattunk és
Illavara kildtlnk. A lakossag a zsidok segit6i elleni szigoru fellépést megértéssel elfogadta.”
SNA, NS, Dr. Starinsky, 49/45-31.
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ismertek,> esetleg ,oral history”-bdl) elég egyértelmlen tandsitjak, hogy a tobbségi
lakossag ezt a segitséget megfizettette.®

A tbbbségi lakossag reakcidjanak tovabbi formaja a deportaciok fenyegette zsidok
rejtegetése volt.*

A deportaciok elleni segitség specifikus esetei a keresztségek voltak,®> melyekért
néhany pap lllavara is kerilt.®® 1942-ben a legtobb keresztel6re Nyitran kerdilt sor, ahol
az ottani kalvinista lelkész, Sedivy LaszI6 717 zsid6t keresztelt meg, amiért 6 is az illa-
vai bortonben végezte.*

Hasonl6 médon, de kisebb méretekben segitett a nagyszalatnai katolikus plébanos,
Ludovit Vesely.®® 1942-ben tobbeknek keresztlevelet allitott ki, bizonyithatéan a gyetvai
Ladislav Kohnnak® (Alexander Kohn és Fridericha sziil. Deutsch fianak), valamint a
nagyszalatnai Reisséknek, Stefannak és Magdalénanak. Mégpedig oly médon, hogy
antedatalta (vagyis hamisitotta) a szlletési anyakodnyvi kivonatot. Vesely ezzel a zsidok
segit6jévé valt, s fokozatosan egyre hatarozottabban lépett fel a szlovak allam rezsim-
je ellen, mig végul a felkelés aktiv résztvevdje lett. llyen tevékenységhez ugyan nem volt

59 Pl. az aranyosmaréti eset 1942 jiniusaban: SA N-N-OGZM, karton 40, 283/42 prez.; az Ujba-
nyai eset 1942 szeptemberében: SA BB-K, OU NB, kartén 28, 460/42 prez.

60 Az atvezetésért valo fizetséget egy nyitrai atvezetéesoport ellen zajlé 1943. aprilisi vizsgalat
is megerésitette. SA N-N-OGZM, kartén 401, 1230/43. L. Niziansky 2005b, 90. sz. doku-
mentum.

61 llyen volt a fejezet végén emlitett postyéni eset V. Zelenayovaval. SNA, MV, kartén 260,
11779/42.; Nyitran zsidok egy csoportjat zsidok és nem zsidok bujtattak, az esetet 1942
oktéberében leleplezték - SNA, MV, kartén 262, 12179/42; Jan Vojtassak az Allamtanacs-
ban 1943. februar 3-an: ,(...) A zsidok igyekeztek részvétet kelteni maguk irant. Az emberek
buljtattak 6ket, merthogy amit a zsidok ellen tettek, Ggymond nem emberi. (...)" Nizhansky
-Kamenec 2003, 252. p. A tébbségi szlovakok altal rejtegetett zsidok kérdéskoréhez I.
Niznansky 2005b, a kovetkezd dokumentumok: 25., 26., 62., 72., 75., 76., 83., 86., 87.

62 A keresztség felvételétdl a zsidok a deportalas elkerllését remélték. A keresztségrél azon-
ban az Un. Zsid6 kddex elfogadasa el6tti, azaz 1941. szeptember 10. el6tti irdsos bizonyi-
tékra volt sziikség.

63 A trsztenai jarasparancsnok 1942 marciusaban megtiltotta a kereszteléseket. SNA, NS, Dr.
Starinsky, 49/45-31.

64 Nizhansky 2007, 106. p. A. Mach 1942. augusztus 27-i levele V. Tukanak: SNA, UPV,
10/52a/1942.; A Sedivy kihallgatadsarél sz6l6 jegyz6kdnyv: SA N-N-OGN, kartén 53,
2058/1942 prez.; lllavdn végezte S. Puskas zolyomi kélvinista lelkész is: SNA, fond
209-777-3. Puskast emlitette 1942. marcius 25-i radiébeszédében Alexander Mach is:
Gardista, 1942. marcius 26. llyen modon sujtottak néhany gorég katolikus papot is Kelet-
Szlovakidban. Vojtassak plispok mint az Allamtanécs alelndke 1943. februar 3-an ezt mond-
ta errél: ,(...) Egy gorog katolikus plébanian egy nap alatt 25 zsid6t kereszteltek meg.” L.
Niznansky-Kamenec 2003, 252. p. A keresztelések kérdéskoréhez I. Nizhansky 2005b, a
kovetkezé dokumentumok: 70., 73., 82., 84., 87., 92.

65 L. Jancura, Vladimir: Na strane povstalcov padol aj katolicky khaz. Pravda, 2010. augusztus
29. Ludovit Veselynek napjainkban a nagyszalatnai kzségi hivatal éplletén van emléktab-
laja.

66 Z. Kubiniova allitasa szerint Ladislav Kohn tulélte a haborut s a kés6bbiekben a Klnovsky nevet
viselte. L. Stefan Zilka: Tajomstvo obchodnikovej dcéry. Narodné obroda, 1992. februar 18.
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engedélye felettesétdl, Andrej Skrabik besztercebanyai piispdktél, ennek ellenére a
brezndbanyai székhely( Il. taktikai csapat hirvivdi tiszti funkcibig vitte. A felkelés leve-
rése utan 1944 decemberében Besztercebanyan letartéztattak, az ottani szeminari-
umban bujdosott. Valamikor 1944 végén vagy 1945 elején meggyilkoltak s a kovacs-
falvi firdéhoz kozeli Boriny erddben tomegsirba dobtak. A tdbmegsirban ratalaltak az
emlitett Fridericha Kohn-Deutsch és veje holttestére is. A katolikus pap tehat Ugy végez-
te, mint annak a csaladnak néhany tagja, amelyet az 1942. évi deportalasok el6l meg-
mentett. A csalad megmentett tagjai a Vesely altal kiadott hamis (antedatalt) kereszt-
levélnek kdszénhetben meneklltek meg. A papon a felkelés elfojtasa utan mar senki
sem tudott segiteni, vagy senki sem segithetett.®”

Az egyhaz képviselbi kildnb6zéen viszonyultak ehhez a jelenséghez. Andrej
Marsina katolikus pap, az Allamtanacs tagja a tanacs 1943. februar 3-i Ulésén ezt
mondta: ,Ki rakja bele az Gjsagokba azokat a hireket a megkeresztelt zsidokrol? Ha
szamba vesszik, hogy Szlovakiaban 1300 katolikus plébania van, s ebbdl kérilbelll
15-6n meg vagy 20 gorog katolikus plébanian torténtek tulkapasok - ez olyan alacsony
szazalék, hogy nem is szamit akkora erkolcsi hanyatlasnak, mint amikor mas felekeze-
tek tagjai mondanak cs6do6t. Ennek ellenére azt latjuk az Gjsagokban, hogy amikor err6l
van sz0, az emberek csak a katolikus papokra gondolnak. Féleg a Gardista jelenteti
meg ezeket. A Grenzbote idézi, a Slovak e tekintetben 6vatosabb. Ha mi megkeresztel-
tunk volna mindenkit, aki jelentkezett, az a 83%-ukat jelentette volna. De mi Ggyeltink
a szigoru egyhazi eléirasokra. S mégis mi viseljik az 6diumat. Ma mar ugy néz ki, hogy
mi szoltunk a zsidok érdekében. Hogy védtik 6ket stb. Kivancsi volnék, ki hozta nyil-
vanossagra az ilyen hireket. Kotelességem az egyhazamat és a rendemet védeni.
Ismétlem, ha mi Ggy jartunk volna el, mint masok, kilencszer annyit megkereszteltiink
volna. Hisz meg van irva: »Menjetek tehat, és tanitsatok az 6sszes nemzetet.« En min-
den évben legalabb 13-14 evangélikust hozok at a katolikus egyhazba. Zsido6t idén 50-
et hoztam at a gyllekezetemben. Trencsénre nézve ez nem sok. Az objektivitas érde-
kében kérem, hogy a jovében tegyenek kilbnbséget a kiallitott keresztlevelek és a
t6bbi hir esetében is, hogy azt katolikus vagy evangélikus pap csinalta-e. Véglil rajtunk,
katolikus papokon, f6ként ha katolikus pap all az élen, csattanna az ostor mindenért.
Ezt nem azért emlitem, hogy valamiféle aggodalmakat tolmacsolnék. Nekem egyetlen
zsidaja soha egy fillért se adott. Mert a keresztségért nalunk nem kell fizetni. A kereszt-
levelekért se szedtem, nehogy széba hozzanak, hogy pénzt fogadok el. Csak az
okmanybélyegért kellett fizetni.”®®

llyen esetet talalunk a I6nyabanyai jarasparancsnok 1942. marciusi jelentésében
is: ... Juraj Chochol ag. ev. pap... Nevezett egyedili papként a zsidok nemrég tomeges
keresztelésén 10-et megkeresztelt kdzillk el6készllet nélkil. Az illavai fogsagba helye-
zésére sz016 javaslatot eddig csak azért nem tovabbitottam, mert nevezett csak erre
var, hogy aztan martirként emlegessék.”

67 Andrej Skrabik plispok 1945. junius 28-i levele a Partizén c. (jsagnak. BABB, BUBB, Skatu-

la 37. A dokumentum kozvetitéséért PhDr. Marek Syrnynek, PhD tartozom kdszonettel.
68 Niznansky-Kamenec 2003, 254. p.
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A t6bbségi lakossag tovabbi reakcidjaként emlitendd a deportaciok fenyegette zsi-
dok rejtegetése 1942-ben. Postyénben is volt ra példa, itt V. Zelenayova a deportaciok
el6l bujtatott egy zsidot, amiért el6szér 200 szlovak korona blntetést szabtak ki ra,
majd elrendelték az illavai vizsgalati taborba helyezését.®® A szlovakok egy része ugyan-
akkor 1942-ben zsidok bujtatasaért anyagi ellenszolgaltatast kapott.

Az 1944-45-6s deportaciok és Uldozések

Mig az lldozés és a deportaciok 1942-ben csak a zsid6 kisebbséget érintették, 1944-
ben megvaltozott a helyzet. Ekkor mar a zsidé polgartarsaknak nyujtott segitség a segi-
6 (a sikertelen megmentd) halalaval végzddhetett.”® A szlovak nemzeti felkelés elfojta-
sa utan, illetéleg mar kdzben, Szlovakia terlletére nemcsak a Wehrmacht egységei
érkeztek meg, hanem kilonféle megtorl6 alakulatok is (példaul az Einsatzgruppe H),
melyek nemcsak a zsidé kozosség ellen léptek fel, hanem a tobbségi lakossaggal
szemben is. A repressziok nemcsak a nacizmus ellen harcol6 katonakat vagy partiza-
nokat sujthattak, hanem a polgari lakossagot is. E tekintetben 1944-45 kozt szlova-
kok és zsiddk sorsai sok esetben sszefolytak.

Sz6Ini kell a zsidok altal a megmentdiknek nyujtott fizetség kérdésérdl is. Itt tuda-
tositanunk kell, hogy a szlovakok koziil sokan, |évén hogy szegények voltak, nem tart-
hattak volna el tovabbi személyeket, ezért elengedhetetlen volt, hogy a rejtegetett zsi-
dok hozzajaruljanak az élelmezésiikhoz. Itt is érvényes azonban, hogy minden eset
mas, s ha méd van ra, a lehet6 legpontosabban rekonstrualjuk.™

Engedtessék meg, hogy valamelyest 6sszegezzem az eddigi kutatasi eredményeket
azokrol a szlovakokrol, akik a zsido polgartarsaik megsegitése kdzben elveszitették a
szamukra valdban legértékesebbet, amit adhattak: az életiiket. A példakat egymas
utan sorolom, egyiknek sem tulajdonitva nagyobb fontossagot a masiknal. Végil, nem
is allithatd fel az elvesztett életeknek valamiféle sorrendje. Mindegyik egyedi, megis-
mételhetetlen volt, a zsid6é és a szlovaké is, s mindegyik veszteség potolhatatlan volt.

Jelképesen els6ként Mantuano Bélat emlitem, aki, mint volt mar réla sz6, jelképe-
sen arjasitotta aposaék, a zélyomi Spitzék nagykereskedését. Ezzel 1942-ben meg-
mentette 6ket a deportacioktdl. A szlovak nemzeti felkelés alatt Mantuano a zélyomi
forradalmi nemzeti bizottsag tagja lett, a felkelés elfojtasa utan, zsiddé rokonaihoz
hasonléan, a zélyomi zsid6 temet6ben meggyilkoltak.™

A bljtatott zsidok és szlovak ,segitdjuk” kdzos haldlanak masik esete 1944 decembe-
rének végén tortént, amikor a rozsahegyi Einsatzkommando 7a rajtattétt Bully teleplilé-
sen. A Jan Stanislav-Stanislav MiGev szerzéparos szerint itt ,hét fajilag Gldozott személyt
elevenen elégettek K. Bullova hazaban, a tulajdonosaval egy(tt, rejtegetésiik miatt”.”

69 SNA, NS, Dr. Starinsky, 49/45-31.

70 Bévebben I. Ziak 2009. A szerzé a ,segité - mentd” fogalmak hasznalatanak kérdését is
vizsgélja.

71 Niznansky 2005c¢, 22-28. p.

72 Bo6vebben I. Nizhansky 2008b. A zsid6 temetdben 6sszesen hat tdmegsirban 128 személyt
gyilkoltak meg (k6ztlk 36 nét és 6 gyermeket) - bévebben |. Stanislav-Micev 1992.

73 Bdbvebben |. Stanislav-Micev 1992, Micev 2009.
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Nagyon sok esetet nem tudunk ennyire egyértelmien meghatarozni. Az antifasiz-
mus és a felkelésben val6 részvétel gyakran egyitt jart a zsid6 polgartarsak megsegi-
tésével. Egy ilyen esetet vizsgalt Nina Paulovicova Galgécon, Zuzana Bardiovska esetét
kutatva. Itt konkrétan a Gros és a Rudolfer nevi zsid6 csaladok megsegitésérdl volt
sz0. Bardiovska férjét a németek letartéztattak, majd koncentracios taborba hurcoltak,
ahol elpusztult. Mivel nem ismerjik a személyére vonatkozé német dokumentumokat,
nem tudjuk, vajon ,csak” mint felkel6t deportaltak-e (tehat német szemszdghol ,ban-
dita”-ként), vagy zsidok segitéjeként is. Testvére azonban a habora utan szemére vetet-
te s6gorndjének, hogy 6t terheli a felel6sség azért, hogy férjét Németorszagba depor-
taltak, ahonnan nem tért vissza. S6t, Bardiovska s6gora a habord utan nem akarta
visszaadni a zsidoknak a vagyonukat, amit Bardiovska és a férje elrejtettek. Ebben az
esetben a zsidok segitésének kérdése az antifasizmussal flgg 6ssze. A Bardiovska és
csaladja altal zsid6 polgartarsaiknak nyujtott segitség mértékét, sem pedig a feleség
szerepét férje deportalasaban és halalaban - maga Paulovicova sem tudta pontosan
megitélni.”

Hasonl6 esetet emlithetlink Klendcbdl is. A kdzség folotti irtvanyban tébb zsido
Lounkerozott”, igy a Mittelmann csalad is. 1945 elején a német kommandé épp a
Klendc folétti irtvanyon hajtott végre rajtaitést felkel6k és zsidok utan kutatva. Az otta-
ni férfiak tObbségét (szlovakokat és zsidokat) sikerllt 6rizetbe vennilk, kdzben a mene-
kulni prébalé zsido orvost, I. Kramert lel6tték. Utana a férfiakat és a teheneket egytt
vezették le a faluba, amit Ugy siker(lt kihasznalnia a zsid6 L. Reichmann-nak, hogy az
allatok takarasaban az erd6be menekiilt. A férfiak kdzil tdbbeket, szlovak klendciakat
végil a szlovak hatésagok hagytak a mauthauseni koncentracioés taborba hurcolni,
ahonnan sokan nem tértek haza. Ebben a konkrét esetben a ,zsidésegitok” szerepe
partizan ,segitbkkel” fonddik dssze, esetleg kdzvetlen a felkelés résztveviivel. Zsidok
és felkel6k sorsa olyan moédon fonddott 6ssze, hogy szabatos kilénvalasztasuk nem
lehetséges. Miként az elleniik foganatositott megtorlasoké sem.™

A zsidé polgartarsak mentése targykérében érdekes az ArnosSt Rosin, Czestaw
Mordowicz paros térténete: 1944 majusaban megszoktek az auschwitzi koncentraciés
taborbdl. Ennek a szokésnek a sorsa sokkal kevésbé ismert, mint a masik parosé,
Alfréd Wetzleré™ és Rudolf Vrbaé (eredeti nevén Walter Rosenberg),” 6k ugyanebbdl a
koncentraciés taborbdl szoktek meg Szlovakiaba. Mindkét paros elsésorban a szbvet-
ségeseket szerette volna értesiteni arrél, mi zajlik a naci koncentracios taborokban.
Rosin és Mordowicz azért is vallalta a szokést, mert nem voltak biztosak abban, hogy
Vrbanak és Wetzlernek sikerllt megmenekilnie. Kilonféle megprobaltatasok utan

74 Bdévebben I. Paulovi¢ova 2008.

75 Feldolgozva O. M. és A. F. vallomasa alapjan, valamint Zajacova 1970. Zajacova kdnyve sze-
rint Klendchoél a kovetkezéket deportaltak Mauthausenba: A& Imrich, Bejtic Jan, Blaho Jan,
Brestovsky Jan, Brndiar Jan ml., Brndiar Jan st., Brndiar Ondrej, Cibula Matej, Grlicky Pavel,
Hamos Pavel, Hruska ndrej, Chudi¢ Jan, Jakabsic Ondrej, Kolenkas Jan, Kovac Jan, Laska
Samuel (vagy Daniel), Lichanec Pavel, Macko Jan, Mina¢ Vladimir, Moncol Jan, Parobek Jan,
Stolarik Jan, Stefanik Jan, Stefanik Ondrej.

76 Wetzler 2009, Kamenec 2003.

77 Vrba 2007.
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mindkét parosnak sikerllt Szlovakia terlletére jutnia. Mi tobb, a két paros élete
Szlovakiaban tébbszor is keresztezte egymast.

Rosin sorsat és megmenekllését nagyban befolyasolta szlovak iskolatarsa, Jozef
Ondryas, aki Pozsonyban rendérként szolgalt. Rosin tantvallomasa szerint sikeres sz6-
kése utan véletlenil talalkoztak Pozsonyban: Ondryas ismerte fel, amikor leszallt a vil-
lamosroél, s ezekkel a szavakkal Udvozolte: ,Varj csak, varj, hova rohansz, mint egy
zsid6?” Abban az idében Rosin a mar emlitett Vrbaval a pozsonyi Matiéna utcaban
lakott albérletben.”™ Kis id6 elteltével a lakas albérletre szant harmadik szobdja is
elkelt: torténetesen Ondryas bérelte ki. Akkor még nem tudta, hogy Rosin auschwitzi
szOkevény. A habord utani vallomasaban Rosin ezt nyilatkozta: ,Azt mondtam,
Magyarorszagrol tértem vissza hamis iratokkal, Stefan Rohacként.” Nem én voltam az
egyedli, aki igy élt, s Ondryasnak rajtam kivil tovabbi zsid6 védence is volt.”®

Maga Rosin igy jellemezte Ondryast: ,Hlséges barat volt, megbizhaté, semmivel
sem érzékeltette, hogy a terhére volnék, igy késébb, a felkelés® kitdrésekor egy
nagyobb lakasba koltdztlink, melynek ajtajan ez a névtabla allt: Jozef Ondryas rendér-
felligyel6.” Ezaltal Rosin biztonsaga is er6s6dott. Nagyon nem volt valészinl, hogy a
renddrség vagy a Hlinka Garda torténetesen épp egy olyan lakast kutatott volna at,
melyben egy renddr lakik. Rosin véglil elmondta Ondryasnak azt is, hogy koncentraci-
0s taborbdl szokott meg. Rosin vallomasanak jegyz6koényve annyi év elteltével is
nagyon civilnek, egyszeriinek hat. Ezeknek az informéaciéknak az elarulasa a szlovak
nemzeti felkelés utan mindkettejlik életét veszélybe sodorta, nemcsak Rosinét, a zsido
szOkevényét, hanem szlovak ,segit6jét” is. Rosin vallomasa az Ondryas el6tti kitarulko-
zasarol: ,Tudod, Jozko, én ugyan megszoktem, de nem tudod, honnan. Hat aztan?, cso-
dalkozott. Az oswiecimi koncentraciés taborbdl szoktem meg, és az a szam a karomon
a rabok nyilvantartasi szama. Tudod, mit jelent ez? Ha rank talalnak, téged is meg
engem is lelének, és semmit se fognak kérdezni. Mire 6: Ne félj, ez a legkevesebb. Amig
engem latsz, semmitdl ne félj!”s?

Annak ellenére, hogy Ondryas tudataban volt a helyzet komolysagaval, tovabb segi-
tett. S6t azt kdvetden is, hogy Rosinnal egylitt szemtanduja volt, amint Pozsonyban a HG
letart6ztatott egy ismeretlen zsidét. Rosin tanuvallomasabdl tudjuk, hogy baratja
1944/45 telén nemcsak kiilénbdz6 igazolasokat szerzett be neki, melyek akkor mar az
életben maradashoz vagy a szabad mozgashoz elengedhetetlenek voltak, hanem
Mordowiczot, Vrbat és Wetzlert is megismerte - mindharman tébbszoér megaludtak

78 YVA, P 25/13. Az A. Rosinnal és Cz. Mordowiczcsal folytatott beszélgetést E. Kulka jegyezte
le cseh nyelven.

79 Ezeket az iratokat, az Un. arja papirokat (vagyis olyan dokumentumokat, hogy tulajdonosuk
szlovak keresztény) mind a négy szkevény szamara a zsido6 hitkdzség képviselbi biztositot-
tak be.

80 YVA, P 25/13. Az A. Rosinnal és Cz. Mordowiczcsal folytatott beszélgetést E. Kulka jegyezte
le cseh nyelven.

81 Ertsd: a szlovak nemzeti felkelés (1944. augusztus-oktdber)

82 YVA, P 25/13. Az A. Rosinnal és Cz. Mordowiczcsal folytatott beszélgetést E. Kulka jegyezte
le cseh nyelven.
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,haluk”. A szdokevényekrdl semmit se &rult el, s6t Rosint Stefan Rohaé néven munka-
helyhez segitette.

Rosin megmentésének torténete azonban tragikusan ért véget. 1945 aprilisaban
Pozsonyhoz ért a front, megkezdddtek a Vords Hadsereg és a naci katonak kézti har-
cok utols6 napjai. Rosin tanivallomasa szerint Ondryas akkor mar tovabbi négy mene-
kultnek, hajdani fogolynak is segitett. A harcok soran a lakas kdzelében megsebesiilt
az egyik szovjet katona. De fejezze be a térténetet Rosin maga: ,Kimentem Ondryassal
egyltt, s behoztuk a szobaba. Ellattuk a sériilését, s megint indultunk ki. A sebesult
orosz felkialtott: Adjatok vizet! Mentem vizért, mikor egy katona rank kialtott: Ne menj
ki, I6nek. Mire Jozko: En nem félek. Ment, és amint a kiilsé ajtéhoz ért, harom l6vést
kapott, és ott helypen meghalt. Lementem, de mar nem lehetett semmit tenni. Elsé
gondolatom az volt, hogy nekem kellett volna 6helyette elesnem.”

Az emlitett négy auschwitzi szokevény mindegyike tilélte a haborat. Ondryas, aki fel-
ismerte és nem arulta el 6ket, aki 1944/45 telén Rosin egyértelmi megmentdje volt,
nem érte meg a felszabaduldst. Epp az ilyen szlovakoknak allitottak emléket
Z6lyomban a Nemes lelkek parkjaban.

Olykor csak kevés hianyzott ahhoz, hogy a megmentd a zsidd polgartarsai mentése
és rejtegetése kdzben életét veszitse. Martin Macko, aki a selmecbanyai helyzetet vizs-
galta, két olyan esetet emlit, melyek csak véletleniil nem végzédtek a szlovak segitd
halalaval. Az egyik esetben Zuzana Minkovarél volt sz6, aki 1944 jiniusatdl David San-
dort és nejét rejtegette. A német katonasag bevonulasa és a felkelés leverése utan a
hazaspart egy hazkutatas soran 1944. oktéber 17-én Orizetbe vették és késbbb kivé-
gezték. Minkova csak annak kdszonheti megmenekllését, hogy a tolmacs rabeszélte a
német katonakat: allitsak azt, hogy a zsidokat az utcan tartoztattak le.®

Hasonl6 sorsa volt Jalia Trojanovanak is, aki Vojtech Gemeinert és menyasszonyat,
Zuzana Barokovat rejtegette. Mindkét zsid0 polgartarsat a hazaban tartoztatta le
1944. november 20-an a HG rohamosztaga. Az ezt kdveto kihallgatasuk alatt Gemeiner
azzal mentette meg Trojanovat, hogy lefizette a HG-osztag selmecbanyai helyettes
parancsnokat, Stefan Sateket - aki a jegyz6konyvbe azt vezette be, hogy a két zsidd
onként jelentkezett. A torténet annak is kdszonhetéen 6rz6dott meg, mert a két zsido
polgartars tilélte a deportaciot, s visszatértek a koncentracios taborbol.®

Szlovakia szamos helyén a tdémegsirokban egymas mellett fekiidtek a legyilkolt zsi-
dok és szlovakok, fajilag tldozottek és felkelok vagy tamogatoik. Mivel meggyilkoltak
Oket, nehéz rekonstrualni utolsé pillanataikat, miként azt is, vajon a szlovakokat ,csak”
felkel6i mivoltuk miatt gyilkoltak meg, vagy ,zsidosegit6”’-ként is.

A sok helyszin egyike Keremcse (Kremnicka). A szlovak nemzeti felkelés utan, az
1944. november 5. és 1945. februar 11. kézétti idészakban itt a nacik a tankcsapdak
arkaiban 747 polgari személyt (szlovakokat, zsidokat, romakat és partizanokat) végez-
tek ki, k6ztik 211 n6t és 58 (hathetes és tizennégy év kozti) gyermeket. Az aldozatok
6 tdmegsirban fekldtek. Ez volt a Szlovakiaban elkdvetett naci haborus blindk legna-

83 Macko 2008.
84 Macko 2008.
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gyobbika.®® Hasonld helyszin Garamnémetfalva (Nemecka), ahol az Einsatzkommando
14 mintegy 400 (korabbi forrasok szerint 800-900) férfit és nét gyilkolt le. Mivel a holt-
testeket a mészégetbben elégették, az aldozatok pontos szamat maig nem sikertlt
megallapitani.®® llyen helyszin a zélyomi zsidé temetd is, melyen zsidokat, szlovakokat
és romakat gyilkoltak.’” A legljabb kutatasok szerint a szeredi taborban sem csak az
1944-45-6s deportalasokra és koncentracios taborba 6sszegyljtott zsidokat Grizték,
1944 6szén ide kerlltek az elfogott egykori felkel6k, tehat szlovakok is. Néhany zsido6t
és szlovakot kdzvetlen a taborban is meggyilkoltak.®

A bemutatott, zsidokat mentd és segitd személyek (a korabeli propaganda zsargon-
ja szerint: ,fehér zsiddk”) utan legalabb jelzésértéklien szélnom kell a rendszer képvi-
selbinek szintjén tortént segitségnyljtas kérdésérdl is. Mindenképp kildnbséget kell
tenni a jarasparancsnok vagy a HSLS, a HG jarasi elndke (vagy a Deutsche Partei, eset-
leg az FS képvisel6i) kozt egyfeldl, akik ugyan egyes esetekben segithettek ugyan, de
az 1942-es deportalasok soran éppen 6k dontdttek jarasi szinten, s 6k irtak ala a
deportalasokat. Masfeldl teljesen eltéré pozicioban voltak a kormany képviseldi, az
elndk, a parlamenti képvisel6k® vagy az Allamtanacs tagjai. Mindegyikiik politikai fele-
I6ssége mas, de az esetek tobbségében ez a felelésség rekonstrualhat6.® Fel szeret-
ném hivni a figyelmet arra, hogy nem csupan ,kozvetlen” felelésségrél van szé, vala-
hanyszor a kormany, a képviselbk vagy az elnok kdzvetlen részesei voltak valamelyik
antiszemita intézkedés (térvény vagy rendelet) elfogadasanak. Emlitheté az 1941/198-
as torvényrendelet, az Un. Zsidd kodex, amelyrél gyakran megemlitik, hogy Jozef Tiso
elndk nem irta ald - nos, az einbknek semmi oka nem volt kormanyrendeleteket alair-
ni, sem antiszemita, sem egyéb rendeleteket. De ott talaljuk az alairasat, miként a par-
lamenti képviselok dontését is az 1940/210-es alkotmanytorvény elfogadasa eseté-
ben - ez hatalmazta fel a kormanyt egy esztendére a zsidokérdés ,rendezésére”. Tehat
1940 szeptembere és 1941 szeptembere kozt csak olyan rendeletek szilettek,
melyekkel a kormany ,rendezte” a zsidokérdést. 1942-ben a deportaciok idején fogad-
tak el az 1942/68-as alkotmanytorvényt, mely egyrészt lehetévé tette a zsidok depor-
talasat,™ masrészt lehetdvé tette a szlovakiai zsid6 k6zosség egy részének nem depor-
talasat. Ezekben a Iépésekben, akar az elndk, akar a képvisel6k vagy késébb a kor-
many részérdl, ,a kisebb rossz” elvének kovetését latom: a zsidok dontd tobbségétdl
~-megszabadulunk”, néhanyuknak viszont megengedjlk, hogy Szlovakidban maradhas-
sanak. Ezek aztan kivételt kaptak.®

85 http://sk.wikipedia.org/wiki/Kremni%C4%8Dka (Letdltve: 2010. 10. 15.) L. még Baranova
1996.

86 http://sk.wikipedia.org/wiki/Nemeck%C3%A1_(okres_Brezno) (Letdltve: 2010. 10. 15.)

87 Jelképesen e temetd el6tt hozott 1étre emlékhelyet a szlovakiai Izraeli Kereskedelmi Kamara
Nemes lelkek parkja néven azoknak a szlovakoknak, akik zsidokat mentettek s akik kozll
sokan odavesztek.

88 Bdvebben I. Hlavinka-Niznansky 2009, 127-128. p.

89 Kamenec 1969.

90 Bobvebben I. Nizhansky-Kamenec 2003, Niznansky 2005b.

91 Kamenec 1992, Niznansky 2002b.

92 Az antiszemita torvényalkotas kérdéskoréhez |. Zavacka 1992, Hubenak 2003.
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Masrészt van ,kOzvetett” felelsség is: amikor a sajtéban (vagy a radidban) az allam
vezet6 képvisel6i beinditottak az antiszemita propaganda gépezetét, melynek fontos
szerepe volt a lakossag antiszemita magatartasanak alakitasaban. Klasszikus példa-
ként emlithet6 Jozef Tiso 1942. augusztusi holicsi beszéde, melyet mar idéztem. Vajon
ott és akkor az elndk csak politikai funkcidinak képviseletében sz6lt, vagy mint pap is?
Tekintélyével (elndki vagy papi tekintélyével?) az akkor folyd deportaciok embertelen-
ségét akarta ily médon takargatni?®®> Megnyugtatni azoknak a lelkiismeretét, akiknek
fenntartasaik voltak a deportaciokkal szemben? Kdzben a holicsi beszéde nem kiilon-
bozo6tt diametralisan Tiso el6z6 nézeteitdl, lathattuk ezt az idézett visnydi, 1940. szep-
temberi beszédén, melyben az arizaciok kérdésére reagalt.

Tiso mar 1940 6szén hasonlé hangnemben nyilatkozott. Beszédébdl kitetszik a gaz-
dasagi antiszemitizmus. Egyértelmien kiall az arjasitasok mellett,* s6t a zsidok isko-
lakbol vald kitiltasat is partfogolja.”® Mindezt akkor, amikor az 1940/210-es alkot-
manytorvény elfogadasa utan a kormanyt hatalmaztak fel egy évre ,.a zsidokérdés ren-
dezésére”, utana pedig megalakult a Kdzponti Gazdasagi Hivatal,®® melynek az volt a
feladata, hogy a zsid6 k6z0sséget kiiktassa a gazdasagi életbdl. Tiso beszédébdl nem-
csak az latszik, hogy azonosult ezekkel a folyamatokkal, reagalt az 1940. 6szi antisze-
mita tdrvényalkotas és politika negativ visszhangjara is. Allitasa, mely szerint semmi
rossz nem torténik, a szlovak tobbségi tarsadalom megnyugtatasat és befolyasolasat
szolgalta. Minden rendben van. Hiszen ez a zsidékat érinti. O elvégre a szlovakokat
védi. Még azzal is, hogy lehetetlenné teszi a zsidok mUivel6dését.

Hasonl6 médon kell kezelniink azokat a kivételeket is, melyeket zsidoknak adott.
Mit gondoljunk Tis6rél mint politikusrol és allamférél, allama ha zsiddé szarmazasu pol-
garait blinteti és kiiktatja a szocialis, politikai és gazdasagi életbdl, és mindiket foko-
zatosan minden joguktél megfosztja? Nem abszurd, hogy egyfeldl politikai feleldsség
terheli azért, ami a szlovak allam idején tortént (beleértve az antiszemita politikat is),
masfeldl a kivétel megadasa azt jelenti, hogy Tiso védelmez néhany zsid6t az altala ala-
pitott és vezetett allam politikajaval szemben? Semmilyen értelemben nem tarthato
zsidok megmentdjének. Egyfel6l 1939-40 soran tisztaban van a ,numerus clausus”
elvén alapulé antiszemita politikaval, mely mindenképpen a szlovakiai zsidék koldus-
sorba dontését eredményezte volna. Masfeldl kivételeket akar osztogatni az Gn. Zsidd
kodex alél. Az elndki kivételek abszollt tobbségét csak olyan zsidok kaptak, akik 1939.
marcius 14-e el6tt konvertaltak. Tiso mintegy ezer kivételt itélt oda, minden esetben a
teljes csaladnak, ezek a kivételek tehat mintegy 4-5000 zsid6t mentesitettek az 1942-
es deportaciok alol.”

93 ROgton szeptemberben két transzportra is sor kerllt, s az év utolsé transzportja 1942. okt6-
ber 20-an.

94 Az 1940/113. sz., (n. arizaciés torvényt Tiso ala is irta.

95 Bdvebben I. az 1940/208. sz., 1940. augusztus 30-i térvény erejd rendeletet ,A zsidok
némely jogviszonyar6l az iskolaligy és a miivel6dés terén”.

96 Az 1940/222. sz., 1940. szeptember 16-i rendelet a Kozponti Gazdasagi Hivatalrol.
Bévebben I. Hallon-Hlavinka-Niznansky 2010.

97 Bdbvebben I. Ward 2002.
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A dr. Anton Neumann-nal, az eln6ki hivatal vezet6jével folyt targyalasbél®® informa-
ciokhoz juthatunk az un. Zsidé kodex (255 §-a) alapjan a zsidok szamara adhato kivé-
telek megitélésének technikajarol.

Neumann 1946. aprilis 15-én ezt vallotta: ,Mivel a Zsid6 kdédex* tartalmazta a koz-
tarsasagi elndk szamara az e kddex meredek szabalyai alél valé mentelem megadasa-
nak lehetdségét, az elndki hivatal végezte az ezzel kapcsolatos teendbket. A dontés
jogat az elnok fenntartotta maganak. Utasitott, hogy allitsam o6ssze az érkezd kérvé-
nyek listajat, mely listan a kivansaga szerint mindenféle rubrikak voltak arrél, kicsoda
az illeté kérvényezd, honnan szarmazik, pontosan mit kér és milyen okbél. Ezt a listat
mindig eld kellett neki terjesztenem, 6 pedig ebbe az 6sszeirasba sajat kezlileg irta
bele a dontését. Esetrdl esetre utasitotta a hivatalt, hogy az egyes agazatoktol gy(jtsiik
be azoknak a személyeknek a névsorat, akik a kozérdek s foként a gazdasagi érdek
szempontjabol ennek vagy annak az agazatnak fontosak. Ennek soran semmilyen kor-
rupcié nem alakult ki, személyem volt a garancia arra, hogy az elndki hivatal e tekin-
tetben tiszta volt. (...) Nalunk tehat nem lehetett csiszopénzt elfogadni, szinte betege-
sen Ugyeltem arra, hogy az elndk dontéseinek tisztasaga e téren megbrzddjon.
Cslszoépénzek elfogadasardl alkotott feltételezések talan abbdl eredhettek, hogy a fel-
mentések megitélésekor a kérelmezé anyagi helyzetének megfeleld illetéket réttunk ki
a hivatali eljarasért, mely 6sszeg elég magas volt, ezer koronatél félmillidig terjedt. A
kérvényezbkben talan felmerilhetett, hogy ezekre az illetékekre talan a koztarsasagi
elndk hivatala tart igényt. A pénzlgyi hivatalok illeték-nyilvantartasan meg lehet gy6-
z6dni arrél, milyen 6sszegeket rottunk ki és 6sszesen mennyi volt ez.”*%°

Neumann vallomasat a kivételekrél 1946. majus 18-an Jozef Tiso is megerdsitette,
mondvan: ,(...) En elégedett voltam vele, mert az el6irasoknak megfeleléen és példa-
san vezette a hivatalt, és a személyzetet, a magasabbat és alacsonyabbat is, fegye-
lemben tartotta. Nem merllt fel vele szemben, de a hivatal tdbbi beosztottjaval szem-
ben sem, semmilyen gyanim, a zsidd kivételek megitélése kapcsan sem, nem merult
fel, hogy & vagy a hivatalbdl valaki is valamilyen hibat kdvetett volna el. De amikor egy-
szer Banocon hallottam, hogy egy bizonyos nagyszombati zsidd né azt terjeszti, 50 000
szlovak koronat fizetett az ilyen mentesité dekrétumért, és amikor ez ismételten a
fllembe jutott, a hivatal megkeriilésével vizsgalatot inditottam az ligyben, s meggy6-
z6dtem arrél, hogy sem dr. Neumann, sem senki mas az elndki hivatalbdl azt a bizo-
nyos 50 000 koronat nem fogadta el, hanem dr. Corba ligyvéd volt az, akinek az ligyét
atadtam az illetékes hivataloknak. Ami a zsid6lgyeket illeti, vagyis a zsid6é kodex mere-
dek szabalyai alol val6 kivételek megadasat, az ebben vald déntés jogat fenntartottam
magamnak. Utasitottam dr. Neumannt, hogy allitsa 6ssze az 6sszes ilyen jellegl kér-
vény listajat a megfeleld rubrikakkal, és ezt a listat naponta elém terjesztette. Ezen a
listan volt egy olyan rubrika is, melybe belevezettem a dontésemet, a kérvényt pedig

98 SA B-L's, Tnfud 459/46 Dr. Anton Neumann.
99 Ertsd: az 1941/198. sz. rendelet, az Gn. Zsidé kddex
100 SA B-L's, Tnlud 459/46 Dr. Anton Neumann. A. Neumann vallomasa, 1946. aprilis 15.
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eszerint kezelték. Tehat dr. Neumann-nak a zsidolgyeket illetéen egyaltalan semmi jog-
kore nem volt, mert ezt teljesen magamnak tartottam fenn. (...)"**

Hasonl6 szellemben nyilatkozott a kivételekrél Karol Murin is: ,, (...) Ami a zsido6-
Ugyeket illeti (...), még dr. Neumann-nak sem volt beleszélasa a kivételek megadasaba
és eldontésébe, ezt mind az elndk intézte. (...) A kivétel engedélyezéséért a kérvénye-
z6 vagyoni helyzetének megfelel§ illetéket szabtak ki. Ezek az illetékek viszonylag
magasak voltak, de nem tudom, milyen kulcs szerint szabtak meg 6ket, mert nem
tudom, hogy volt-e valahol a térvényben megszabva pontos szazalékarany a vagyon
utan vagy valami mas. (...)"**

Hasonléan vallott Neumann koztarsasagi elnoki hivatali helyettese, dr. Stefan
Fordinal is: , (...) A vadlottnak (értsd: Anton Neumann-nak - E.N.) a zsidoligyekben sem
volt semmilyen jogkore. Volt egy nyilvantartasi rendszer, a kérvényezd valamennyi fon-
tos adataval, a kérvény targya szerinti csoportositasban, ezt a referens kitoltotte, a
hivatal fénéke, dr. Neumann pedig az elndk elé terjesztette dontésre. Lattam, hogy
maga Tiso sajat kezlileg, piros vagy kék ceruzaval irta bele, meg kell-e adni a kivételt,
vagy sem, esetleg hogy részleges kivételt kapjon-e és hogy mire terjedden. (...)"**

Végil, 1944 6szén a kivételek érvénylket vesztették. S6t, Tiso 1945-ben tébb kivé-
telt személyesen vont vissza. A kéztarsasagi elndk hivatala 1945. februar 15-én elto-
rolte a kovetkezok kivételét: Ferdinand Weiss, Gejza Loewinger, 6zv. Karolina Gizela
Munkova, szll. Loewenbein (mind banéci); a hornyani (Hornany) Juraj Prisender, Emil
és Edgar Prisender; Bartolomej Steiner, Arpad Pollak, Ernest Griin (mind: Banoc).**

A zsidok tragikus helyzetét 1944 6szén a Vatikan diplomaciai Ugyvivéje, Msgr.
Giuseppe Burzio 1944. oktéber 26-i tavirata is tukrozi: ,A zsidok megmentésére ira-
nyul6 Iépések a megszallas el6tt hatastalanok maradtak; a deportalas sziintelendl
folyik, és folytatodik a hajtévadaszat a rejté6zkddé zsiddkra. A megszallas kovetkezté-
ben eltlintek a szlovak 6nallésag maradékai is. A kormany és a koztarsasag elndke
szervilis végrehajtdi a megszallo hivatalok utasitasainak. A jo katolikusokat elkedvetle-
niti a kdztarsasagi elndk viselkedése, s azt kérdezik, mire var még, miért nem nydjtja
mar be a lemondasat.”**®

Jozef Tiso azonban 1944 &szén egészen masként latta a zsidok helyzetét.
Mindazon erészak utan, amit a zsidd kdzosség a haborus Szlovak Koztarsasag fennal-
lasa alatt megélt, s ami - a szeredi taborbdl Gjrainduld transzportokkal, s6t a Szlovakia

101 SA B-l's, Tnlud 459/46 Dr. Anton Neumann. A. Neumann vallomasa, 1946. aprilis 15.;
J. Tiso vallomasa, 1946. majus 18.

102 SA B-l's, Tnlud 459/46 Dr. Anton Neumann. A. Neumann vallomasa, 1946. aprilis 15.;
K. Murin vallomasa, 1946. jlnius 7.

103 SA B-l's, Tnlud 459/46 Dr. Anton Neumann. A. Neumann vallomasa, 1946. aprilis 15.;
S. Fordinal vallomasa, 1946. jinius 17.

104 SA B-L's, Tnlud 459/46 Dr. Anton Neumann.

105 L. Kamenec-Predan-Skorvanek 1992, 202-203. p. Msgr. Tardini a jegyzeteiben 1944. okto-
ber 28-an megfogalmazta a Tisénak szant figyelmeztetés javaslatat is: ,Javaslom a
Szentatyanak, taviratozzon Msgr. Burziénak, hogy Oszentsége nevében szélitsa fel Tiso t. urat,
hogy érzéseit és szandékait hozza Gsszhangba papi méltosagaval és lelkiismeretével. Az
elndksége alatt elkOvetett igazsagtalansagok és erdszak terhére vannak papi lelkének, meg-
becstelenitik hazajat, diszkreditaljak a papsagot és artanak az egyhaznak kilféldon is.” Uo.
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tertletén elkdvetett gyilkossagokkal (Keremcse, Garamnémetfalva) - a maga legbor-
zasztObb valtozataban megelevenedett, Tiso 1944. november 8-i, XIl. Pius papanak
cimzett levelében képes volt ezt leirni: ,A vellink szemben ellenséges propaganda fel-
nagyitja azokat a mendemondakat, melyek a Szlovak Koéztarsasag kormanyanak
kegyetlen, az emberség és az igazsag elveinek ellentmondé intézkedéseirdl szélnak,
melyek nemzetiségik és fajuk miatt iranyulnak személyek ellen. (...) A Szlovak
Koztarsasag kormanya nem a nemzeti vagy faji hovatartozasuk miatt hajtotta végre az
inkriminalt akciokat a csehek és a zsidok ellen, hanem abbéli kdtelességébdl, hogy
megvédje nemzetét az ellenséggel szemben, amely szazadok 6ta pusztité hatast fejtett
ki az 0lén. (...) Sziikséges megjegyezni, hogy a csehek és a zsidok, akik a Szlovak
Koztarsasag fennallasanak 6t éve alatt jol éltek, ez év augusztusaban nyiltan 6sszeall-
tak kilonféle nemzetek ellenséges ejtdernydseivel, akiket Szlovakia teriletére a leve-
g6bdl dobtak le, és nyilt lazadasba kezdtek a Szlovak Koztarsasag ellen. A kicsi, varat-
lanul és igazsagtalanul megtamadott Szlovakia, nem Iévén képes egyediil megvédenie
magat, segitségért fordult védelmezbjéhez, a német birodalom kormanyahoz. Ezért van
azéta Szlovakiaban az akcioknak katonai, haborus jellegik, ezek a szlovak kormany
hatalmi szférajan kivil folynak, amiként nem is felel6s értiik.”**® Az ilyen nyilatkozat J.
Tiso személyes és politikai csddjének tikre. Tisbnak ezt az allaspontjat a mar idézett
vatikani diplomata korabban is jelezte: ,(...) semmilyen megértés, az egylittérzés egyet-
len szava sem az ldozottekkel: a zsiddkban latja minden rossz okat.”

A tények vilagosan mutatjak, hogy Tisét nem tekinthetjuk zsidok védelmezdjének,
még kevésbé megmentbjének. Mar kormanyféként alairta az 1939/63. sz. rendeletet,
mely definialta a zsiddt, s ebbdl eredt a zsidok tovabbi Ulddztetése. Kormanyzasa alatt
fogadtak el azokat a rendeleteket, melyek korlatoztak a zsid6 djsagirok,”” jegyzok,
gyogyszerészek,'® orvosok'® stb. munkavégzéshez vald jogat. Alairasat egyarant ott
talaljuk az els6 arizacios térvényen (1940/113.), valamint azon is, mely alapjan meg-
kezd6doétt s zsidé foldtulajdon arizacidja (1940/46.). Ugyszintén alirta a zsidokra
vonatkozo két alkotmanytérvényt is. Az 1940/210. szamu egy évre felhatalmazta a kor-
manyt rendeletekkel ,rendezni” a zsidokérdést, az 1942/68. szamu (1942. majus 15-i)
pedig lehetbvé tette a zsidok Szlovakia terlletérdl torténd deportalasat. Persze, az
1942/68-as térvény - az 1941/198. sz. rendelet, az Un. Zsid6 kédex 255 §-ahoz
hasonl6an - lehet6vé tette a kivétel megadasat. A rendszer s maga Tiso is mint képvi-
sel6je igy ragadtak magukhoz a jogot, hogy személyesen dontsenek arrél, ki a ,szlk-
séges” (vagyis aki legalabb egy ideig élhet még), s kit deportalnak. Ennek a |épésnek a
felel6sségét senki sem veheti le Tisorol. A korabeli érvelést, mely szerint a deportalt zsi-

106 L. Kamenec-Pregan-Skorvanek 1992, 207-208. p. Jellemz6, hogy kényvében (Jozef Tiso
a Zidia. Bratislava, 2008) M. S. Durica ezt az 1944. 6szi helyzetet figyelmen kivil hagyja.
Tiso XII. Pius papanak irt levele sem érdekli.

107 Az 1939. aprilis 18-, 1939/63. sz. kormanyrendelet , A zsidé fogalmanak meghatarozasa-
rél és a zsidok szamanak Gtmutatasarol egyes foglalkozasokat illetéen”.
tarakhoz valé joghdl és a gyogyszertari zsidé alkalmazottak szamanak Gtmutatasarol”.

109 Az 1939. judlius 25-i, 1939/184. sz. kormanyrendelet , Az orvosi praxist folytaté orvosok sza-
manak Utmutatasarél”. Bévebben I. Sulaéek 2005.

eflowos ‘€/€T0C WeAjoje "AX ‘Bjwazs Kugwopmuwolepesie] INNYOL

>



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/3, Somorja

46  Eduard Niznansky

dok dolgozni mentek - mellyel a szlovak politikusok a habora utani perekben is el6ho-
zakodtak, raadasul egyes szlovak torténészek ma is - nagyon egyszerl céafolni.
Beleegyeznének-e ezek az emberek abba, hogy feleségiik valahol Nagymihalyban 6t
kisgyermekukkel egyitt felszalljon a marhavagonba, hogy husz 6ran at vigyék &ket az
ilyen vagon padléjan - tegyik fel Pozsonyba (nem még a megszallt lengyelorszagi
Auschwitzba vagy Lublinba)? Beleegyeznének-e abba, s ,normalisnak” tartanak-e, ha a
mogottik levd vagonban ugyanigy a nyolcvanéves sziileiket szallitanak? Talélnék az
ilyen utazast? llyenek voltak 1942 aprilisa és oktdbere kbézt a Szlovakiabdl induld
deportaciés vonatok, az 1944-45-0s deportalasokat nem is emlitve.

Tiso esete ebben a tekintetben példaértékl. Ugyanez érvényes a kormany tagjaira,
a parlament képviselbire vagy az Allamtanacs tagjaira, akik részt vettek az antiszemita
torvényalkotasban, illetve kodzvetlendl (mint pl. a bellgyminiszter) vagy kbzvetve (a
miniszterek, akik csak ,Ultek” a kormanyban, mely az antiszemita déntéseket hozta)
érintettek a zsidokkal szembeni egzekucioban. Ne feledkezziink meg a HSLS és a HG
képvisel6irdl se, vagy az allamigazgatas, a jegyz6i hivatalok és csendérallomasok jara-
si szintl ,lokalis agresszorairol”.

Osszegzés

A zsidot segitd vagy mentb személy pozicidjat csak az ,egyszer(i” szlovak képviseli, aki
figyelmen kiviil hagyva sajat allama antiszemita politikajat, igyekszik segitségére lenni
zsido polgartarsanak. Ebben a tekintetben az ilyen ember a ,sajat allama” ellen 1ép fel.

A zsid6 polgartarsak lehetséges megmentése csak a tisztességes szlovakokra
maradt, akik figyelmen kivll hagyva a maguk eszmei vagy vilagnézeti iranyultsagat,
annak ellenére, hogy a felkelés elfojtasa utan Szlovakiat naci fegyveres egységek szall-
tak meg, hajlandék voltak segiteni a zsidokat s ezzel tulajdon életiiket is kockaztatni.
llyenkor az antifasisztak-felkel6k és a zsidok sorsa sok esetben ,keresztezddott”, sét
nagyon hasonléva valt.

A tobbség passzivitasa a fentiek értelmében nem egyszeriien a lakossag propa-
gandisztikus megdolgozasahdl és az adagolt terrorbdl (zsidok segitése esetén a tdbb-
ségi lakos 1942-ben lllavara kerilt, a németek 1944-es bevonuldsa utan mar a zsido6-
rejtegetés fébenjaré blnnek szamitott) eredt. A haborls Szlovak Koztarsasag rezsimje
egyszeriien érdekeltté tette a tobbségi lakossag dontd részét a zsidé kozosség elleni
blncselekményben, az értelmiséggel kezdve, mely a zsidok helyét foglalhatta el, a val-
lalatok arjasitéin és likvidatorain at, akik igy gyorsan megszabadultak a konkurenciatol,
egészen a lumpenproletar €l6skodokig, akik a deportaciokat kovetd arverésekbdl zsak-
manyolhattak. Ennek a politikdnak az eredménye volt a ,hallgatag tobbség”, illetve a
tobbségi lakossag passzivitasa.

A tbbbségi lakossag érdektelenségét a zsido kozosség segitésében nyilvanvaléan
befolyasolta a holokauszt szocidlis kontextusa s annak lehet6sége, hogy a tobbség
bizonyos fokig részesévé valhatott a zsidé kdzosség koldussorba dontésének - akar
agy, hogy munkahoz jutott, iparengedélyhez, vagy (a lumpenproletaridtus esetében)
barmilyen ingésaghoz. A szlovak allam rezsimje ilyen médon vette meg a ,hallgatag
tobbséget”, esetleg maga a zsido6 kisebbségen elkdvetett blincselekményben valé osz-
tatlan részesedés valt a hallgatas alapjava.
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E folyamatok kdvetkezményeként a tébbségi lakossag atomizalodott, s ennek tud-
hat6 be, hogy (bizonyos szocialis, esetleg politikai csoportok részérél) pozitiv kollektiv
reakciokra nincs példa. A haboras Szlovak Koztarsasag idejébdl csak individualis segit-
ségaktusokat talalni. Szlovakia tébb mint 450 allampolgaranak itélték oda zsidok éle-
tének megmentéséért a Vilag Népeinek Igaza kitlintetést.

Azoknak a segit6knek, akiket mentés kdzben gyakran kdzvetlen az altaluk segitett
zsidokkal egyiitt gyilkoltak meg, Zolyomban allitottak emléket a Nemes lelkek parkja-
ban.

Kollektiv megnyilvanulasokrol csak a szlovak nemzeti felkelés idejébdl van tudoma-
sunk, 1944 {4szér6l, amikor Szlovakia terlletének egy részén visszaallitottak a
Csehszlovak Koztarsasagot és a politikai pluralitast is. A Szlovak Nemzeti Tanacs akkor
az egész antiszemita torvénykezést (az alkotmanytorvényeket, a térvényeket, rendele-
teket, kormanyrendeleteket) eltorolte.

(Forditotta Csanda Gabor)
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EDUARD NIZNANSKY
ADDITIONS TO THE RELATIONSHIP BETWEEN THE SLOVAK MAJORITY AND THE JEWISH MINORITY IN
WORLD WAR I

The position of helper or rescuer of Jews is only held by an “ordinary” Slovak man,
who, ignoring the anti-Semitic policy of his own state, is trying to help his Jewish
fellow citizen. In this regard he stands against his “own state”. The possible
rescue of the Jewish people remained only on the decent Slovaks, who,
irrespective to their ideological orientation or confession of faith, despite the
occupation of Slovakia by Nazi military units after the suppression of the uprising,
were willing to help Jews and thus risk their lives. In this regard, the fates of the
anti-fascist rebels and that of the Jews often “overlapped” and they were very
similar, too. The passiveness of the majority was therefore not only a result of the
propaganda addressing the population and of the dosed terror (if a member of the
majority in 1942 provided help to Jews, he was imprisoned in llava—but after the
arrival of the Germans in 1944, those harbouring Jews were sentenced to death).
The regime of the military Slovak State simply engaged the substantial part of the
majority population in the crime against the Jewish community-starting from
intellectuals, who could take over the places of the Jews, following by
aryanizatorts and liquidators of companies, for whom the competition suddenly
disappeared, and ending with elements from the lumpenproletariat, who could,
after the deportations, plunder at the auctions of movables. The result of this
policy was the ,silent majority“—respectively, the passivity of the majority
population. The disinterest of the majority population in the help to the Jewish
community was certainly conditioned by the social context of the Holocaust and
by the possibility of participating in the pauperization of the Jewish community to
some extent—whether in terms of employment, obtaining a trade certificate, or (as
for the lumpenproletariat) grabbing any kind of movable property. The regime of
the Slovak State was thus buying the “silent majority“, respectively, the basis for
silence was the share on the crime against the Jewish community. The
consequence of these processes was the atomization of the majority population,
resulting in the fact that we cannot see manifestations of positive collective
responses (from certain social or maybe political groups). In the wartime Slovak
Republic we can only find individual acts of help. More than 450 citizens of
Slovakia were awarded for saving Jews from death by the title “The Righteous
Among the Nations”. Collective manifestations of help are known only from the
period of the Slovak National Uprising in autumn 1944, when the Czechoslovak
Republic and political plurality were restored in some parts of the territory of
Slovakia. At that time, the Slovak National Council abolished the entire anti-
Semitic legislation (constitutional laws, laws, legal regulations and government
decisions).
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Keveseknek jutott korunkban olyan egyontetl elismerés és a népek elftti tisztelet, mint
a svéd Raoul Gustaf Wallenbergnek. 1944. jdlius elejétél Budapesten, a Svéd Kiralyi
Kovetség titkaraként dolgozott. Magyarorszag német megszallasa alatt itt élte at a for-
dulatokat: a kormanyvaltasokat, a nyilaskeresztes rémkorszakot, a févaros elhlzodott
ostromat és a szovjet csapatok bevonulasat. A fél esztendbnyi idében veszélybe kerlilt
életek ezreit oltalmazta meg.

Eletét kockaztatta masokért, a haboris embermentés kimagaslé személyisége lett.
Védencei, tisztel6i seregének maig €I6 halajat meg nem tapasztalhatta, mert 1945
januarjaban a szovjet katonai hatdésagok soférjével és bizalmas munkatarsaval,
Langfelder Vilmos magyar mérndkkel* egyltt Budapestrél Moszkvaba hurcoltak. Tovab-
bi sorsa talanyos, részben maig homalyos. Halalarél bizonyossag nincsen.

Raoul Wallenberg neve, 6nzetlen emberbarat helytallasa felejthetetlen, vilagszerte
ismert. Valtozatos eszkdzokkel, tdmegesen és sikerrel megvaldsitott mentdakcidja a
masodik vilaghabora utols6 esztendejére esett, mikor tdbb sorsforditd esemény tet6z-
te be a magyarsag tragédiajat.

1944. marcius 19-én Magyarorszagot német csapatok szalltak meg. A vellk érke-
zett biztonsagi szervek - koztlk a hirhedt Gestapo - napok alatt megkdzelitéleg tizezer
személyt, kdztliik 3076 zsidot vettek Grizetbe (Jacobsen 1961, 189. p.). Megbénitottak,
megfélemlitették a magyarsagot, azonnal megkezdték az orszag kirablasat (Botos
2011). A magyarorszagi zsidosag deportalasa régi terviik és kovetelésiik volt, erre a
Kallay-kormany erészakos eltavolitasaval Uj lehetbség nyilt.

Adolf Eichmann SS-Obersturmbannfihrer? kilonleges bevetési osztaganak” iranyi-
tasaval a megszallas utan szaz nap muilva a Magyar Kiralysag nagyobb részérdl - a

1 Csaladtorténetére I. Szita 2011, 10-30. p.
2 Adolf Eichmann (1906-1962) 1932-t6l az NSDAP és az SS tagja. Az RSHA apparatusaban
1939-t6l dolgozott. Tomeggyilkossagért 1962-ben Tel-Avivban elitélték és kivégezték.
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magyar kozigazgatas segitségével - t0bb szazezer allampolgart kifosztottak és elhur-
coltak.® A csecsem6t6l a dédnagymamaig, kis- €és nagycsaladok, a teljes rokonsag - a
zsidonak mindsult tomeg szil6foldjérdl eltlint. El6tte internalasban, gettokban, majd
gyljtétaborokban szenvedtek, reménykedtek, mig aztan elére meghatarozott, titkolt
menetrend alapjan zsufolt teherszerelvényekben Auschwitz-Birkenau halalgyaraba
inditottak oket.

Wallenberg érkezése

2o

Raoul Wallenberg jalius 9-én érkezett Budapestre. Ekkorra - ,munkas attelepités
fedénév alatt - a vidéki és a févaros kornyéki elévarosokbdl kiszallitott magyar zsiddk
munkaképtelennek tartott részét mar gazkamrakban megolték. Hamvuk sem maradt.

A budapesti szlikebb varosmagban €él6, aprilis 5-t6l sarga csillaggal megbélyegzett,
az an. zsidétérvények alapjan jogfosztott és kirekesztett polgarok voltak még életben,
valamint a kisegité honvédelmi munkaszolgalatra kotelezett zsid6 férfiak. (Az utébbiak
a hatarokon kivll az un. tabori munkasszazadokban és részben a hatorszagban fegy-
vernélkuli katonai szolgalatot teljesitettek. Napjaik hajszolt robottal, folytonos megala-
zasban, sokszor életveszélyben teltek.) Ezekben a hetekben a még magyar foldon 1évo-
ket a németorszagi deportalas, a tdmeges megsemmisités halalos veszélye fenyegette.

Mindezt a budapesti svéd kdvetségen titkari beosztast kapott Wallenberg hamar fel-
ismerte, ahogy késbbb azt is, kikt6l fuggnek az emberi sorsok, életek. A kdvetségen Per
Angertdl* atvette a humanitarius Ugyeket intéz6é csoport vezetését. Szorgos munkaba
kezdett. Gyorsan kiderd(lt, kitliné szervez6 volt. Nagyobb munkacsoportokat |étesitett.

Magyar munkatarsainak korét folytonosan bdévitette, mozgékonysaga hozamaként
ismeretsége naponta gyarapodott. Az egyhazi és killgyi kapcsolatok mellett befolya-
sos katonatisztek, csenddr- és renddrtisztek megismerésére eredményesen térekedett.
Kbzben tobb gazdasagi kulcsemberrel kerllt 0sszekdttetésbe, és felkereste a zsid6
intézményeket, tobb tisztviseldjiket is.

A kovetségi titkar harminckettedik életévében jart. Svédorszagban a Wallenber-
geket széles korben ismerték, a nevet egyik leghatalmasabb, igen befolydsos pénz-
magnas csalad viselte. Jollehet disgazdag rokonai voltak, Raoul ebbdl a vagyonbdl
nem részesiilt. Leginkabb 6nmagéra szamithatott. Epitészmérnéknek tanult, mellette a
bankugyletekben, a kereskedelemben szerzett gyakorlatot. 1942-ben és 1943-ban
megfordult Magyarorszagon, igy némi helyismerettel is rendelkezett.

Budapesti kiildetését a svéd kormany meghbizasabdl és az amerikai War Refugee
Board (Haborlds Meneklltlgyi Bizottsag, Roosevelt elndk rendeletére 1944 januarja-
ban jott |étre) felkérésére végezte. Munkajat a Joint (amerikai zsidé segélyszervezet)

3 Edmund Veesenmayer budapesti német birodalmi megbizott 1944. jilius 11-én dsszesitette
az Eichmann-kommand6t6l kapott adatokat: eléz6 napig 147 szerelvénnyel 437 402 zsidét
deportaltak Magyarorszagrél - |. Ranki 1968, 881. p.

4 Per Johan Valentin Anger (1913-2002) svéd diplomata. 1940-1942 k&z6tt Berlinben, majd
Budapesten attaséként, kovetségi titkarként szolgalt. Wallenberget sokban segitette.
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225 000 dollarral tamogatta.® A svéd kovetség szervezésében 1944 kora nyaran ere-
detileg haromszaz-négyszaz magyar zsidé Svédorszagbha vagy Palesztinaba juttatasa
(gyakorlatilag a deportalas elbli kimentése) volt a cél. A német szandékokat elemezve
a svédek gy dontottek, hogy ez kevés, ,a zsidokérdés alakulasat” Budapesten tobb
figyelemmel kell kisérni. Az érkezésekor Stockholmbdl klldétt tavirat hangsilyozta:
+Wallenberg urat megbiztuk, kétségtelenil rendkivili kényes feladat, igy a kovetség
tAmogatasa a legnagyobb jelentdséggel bir.” (Bajtay 1994, 94. p.)

Raoul Wallenberg nem volt hivatasos diplomata, s kikildetése sem mondhatd meg-
szokottnak.

A diplomaciai mentési kisérletek 1944 nyaran

A budapesti zsidok deportalasanak megakadalyozasaban a Horthy Miklés kormanyzo6-
hoz érkezett kllfoldi diplomaciai tiltakozasok, mentési kisérletek meghatarozdak vol-
tak. Ezeket erésitette, hogy a magyar févarosban az iszonyat dokumentuma, az SS altal
folytatott koncentraciés tabori népirtast leleplezé Un. auschwitzi jegyz6kdnyv egyre
ismertebbé valt (feldolgozasa: Haraszti 2005). Az életveszélyben él6 magyar zsidok egy
része menekllésként - barmilyen aron - kivandorlasra toérekedett. A megvalositasért
Carl Lutz, Svéajc kovetségének alkonzulja, a budapesti zsidok mentésének egyik kezde-
ményezbje és végsokig kitarto, jeles személyisége (részletesen: Tschuy 2002) sokat
dolgozott.

A zsidok kivandorlasa Magyarorszagrél, mint a menekvés egyik lehetésége, folya-
matosan napirenden volt, am a német hatésagoktél fliggdtt. A semleges orszagok dip-
lomataival folytatott megbeszéléseken ismételten meghallgattak, latszolag elfogadtak
a Svédorszagba, Svajcba vagy az USA-ba térténd kiutazasi terveket. Feltételeik azon-
ban e szandék ellen hatottak.

A budapesti Svéd Kiralyi Kbvetség - mar korabbi elhatarozas alapjan - svéd roko-
nokkal, k6zelebbi svéd gazdasagi kapcsolatokkal rendelkezé magyar polgaroknak Carl-
Ivan Danielsson kovet alairasaval svéd ideiglenes Utlevelet adott. Az ilyen okmany tulaj-
donosa ,védettséghez” jutott. Azon faradozott, hogy megkisérli az ,Gtleveleseket”
Svédorszaghba kiutaztatni. Kezdetben ez volt a svéd kovetségi védelem. Wallenberg a
fényképes, szamozott Schutz-Passt (védd Gtlevelet) mint véddernyét - folytonos levele-
zéssel, késbbb targyalasokkal Gtjan - kiterjesztette.

A kovetségi mentémunka a slirget6 sziikségben sok leleménnyel, a helyzet hozta
alkalmak és lehetdségek gyors kihasznalasaval bévilt. Augusztusban és szeptember-
ben a magyar hatésagok engedélye révén 2700 svéd védd Utlevél kiallitasara kerllt sor
(Lévai 1948, 81-82. p.). Az ilyen okmanyok iranti igény rohamosan névekedett.

Wallenberg augusztus 6-i német nyelvi levelébdl tudjuk, hogy ez idében negyven Uj
munkatarssal dolgozott. ,Részlegek szerint szervez6édve: nyilvantartasi részleg, pénz-

5 Wallenberget magyarorszagi kiildetésre a WRB és az amerikai titkosszolgalat (0SS) ligyndke,
Ivor C. Olsen valasztotta ki. Ezt jovahagyta Herschel Johnson, az USA stockholmi kdvete, az
utébbi javaslatara pedig a Svéd Kiralyi Killigyminisztérium.
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tar, irattar, levelezési részleg, valamint szallitasi és lakasrészleg - mindegyik hozzaért6é
vezetd iranyitasa alatt all.”®

A védlevelek birtokosai batrabban mozogtak. Megprébalkozhattak, hogy feldjitsa-
nak vagy megteremtsenek rejtézéshez, menekiiléshez vezetd kapcsolatokat. Az
augusztus 2-i minisztertanacsi Uilés szerint a bujkalas egyre kiterjedtebbé valt. Jaross
Andor belligyminiszter kijelentette: ,a Budapesten tartdézkod6 zsidok Iétszama 280
000-re tehetd. Zsid6 lakasokban 170 000 zsidd van nyilvantartva. A hianyzé 100 000
zsido keresztény lakasokban elbujva tartézkodik, vagy masutt szerzett maganak bavo-
helyet. A megkeresztelkedett zsidok szama Budapesten 20 000-re tehetd.”
(Bango-Biernaczky 2012, 220. p.) Tajékoztatéja a tovabbi német deportalas tamoga-
tasat, a megszallok érdekeit szolgalta.

Augusztus elején a németek zsarol6 fenyeget6zései megszaporodtak. A févarosi zsi-
dok Un. csillagos hazakban™ 0sszezart tomegeiben a legnagyobb izgalom, félelem és
kétségbeesés lett Grra. Néhany vezet6jik Lutzhoz és Wallenberghez fordult, hogy segit-
senek a semleges allamok budapesti kovetségeit a deportalassal szembeni kdzbs
megmozdulasra birni. A tiltakozast Angelo Rotta apostoli nuncius készitette eld.

Augusztus 21-én a nuncius, Danielsson svéd kovet, Carlos Braquinho portugal,
Angel Sanz Briz spanyol és Antoine I. Kilchmann svajci ligyvivé a magyar kormanyhoz
jegyzéket intézett. Erélyes tiltakozasukban leszdgezték: abszolit megengedhetetlen-
nek tartjak, hogy ,faji eredetlk egyszeri ténye miatt Glddzzenek és halalba kuldjenek
embereket”. A keresztény civilizacié nevében kérték, ne legyen tébb deportalas.t A 25-
ére részletesen kidolgozott német-magyar kiszallitasi akcié - feltehetéleg az SS biro-
dalmi vezére, Heinrich Himmler allasfoglalasa utan - elmaradt. (A gyors roman atallasi
fordulat, Parizs eleste bizonyara kozrejatszott ebben.) Késébb Lakatos Géza vezérezre-
des kormanyaval megallapodas sziiletett, hogy a zsid6 lakossagot a habori érdekeire
vald tekintettel a févarosbodl eltavolitjak, vidéken taborokban munkara fogjak. A meg-
valositas - foként szabotazs miatt - elmaradt.

A deportalas Uj hullama Szalasi ,orszaglasa” idején
Oktéber 15-16-an német fegyveres beavatkozassal eltavolitottak a Lakatos-kormanyt,

a lemondatott Horthy kormanyzét SS-6rséggel csaladostél Németorszagha szallitottak.
Szalasi Ferenc, a Nyilaskeresztes Part - Hungarista Mozgalom vezére kerllt a régen

6 Szeptember 12-i jelentése szerint munkatarsai mar nappali és éjjeli csoportban dolgoztak.
Csaladtagjaikkal egyitt - kb. 250-en - a zsidoknak kotelez6 csillagviselés alél mentesitve
voltak (Lévai 1948, 67. p.)

7 A budapesti zsidésagot hatésagilag (a deportalas el6készitéseként, német ,tanacsra”) kije-
161t épiletekbe, janius 24-e éjféli hatallyal erészakkal 0sszekoltdztették. A zsidok lakta épl-
letek bejaratait el6irt nagysagu tablan David-csillaggal kellett megjeldlini.

8 Erélyes tiltakozasuk eredménnyel jart. Danielsson svéd kdvet masnap arrél értesitette a svéd
killigyminisztériumot, hogy Horthy kormanyzé végleg elddntétte, ,ellenall a tovabbi deporta-
lasoknak”.
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vagyott hatalomra. A németek révén immar szabadon masiroz6 fekete formaruhas nyi-
lasok a ,totalisan zsiddmentes” Magyarorszagot akartak, hirdették.

Miniszterelnokként Szalasi jovahagyta, hogy a még Budapesten 1évé zsidok kozil a
munkaképeseket gyalogmenetekben inditsak Gtnak Németorszaghba, és a zsidé mun-
kaszolgalatos szazadok allomanyabél 50 000 f6t atadjanak a németeknek (Ranki
1968, 898., 904. p.). Beregfy Karoly honvédelmi miniszter Hegyeshalomba parancsol-
ta a kisegit6 munkaszolgalatos zsido6 férfiak kijelolt szazadait. Tizendtezernyi munka-
szolgalatost adtak els6ként német kézre.®

Az SS november végén tehervagonokban sancmunkara szallittatta Budapestrél a
semleges allamok kovetségeinek oltalmaba vett, emiatt védettnek nevezett (inkabb
hitt) munkaszolgalatos szazadokat is. A kdzel 18 000 fényi tdmegben a magyar kultira,
a tudomany tobb zsid6 szarmazasu kivalésaga reménykedett a tulélésben.

A nyilaskeresztes puccs utani mind vészterhesebb Uj helyzetben Wallenberg a men-
tési akcid modszereinek atgondolasara, Uj megoldasokra kényszerilt. A humanitarius
osztalyt (hivatalos neve B osztaly volt) Budarél az UllGi Gtra kéltdztette at. Magyar mun-
katarsai szamat tovabb novelte, ahogy a mentémunka méretei, a kdzvetlen beavatko-
zas szlikségletei indokoltak. A magyar kdzigazgatasi szervekhez gyakran intézett atira-
tokat. Ezekben éles hangon, nyiltan elitélte a nyilasok mindennapi atrocitasait. Szinte
napi gyakorisaggal kovetelte a svéd védlevelek, igazolasok elismerését.

A kovetségi titkar a nyilasterror névekedését és rémségeit tapasztalva még elszan-
tabb, tettre készebb lett. Sokat mozgott, a napi eseményekre figyelt. Allandé késziilt-
ségben élt. Igy térténhetett, hogy az elhurcolas el6l a svéd és a San Salvador-i védelem
ala helyezett munkaszolgalatosokb6l sokakat sikeriilt a Jozsefvarosi palyaudvaron
hatarozott fellépésével kimentenie, mig az Eichmann-kommandé tisztjei meg nem elé-
gelték a ,zsidészabaditast”.

Kdzben Budapesten a plakatokon kihirdetett fenyeget6 rendeletekre jelentkezett és
a napi razziakon 6sszeszedett zsiddkat a nyilas fegyveresek féként az 6buda-ujlaki tég-
lagyarba terelték dssze. Ide ,tOmoritettek” barkit, akit az utcai vagy lakasrazziakon
elfogtak, majd az orszagbdl ,eltavolitandénak” szantak. A Nemzetkozi Voroskereszt
magyarorszagi delegatusa, Friedrich Born jelentése szerint egyszerre 5000-6000
ember zsUlfolodott itt 6ssze. Barmiféle ellatas nélkil, részben a gyarudvaron, szabad ég
alatt éjszakaztak.® Egy-harom napi gyllekeztetés utan gyalog hajszoltak 6ket
Nyugatnak, Szalasi szerint ,a haboru végéig tartdé kdlcsdbnadasra”.

Az els6 menetoszlopok november 6-tdl tlintek fel a bécsi orszaguton. Egy hét alatt
27 000 foglyot inditottak a rendészeti hatésagok Piliscsaban, Dorogon, Suttén,
Sz6ényon, Gonyln, Dunaszegen, Mosonmagyarévaron at Hegyeshalomba. A gyalogme-
net vonalat kezdettdl eldobott holmik, Gtszéli, temetetlen holttestek jelezték. Az SS-nek

9 Berlinb6l mar 1944. oktéber 29-én siirgették Veesenmayernal a magyar zsidok miel&bbi
deportalasat. ,A birodalmi kiligyminiszter Gr kéri, mielébb kdvetelje Szalasitol tovabbi 25
000 zsid6 munkaszolgalatos elszallitasat a birodalomba, mert a munkaerd-szikséglet igen
nagy.” (Ranki 1968, 908. p.)

10 Nemzetkdzi Voroskereszt genfi levéltara G 59/12-361.

>
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igért magyar ,kolcsdnzsidok” ki€hezett, 2000-4000 f6s oszlopai (hetven szazalékuk
nd volt) rettegve vonszolédtak a napi harminc kilométeres szakaszokon. Bottal és pus-
katussal hajtottak 6ket, mig a menetcélba nem értek. Az éjszakazasi allomasok legin-
kabb a szabadban, esetenként barakkban, dunai uszalyon, istalléban, gyarépuletben
vagy pajtaban voltak.

Sz6nyben és Gonyun legyengllt betegek, sérliltek tucatjai s halottak feklidtek a fol-
don. GonyU hataraban négy kikotott uszalyon volt az éjszakai szallas. Ezekben tébben
az ongyilkossagba menekiiltek sorsuk elél. Hegyeshalomban a szabad ég alatt, a paj-
takban a 12 éves gyerektdl a matrénaig a deportalandok ,csomékban vacogtak”.
Réluk irtak egy kovetségi beszamoléban: ,Allapotuk semmiféle mas lelki nélkiildzés,
vagy testi szenvedés altal sljtott emberével 6ssze nem hasonlithaté.” (Szita 2011,
62-63. p.)

A svéd és a svajci kovetség, a Nemzetkdzi Vordskereszt, a Vatikan képviseletének
megbizottai a bécsi orszagliton esetenként élelmet és gyogyszert osztogattak, ahol
lehetett, menleveleket adtak a menetel6knek. A korabbi menlevelesek kimentésével
tobb helyitt, sikerrel probalkoztak. Raoul Wallenberg és Per Anger kdvetségi elsé titkar
november 23-an 153 magyar zsidét mentett meg az SS elél Hegyeshalomban.

Wallenberg kovetségi titkar Stockholmnak a koévetkezbket jelentette: ,Kilonb6zd
beavatkozasoknak kdszonhetéen a bevagonirozasok vagy az elszallitasok soran korul-
belll kétezer személyt sikerllt visszahoznunk, ebbdl 6tszazat Hegyeshalombdl. Ez
utébbi mentési format sajnos le kellett allitani, miutan az Eichmann-kommandoé tagjai
azzal fenyegettek meg bennlinket, hogy erészakkal I€pnek fel ellenlink.” (Lévai 1948,
120-121. p.)

A német hatarra gyalogoltatott budapesti zsidok sorsarol az SS kikuldott bizottsaga
a tuloldalon, Zurndorfban dontétt.** Tébb ndi csoportot Dachauba, illetve melléktabo-
raiba, masokat pedig vissza Magyarorszagra, a hatar menti er6dité munkataborokba
szallitottak tovabb. 1944 utolsé két honapjaban a Szalasi-rezsim 6tvenezernél tobb
munkaszolgalatost és Budapestrél deportaldé menetben elhurcolt zsid6t adott at a
hataron az SS-nek. A gyalogmenetben elpusztult szazakrél - dokumentumok hianya-
ban - nincs pontos szamadat.

Raoul Wallenberget tdbbszér megfenyegették, de a ra leselkedd veszéllyel alig toré-
dott. Masokkal inkabb. A tudomanyos kutatas alapjan egyel6re annyi bizonyos, hogy
Raoul Wallenberg és megbizottai az 1944. év végéig kb. 5500 védlevelet, mentesitd
igazolvanyt allitottak ki.*?

A pesti getto
November derekan Szalasi ,nemzetvezetd” gy dontott, hogy a Dohany utcai zsinagé-

ga kornyékén egy nagy gettot allittat fol, oda koltdztetve mindazokat a zsidékat, akik-
nek nincs érvényes kilfoldi allampolgarsagot igazold védlevellk, védo Gtlevellik.

11 Az atvevol bizottsag parancsnoka egy ideig Rudolf Hoss volt auschwitzi taborparancsnok volt.
12 Az 1945. januar 18-a4n (?) lezart svéd kovetségi nyilvantartd konyvben (Zsidé6 Muzeum,
Budapest) megkozelitéen 6662, svéd Schutz-Passt kapott személy neve szerepel.
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A masikat - az Gn. nemzetkdzi vagy védett gettot - mar korabban, a pesti Duna-par-
ton, a Pozsonyi (t, Szent Istvan korat és Szent Istvan park kijeldlt hazaiban hoztak Iétre.
Ez utobbi egyre inkabb csak nevében volt ,védett”. A nyilas part fegyveres csoportosu-
lasainak sok esetben kivald célpontot nyujtott. Sok nyilas vélte Ugy, valésziniileg itt talal
rabolnival6t, ha mar az ide huzédtaknak elég pénzik vagy 6sszekdttetésik volt, hogy
svéd, svajci, portugal, spanyol vagy éppen vatikani védlevelekhez jussanak.

A gettd kitartasaért, élelemhez jutasaért a Nemzetkdzi Vordskereszt és Raoul
Wallenberg is sokat tett. A svéd kovetségi titkarnak gondja volt a mind fenyegetettebb,
felszamolasa itélt ,védett” gettora is. Ebben az idészakban a budapesti embermentés-
ben a spanyol lgyvivoként intézkedd (valdjaban olasz allampolgar) Giorgo Perlasca is
jelentds mentémunkat végzett. Otezernyi zsidét védelmezett, élelemmel és gyogyszer-
rel segitett (Harsanyi 1992, 49-104. p.).

Az élet-halal harcban sokszor eredményt hozott, hogy a nyilas banditak kézott is
talaltak olyanokat, akik a pénzt a vérnél tobbre tartottak. Wallenberg habozas nélkil
fizetett és lefizetett, ahol arra lehetbség nyilt. Alkalmilag tehat pénzzel, ,ajandékkal” is
mentett, vagy munkatarsai a mentés feltételeit ekképp igyekeztek ,egyengetni”. A meg-
hataroz6 motivumnak legtdbbszoér gyors megjelenése, a Langfelder mérndk vezette dip-
lomaciai rendszamu autéja, személyes fellépése szamitott.

Minderre a févaros pesti oldalan folyd utcai harcok végéraiban kerilt sor. (A nem-
zetkozi gettonal heves harcok nem voltak, januar 16-an felszabadult.) A szovjet
frontcsapatok 16-an és 17-én megkozelitették a nagy gettot. 17-én éjjel a Wesselényi
utcai gettokapu kdzelében behatolt az elsd szovjet jarér, masnap a kdzvetlen harci cse-
lekmények mar a getton tuli részeken zajlottak.

Ezekben a napokban Wallenberg a Varosligethez kozeli Benczlr utcaban, az
Osztrak Kovetség mai éplletében hlzta meg magat. A szovjet katonai hatésagokkal
valé kapcsolatfelvételtdl sokat vart. Arra szamitott, segitségiikkel az Uj magyar
Ideiglenes Kormannyal kapcsolatba Iéphet.

Wallenberg elhurcolasa, eddigi ismereteink

A Benczlr utca 16. sz. alatti épliletben Ocskay Laszl6 reaktivalt tartalékos szazados
tagas lakast bérelt. Ocskay a 101/359 zsidé munkasszazad parancsnoka volt, maga is
erkolcsosen, batran viselkedett. Bljtatott, mentett. Sok munkaszolgalatost, egész
zsid6 csaladokat megsegitett, menedékbe helyezett (Szita 2011, 75-80. p.). Védencei
kozel kétezren voltak, akik a posztumusz Vilag Népeinek Igaza cimmel elismert szaza-
dos emlékét maig Grzik.

Az Ocskay-lakasba a svéd kovetségi titkar soférjével, Langfelder mérndkkel 1945.
januar 11-én este érkezett. Néhany napra menedéket keresett, és Ggy gondolta, hogy
a szovjet csapatok hamar megérkeznek. Az eseményre alig 6t nappal késébb, 16-an
kerllt sor. Dmitrijenko 6rmester kézirasos feljegyzése - vonalas flizetlapon maradt
fenn, hitelességét egyes kutatok fenntartassal kezelik - errél sz6l. ,,Az altalunk elfoglalt
Benczlr utca 16. sz. hazban tartézkodik a budapesti svéd kovetség titkara, Raoul
Wallenberg és gépkocsivezetbje (...) Wallenberg atadott egy Stockholmba cimzett,
német nyelv( taviratszOveget, amely nalam van. Kéri, kdzoljik, hogy az altalunk meg-
szallt teriileten tartdézkodik.” (Szita 2011, 121. p.)
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Az iratnak aligha nevezhetd papir szerint Dmitrijenko utasitast kért, sajatos moédon
nem sajat eldljarojatél, hanem mindjart a Politikai Osztaly f6nokétol, Petrovszkij 6rnagy-
t6l. Wallenberg taviratat az oroszok nem tovabbitottak. A kdvetségi titkar nem tudhat-
ta, hogy Langfelderrel egyitt 23-an mar az ellenséges - a januar 1-je és 20-a kozott
letartoztatott - Ugynokok listajan® szerepeltették.

A szovjet terrorapparatus egyik félelmetes gépezetének karmaiba keriltek. A
SZMERS betlisz6 a Halal a kémekre! (Szmerty spionam!) kiilonleges kémelharitd szol-
galatot jelentett, amelyet Sztalin 1943-ban hozott Iétre. A szolgalat mas diplomatakat
is letartoztatott Budapesten és vidéken. Igen szerencsésnek mondhatta magat, akit
valamiképp szabadon engedett.

Wallenberg és Langfelder moszkvai fogsaganak korlilményei nagyrészt ismeretle-
nek, ahogy nincs bizonyossag sorsukrél sem. A svéd titkarral egyidés mérndk
Budapesten kdzvetlen segitétarsa volt, sok kapcsolatat ismerte. Val6szin(, emiatt osz-
tozott Wallenberg sorsaban.*

Raoul Wallenberg elhurcolasat, fogva tartasat a szovjet kormanyszervek és vezeto-
ik évtizedekig eltagadtak. Kozben - nemzetkdzi nyomas hatasara - arra is gondot for-
ditottak, hogy Wallenberg gyilkosait valamiképp megnevezzék. Budapesten 1952 nya-
ran konstrualt pert készitettek el6.** A manipulacidok és tagadasok sora sem segitett,
1957-ben nemzetkdzi botrany fenyegetett. A szovjet felet a Wallenberg-,talanyban”
sarokba szoritottak, valamiképp szint kellett vallania.

1957. februar 7-én Andrej Gromiko kllUgyminiszter-helyettes jegyzéket adott at a
svéd nagykovetnek. A Szovjetunié kormanya elismerte, hogy Wallenberg a szovjet allam
foglya volt, am 1947. julius 17-én ,feltehetéen szivioham kovetkeztében (...) celldjaban
varatlanul elhunyt”.*® Egyittérzésérdl biztositotta a svéd kormanyt, és dszinte részvétét
nyilvanitotta az elhurcolt hozzatartozéinak.

A csalad, a svéd allam az6ta sem hagyott fel a teljes valosag megismerésével. A
kutatdbmunka a Szovjetunié megsziinésével (j lendiiletet kapott. Minden addig ismert
részletet ellendriztek, a svéd kutaték a Lubjanka (az Allambiztonsagi Népbiztossag
moszkvai belsd bortone) kutathato iratanyagat atfésilték. A raktarak mélyérél az elhur-
coltak tobb személyes targya kerilt eld. Visszaemlékezbk sorat hallgattak meg, de a tel-
jes bizonyossagig nem jutottak el.”

13 Erre jutott a svéd-orosz kutatécsoport is. 2000-ben Stockholmban kiadott jelentése, |. Raoul
Wallenberg. Report...

14 1957. szeptember 17-én a Szovjetunié Killgyminisztériuma engedélyezte, hogy a magyar fél-
lel kdzblhetd, a szovjet fogsagban Langfelder Vilmos 1948. marcius 2-an meghalt.

15 A budapesti letartéztatasok 1953 januarjaban kezd6dtek meg. A tovabbiakrél I. A Zsidd
Tanacs népellenes tevékenységének csoportos vizsgalati terve, 1953. majus 26. In Iratok az
igazsagszolgaltatas tdorténetéhez 1., Budapest, K6zgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1992,
392-397. p. és Kihallgatasi jegyz6konyvek. Iratok az igazsagszolgaltatas torténetéhez 2.,
Budapest, K6zgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1993, 571-576. p.

16 1957. februar 8-an a londoni Times, a kdvetkez6 napokban a Neue Ziircher Zeitung, valamint
a svéd napilapok foglalkoztak a régen vart kdzleménnyel.

17 Raoul Wallenberg személyes targyait (egykori telefonkdnyve, jogositvanya stb.) a csaladnak
visszaszolgaltattak. 1992-ben - a nagy figyelemmel 6vezett - budapesti Wallenberg-kiallita-
son tarlékban bemutattak.
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Raoul Gustaf Wallenberg kiemelkedd, aldozatos helytallasat szamos orszaghan -
ahogy a magyar févarosban is - rangos helyen emléktabla, emlékfal, emlékmi Orokiti
meg. A humanum lovagja szimb6lumma emelkedett, Magyarorszag modernkori histoéri-
ajaban is kitlntet6 helyet kapott.

A svéd kovetségi titkar életeket védett, mentett. Ordk életre itéltetett.

Epilogus

Domonkos Miksa a nagy getto egyik vezetdje volt. Kortanaként Wallenberg alakjat és kial-
lasat a kovetkez&képp idézte fel: ,Egyszer talan csak legendak fognak réla sz6ini, melyek-
r6l az utékor nem tudja biztosan, hogy mennyi az igazsag bennik, és lesznek hitetlen
Tamasok, akik mosolyogni fognak. Mi azonban, a térténelmi sulyos id6k megmaradt tanui
tudjuk, hogy €16 valésagé volt ez a szerény fiatal svéd, aki az oroszlan batorsagaval klz-
dott ismeretlen zsidok életéért, akit ott lattunk a legnagyobb veszedelmek idején minde-
niitt, ahol a kétségbeesésben csak Istentdl vartuk a segitséget. O megsegitett benniinket,
mert elklldte a nemes svéd nemzet nagyszer(i fiat, az egyszer( diplomaciai titkart, kinek
keze sokezer esetben tiltban emelkedett a fegyvercsovek elé.

Wallenberg nyughatatlan ember volt: az igazsag fanatikusa, orszagveszté hazaarulok
ostora, elesettek gyamolitdja. Mindenditt ott volt, ahol legnagyobb volt a veszedelem, nem
toré6dott sajat biztonsagaval, alkudozott, fenyegetbzott, feltételeket diktalt, és maga felért
egy kisebb hadsereggel, mikor szembeszallt a kdtyagos dnkény diplomataival.

Wallenberg megjelenése szabadulast és életet jelentett. Ott volt a Jozsefvarosi
palyaudvaron és a Tattersalban, hogy a svéd kiraly nevében és hazajanak sulyaval
halalra itélt zsidok szazait valtsa meg a deportalastal. (...)

Becsliletes ember volt. A nemes svéd nemzet mélto fia és az Isten kiildoéttje volt.”
(Lévai 1948, 244. p.)
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SzABOLCS SzITA
THE RESCUE ACTIONS OF RAOUL WALLENBERG IN BUDAPEST

In our era, only a few people gained such a unanimous recognition and respect
among peoples like the Swedish diplomat Raoul Gustaf Wallenberg. He served as
first secretary of the Royal Swedish Legation in Budapest from the beginning of
July 1944. Here he experienced the turns of the German occupation of Hungary:
government changes, the Arrow Cross terror, the long-continued siege of the
capital, and the occupation by the Soviet troops. During this half year he saved
thousands of people from certain death. He had risked his life for others, and has
become an outstanding personality as a wartime saviour. He could never enjoyed
the lasting gratitude of his protégées and honourers, because in January 1945,
together with his chauffeur and confidential colleague, the Hungarian engineer
Vilmos Langfelder, he was arrested by the Soviet military authorities and deported
from Budapest to Moscow. The further fate of Wallenberg remains a mystery and
is partly unclear to this day. There is no evidence on his death.
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Keresztények és cionistak az Uld6zott zsidd
gyerekek megmentéséért
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Christians and Zionists for saving persecuted Jewish children 341.43(=411.16)(439)"1944”
341.48571939/1945”

Keywords: Rescuers of Jews in Budapest. Shelters, asylums, children “s homes. Possibilities of hiding, board-
ing and protection.

1944. majus 14-én Magyarorszagon megkezd6dott a vidéki zsiddésag deportalasa.
Szamosan a keresztények és a cionistak kozll arra torekedtek, hogy az Gldézétt zsido gye-
rekek részére menedéket teremtsenek, védelmet nyujtsanak.* A zsid6 sziil6k kozll igen
sokan igyekeztek gyermekeiket meghbizhaté embereknél elhelyezni, keresztény hitre meg-
kereszteltetni, hogy mint konvertitak nagyobb esélylk legyen az Uldoztetés tulélésére. Az
elbéadas anyagat tartalmaz6 tanulmany ezdttal nem toérekszik az embermentés és az
embermentdk tetteinek teljes dsszegezésére, csak a budapesti zsido gyerekek bujtatasa,
befogadasa torténetének néhany fontosabb epizddjat kivanja felvillantani.

Az Uld6z6tt gyerekek ellatasara mar 1944 kora nyaran megkezd6dott az adomanyok
gylijtése. A tAmogatok kozil az egyik legnagyobb adomany ez id6ben herceg Esterhazy
Paltol érkezett, aki a Szent Vincérdl elnevezett irgalmas névérek budapesti XI. ker.,
Nagyboldogasszony (ma: Ménesi) Gt 27. alatti Orangyalhdz zardajaban a Keresztény N&i
Szovetség altal elbljtatott masfélszaz zsidé gyermek ellatasara 100 000 peng6t folyosi-
tott (Karsai 2008, 74. p.). Az 6sszeg nagysagat - noha az inflacié miatt a pengd értéke
1944-re sokat veszitett korabbi erejébdl - jol érzékeltetheti, hogy ez id6ben egy atlagos
gyermekruhat 140 pengbért, egy gyermekcipbt 47 pengdért, 1 kg marhahudst 5 pengé 10
fillérért, 1 kg Ella burgonyat 34 fillérért, 1 kg kenyeret 60 fillérért arultak (Botos 2008,
152-153. p.). Ennek alapjan egyérteimlen megallapithatd, hogy a hercegi adomany sok
szaz Uldozott gyermek ellatasanak teremtette meg az anyagi hatterét.

Keresztény mentési akciok

A keresztény intézmények - kolostorok, zardak, templomok, plébanidk és masok -
Magyarorszagon egy évezrede nyUjtottak menedéket az Uldozotteknek. A kuldnb6zo
fegyveres csoportok a kapuk el6tt megalltak, nem Iéptek be az egyhazi intézményekbe,

1 A magyarorszagi holokauszt legteljesebb dsszefoglaldsa: Braham 1997. Az embermentés tor-
ténetérdl |. Szita 1994.
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nem sértették meg a falak nydjtotta oltalmat. Ez a fajta védelem a huszadik szazad
derekara ugyan sokat veszitett korabbi ,erejébdl”, de a masodik vilaghaboru utolsé
hénapjaiban - kevés kivételtdl eltekintve - mégis eredményesen érvényesiilt (1. béveb-
ben Hetényi Varga 1994, 115-184. p.).

A szervezett egyhazi akciok mellett hitbeli meggy6z6désébdl fakaddan a keresztény
emberek kozll is szamosan kialltak az Gldozott gyerekek mellett, segitették bujtatasu-
kat. KozUluk tobbnek az embermentd tetteit a Jad Vasem Intézet a Vilag Igaza kitlinte-
téssel ismerte el. Terjedelmi korlat miatt ezdttal nincs lehet6ség valamennyi kitlinte-
tettnek a gyermekek és a feln6ttek mentését bemutatd torténetének a felidézésére.?
Ezuttal a 2012 oktoberében Vilag Igaza kitlntetéssel elismertek koézll csupan kettének
a torténetét idézzik fel, mint tipikus esetet. Rath Klara, a mar emlitett érangyalhéz
fétisztelendd anyja személyes batorsagaval, helytallasaval, és ha kellett, akkor talalé-
konysagaval védelmezte a zardaban menedéket lel6 zsidd gyerekeket. Bator helytalla-
sat a tulélé gyerekek kozil Karpathy Stern Zsuzsa, Spiegel Layton Zsuzsa és Szlisz
Fehér Veronika idézte fel. Kdvér Sandor mint a budapesti Damjanich utca 26/B. szamu
lakéhaz hazmestere - amely sarga csillaggal jelolt, azaz tobbségében zsid6 vallasuak,
szarmazasUak altal lakott éplilet volt - életét kockaztatva védte a hazban laké zsidd
gyerekeket és felnbtteket.® Hozza hasonldéan - és a torténetek sorat folytathatnank -
mas keresztények is elkotelezettségikbdl fakadéan mentették az arva vagy a szuléktdl
elszakadt 1d6zott zsidd gyerekeket.

A budapesti zardak, kolostorok soraban az els6k kozott fogadott be Gldozotteket a
Slachta Margit iranyitotta Szocialis Testvérek Tarsasaga (VII. ker., Thokoly Gt 69.), amely
1942-t6l nem csak a budapesti, hanem a vidéki rendhazaikban is menedéket nyajtott
az Uldozotteknek, koztlik a zsidd gyerekeknek. A rend egyik vezetdjét, Schalkhaz Sarat
és segit6jét, Bernovits Vilma hitoktatot, tovabba néhany tarsukat 1944. december
végén a nyilasok elhurcoltak és a Duna-parton legyilkoltak. A skot misszié budapesti
nevel6otthonabdl, ahol tdbb mint szaz zsidé leany is tanult és nyert egylttal védelmet,
hurcoltak el a nacik a bujtatasuk miatt Jane Haining n6vért, akit 1944. augusztus dere-
kan Auschwitzban meggyilkoltak.

A Szent Vincér6l elnevezett irgalmas névérek nem csak a Nagyboldogasszony utcai
zardaban, hanem az ébudai Irgalomhazukban (lll. ker., San Marco u. 30.) és a Ranolder
Intézetben (IX. ker., Thaly Kalman u. 23.) is 6vtak zsid6 gyerekeket. A Ferences Maria
Misszionarius Névérek (XIl. ker., Miasszonyunk u. 1.) a zardaba befogadott 120 kisko-
ra ellatasat sajat élelmiszerjegyeik felhasznalasaval biztositottak. A marista szerzete-
sek a Champagnat Intézet falai k6zott mintegy 100 UGld6zott gyermeknek nydjtottak
védelmet (Tomasovszky 1999).

Az Isteni Szeretet Lanyai zardajabél (XII. ker., Farkasvolgyi u. 12-14.) az ott bujtatott
masfélszaz zsido gyereket a Gestapo elhurcolta és kozillk hatvankettét a pesti Duna-
parton meggyilkolt. A rend masik hazaban is (IX. ker., Knézich u. 3-13.) a bljtatottakat
a nyilasok felfedezték és elhurcoltak az 6voé falak koziil. Az angolkisasszonyok a rend

2 Az embermentdk torténeteit 6sszefoglalta: Lebovits 2007.
3 L.Jad Vasem Vilag Igaza kitlintetettek 2012
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Vaci utcai és zugligeti zardajaban egylttesen 100 gyermeket bujtattak. A Kézponti
Szeminarium V. ker., Prohaszka (ma: Papndévelde) u. 7. szamu éplilete pincéjében 80
iskolaskorinak adtak menedéket. A szalézi szerzetesek az 6budai (lll. ker., Kiscelli u.
79.) éplletikben 40 gyermeket rejtegettek, akik kozll sajnos a nyilasok tizenharmat
elhurcoltak és tizenkett6t kivégeztek. Szerencsésebbek voltak azok a gyermekek, akik
k6zul 60 a Szliz Maria Tarsasagnal (V1. ker., Vorosmarty u. 34/A.), tobb szaz az Ujpesti
karmelita névéreknél (Magldodi Ut 125.) és a Szent Sziv-zardaban (XIV. ker., Ajtési Durer
sor 21.), valamint az utobbi kotelékébe tartozd Sophianum Intézetben (VIII. ker.,
Mikszath Kalman tér 1.) lelt menedéket. Az Isteni Megvalté Leanyaihoz tartozé Colle-
gium Marianumban (VIII. ker., Horanszky u. 17.) 100 zsidé kislanyt rejtegettek, a Jo
Pasztor Egyhazkozségben (VIII. ker., Kalvaria tér 22.) 112 leanyt, akik valamennyien
sértetlenil élték tal az Gldoztetés hénapjait.

A felsorolas kozel sem teljes, és a tovabbi kutatasok feladata az embermentés - és
annak részeként az ldozott zsidd szarmazasu és vallasu gyerekek bujtatasa - mind
teljesebb torténetének a feltarasa. Ez a munka a masodik vilaghaborut kévetéen meg-
indult, majd évtizedekre megszakadt és még mindig tartogat feladatokat és meglepe-
téseket a kutatok szamara.*

A Dunantllon a legjelentésebb emberment6 tettet a Voroskereszt Nemzetkozi
Bizottsaga védelme alatt allé6 pannonhalmi bencés apatsag hajtotta végre. A bencés
szerzetesek Kelemen Krizosztom féapat vezetésével és Eduard Benedek Brunsch-
weiler svajci oblatus bator helytallasaval hosszabb-révidebb id6ére tobb ezer ild6zottet
fogadtak be a falak kdzé, koztik zsido gyermekeket is (Szita 2002, Szita 2006).

Protestansok és cionistak a zsido gyerekek megmentéséért

A magyarorszagi reformatus és evangélikus egyhazak az ild6zo6tt gyermekek mentésé-
ben egylttmlkodtek nemcsak a Voroskereszt Nemzetkdzi Bizottsagaval, hanem a
Magyar Cionista Szovetséggel is. Err6l az els6 beszamolé6 mar 1945-ben napvilagot
latott, majd évtizedekig a feledés homalya borult a zsidé gyermekek megmentésének
a feltarasara (Bereczky 1945). A figyelmet az 1980-as évtized derekan Sztehlo Gabor
korabeli napl6ja részleteinek a megjelenése iranyitotta ra ismételten erre az egyittm-
kodésre (Sztehlo 1986).

A Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga kozponti irodaja Friedrich Born vezetésével
Budapesten a Il. keruleti Fillér u. 51. szam alatti épulet - az un. Erney villa - foldszint-
jén és els6 emeletén m(ikddott.® Friedrich Bornnal Sztehlo Gabor - aki Raffay Sandor
plspok megbizasabdl 1944 majusatol iranyitotta az ild6zott zsido gyermekek menté-
sét a J6 Pasztor Gyermekakcio keretében - augusztus kdzepétdl allt munkakapcsolat-
ban és kapott segitséget téle a gyermekmenté munkahoz. A tényleges emberment6

4 Az els6 Osszegezés 1947-ben jelent meg. Meszlényi Antal 42, zdmében budapesti egyhazi
intézményt sorolt fel, amelyekben a hiteles adatok szerint 3167 ld6zott lelt menedéket, kdz-
tlk gyermekek. L. Meszlényi 1947.

5 Friedrich Born és a Voroskereszt Nemzetkdzi Bizottsaga tevékenységére I. Ben-Tov 1992.,
valamint Friedrich Born magyarorszagi delegatus...
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munka jocskan megkésve valdjaban csak 1944 szeptemberétdl vett lendiletet. A kdz-
ponti iroda iranyitd tevékenysége 1944 végén a févaros ostroma miatt megsziint,
berendezése é€s iratai a langok martalékava valtak.

1944 szeptemberében szervez6dott meg a Vordskereszt Nemzetkozi Bizottsaganak
A és B szekcidja Komoly Ottd, a Magyar Cionista Szévetség 1945 elején martirhalalt
halt elndke és Sztehlo Gabor evangélikus lelkész iranyitasaval. Az A szekci6 tevékeny-
sége els6sorban az embermenté munkara, az Gldoz6tt gyermekek, majd a gettoba hur-
coltak sorsanak enyhitésére, ellatasara iranyult, mig a B szekcié ténykedésének a
k6zéppontjaban a vallasi okokbol Uldozott gyermekek otthonokba gydjtése és védelme
allt. A szélesedd feladatok ellatasara 1944 06szén a VoOroskereszt Nemzetkozi
Bizottsaga a szekciok részére az V. kerlleti Mérleg u. 4. szam( hazban irodat nyitott,
amely hivatalosan a zsid6 gyerekek kivandorlasaval foglalkozott. Mellettik 1944 okto6-
berétél Ujvary Sandor vezetésével dolgozott a zsiddmentd osztaly is.®

1944. oktdéber 15-én a szélsbjobboldali, nyilas partok atvették a hatalmat
Magyarorszagon, koalicids kormanyt alakitottak Szalasi Ferenc nemzetvezetével az
élen. Friedrich Born igyekezett az Gj hatalom képviselbivel kapcsolatot keresni, kiépite-
ni, hogy a Voroskereszt Nemzetkézi Bizottsaga embermentd munkajat tovabbra is
végezhesse. Ennek eredményeként 1944. oktdber 28-an a Kilugyminisztérium levél-
ben értesitette a belligyi tarca vezet6jét, hogy a Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga
részére felajanlott és az altala atvett ingatlanokat az orszag egész terlletén a kilkép-
viseletek tulajdonaban allo éplletekre vonatkozd mentesség illeti meg. A levél példa-
ként emlitette Hagenmacher Ott6 budapesti Bérc utcai hazat, bakonyszentkiralyi kas-
télyat, Dreher Jen6 martonvasari kastélyat és Dreher-Tardos May tardosi kastélyat.” A
Voroskereszt Nemzetk6zi Bizottsaga a védelme ala vont épuleteket gyermekotthonok,
menhelyek, élelmiszer, ruhazat és mas hasonl6 ellatashoz sziikséges anyagok raktaro-
zasara hasznalta fel.

A Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga kdzponti apparatusanal 1944. november 30-
an 184-en dolgoztak. Az A szekcid kdzponti irodajaban Komoly Ottd vezetésével tébb
tucatnyian - koztlik j6 néhany cionista - szervezte a gyerekek mentését. Mellettik az
A szekcié mintegy 230 munkatarssal Budapest kilonbdz6 pontjain 15 élelmiszerrak-
tarat mdkodtetett, tovabba hat helyen dolgozott ruha- és cipdjavitd, valamint -készité
Uzeme, mihelye. A gyermek- és csecsemdotthonok szervezéséhez a VorOskereszt
Nemzetkozi Bizottsaga mellett erkoélcsi és nagyon fontos anyagi segitséget nydjtott a
Svéd és a Svajci Voroskereszt, valamint a Joint.®

Az A szekcié november végén 4845 (ildozo6tt gyermeket gondozott - az oltalom ala
vont gyermekek szama egyes forrasok szerint meghaladta a 6000 fiatalt -, a 29 védel-
me ala vont gyermekotthonban: a Il. ker., Orsé u. 27-29.; a VI. ker., Benczdr u. 27.; a
VII. ker., Akacfa u. 32.; a XIV. ker., R6na u. 112.; a Il. ker., Lajos u. 22.; a VIII. ker., Nagy

6 Magyar Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban: MNL) K 148, 1944-4-7636.; Ujvary [1976],
108-125. p.

7 MNLK 148, 1944-4-7894.

8 A Joint Distribution Commitee az elsé vilaghaborul idején Iétesiilt és a masodik vilaghaborud
alatt valt nemzetkdzi szervezetté az llddztetés sujtotta zsidok megsegitésének feladataval.
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Fuvaros u. 4.; a VIl. ker., Vilma kiralyné (ma: Varosligeti fasor) u. 25.; a XIl. ker.,
Budakeszi Gt 67-69.; a X. ker., Kelemen u. 1/C.; a VIII. ker., Magdolna u. 28-30.; a XIV.
ker., Bacskai u. 58/B.; a VII. ker., Dob u. 12. és 90.; a VI. ker., Munkacsy Mihaly u. 5-7.
és 25.; az V. ker., Zoltan u. 6.; a XIV. ker., Nurnberg (ma: llka) u. 59.; a VL. ker., Szondy
u. 76.; a ll. ker., Harangvirag u. 15.; a VII. ker., Garay u. 42.; a VIII. ker., K6banyai Gt 51.;
a XIV. ker., Thokoly at 160.; a XIll. ker., Csangob u. 6/B.; a VII. ker., Thokoly at 77.; a VI.
ker., Vorosmarty u. 49.; a XIV. ker., Tanya u. 13. és a ll. ker., Csévi u. 24. szam alatt, vala-
mint a VII. kerlleti Wesselényi utcaban, a Cipészek Ipartestillete székhazaban és a
Teleki Pal u. 16.-ban. A gyerekeket az otthonok kézott az V. ker., Perczel Mér u. 4.-ben
osztottak el. Mindezeken tllmenden az A szekcid szervezésében mikodott két cse-
csemdotthon mintegy 400 férbhellyel a lll. ker., Csalad u. 58. és a XIV. ker., Kévér Lajos
u. 2. szamu épulletekben. Emellett szervezés alatt allt nyolc gyermekotthon tovabbi 750
Uldozott gyermek részére.

A B szekcio kozponti irodaja a Il. kerlleti Fillér u. 34. szam( hazban dolgozott, amely
mikodéséhez a J6 Pasztor Gyermekakcio kereteit is felhasznalta. A B szekciod kdzpon-
ti irodajan Sztehlo Gabor mellett kozvetlenul 16-an dolgoztak, a gazdasagi tevékenysé-
get 22, a korhazi ellatast 7 munkatars végezte. Orvosként, apoloként 25-en végeztek
segité munkat. Emellett kilonbdzd terlileteken tovabbi 56 munkatars dolgozott, az
intézmények részére a szallitasi, ellatasi feladatokat 35-en végezték. A két szekcid
alkalmi segit6inek a szama mintegy 700 embert tett ki. Valamennyien allandé életve-
szély kbzepette végezték a munkajukat, hiszen a Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga
altal kiadott igazolvanyokat a nyilas fegyveresek gyakorta semmibe vették.

A J6 Pasztor Gyermekakcio irodat nyitott Budapesten a VI. ker., Lazar u. 5. szam
alatt, ahova a zsidésaguk miatt Gldozott szilék bevinették gyermekeiket, hogy a szer-
vezddd otthonok befogadjak 6ket. Az els6 gyermekotthon 1944. oktéber 5-én az I. ker.,
Bérc u. 16. szam alatti villaban nyilt meg, amelyet tulajdonosa gyermekotthon céljara
felajanlott. Emellett Gldozott gyerekeket befogadtak a protestans arvaotthonba
Noszvajon is.

A szervezet legf6bb tamogatéja erkolcsileg és anyagilag a Voroskereszt Nemzetkozi
Bizottsaga és a Svéd Voroskereszt volt. Az gyermekmenté munkat emellett szamos
maganszemély is tamogatta anyagilag. A legnagyobb adomanyt a Hagenmacher csa-
ladtol kaptak, akik 100 000 pengbvel segitették a gyermekek mentését. Sokat segitet-
tek azok a szUl6k is, mar akik ezt megtehették, hogy naponta 300 pengdvel jarultak
hozza gyermekik ellatasahoz. Az adomanyokbdl a B szekcidé gazdasagi csoportja élel-
miszert vasarolt és raktarakat hozott 1étre, ahol nem csak az éleimiszereket - lisztet,
cukrot, burgonyat, zsirt sth. -, hanem fiitésre a szenet, a fat is felhalmoztak.®

9 V0. A Deportaltakat Gondoz6 Orszagos Bizottsag Sztehlo Gaborral készitett jegyz6kdnyve,
1946. februar 26. Holocaust Dokumentacios Kozpont és Emlékgylijtemény Kozalapitvany (a
tovabbiakban: HDKEK) gyljteménye, 1-3644.; Evangélikusok Orszagos Levéltara (a tovabbi-
akban: EOL). Sztehlo Gabor hagyatéka 1/3. (Sztehlo Gabor kéziratos napldja).
Haromszazhatvandt nap vagy az 1944 marciusatoél 1945 marciusaig terjedd esztend6rél
sz6l6 feljegyzések. Emlékek egy esztend6rdl. Emlékek a magyarorszagi zsidomentésrol
1944-ben cimmel.
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A B szekcio 1944. november végére 35 gyermekotthont hozott Iétre - mikézben egy
Ujabb otthon szervezése éppen zajlott -, és azokban 2275 (ild6z6tt gyermeket gon-
doztak, bljtattak. Az els6 otthon - mint mar jeleztiik - 1944. oktdber 5-én kezdte meg
mikodését 40 féréhellyel. 1944 karacsony estéjén az altala kdzvetlenul iranyitott ott-
honok falai k6zo6tt - Sztehlo Gabor emlékezete szerint - 445 fid, 460 leany, 140 anya,
245 gondozond és 250 felnétt, egylittesen masfélezer Uldozott talalt oltalmat. A gyer-
mekotthonok kozll az I. ker., Térfy Gyula (ma: Galeotti) u. 7. szam alatt m(ikddé egyut-
tal csecsemoket is a falai k6zé fogadott, mig a t0bbi gyermekotthon Budapest terlle-
tén szétszérva dolgozott: I. ker., Bérc u. 12. és 16.; Il. ker., Ady Endre u. 28.; Il. ker.,
Bogar u. 29.; I. ker., Lovas Gt 32.; I. ker., Uri u. 16. és 19.: 1. ker., Gellérthegy u. 45.; XI.
ker., Somlé6i Gt 56.; XIl. ker., Tamas u. 37.; Il. ker., Hidegkuti Gt 30/A. és 36.; Il. ker.,
Csalan u. 23.; Il. ker., Guyon Richard u. 6. és 8.; Il. ker., Orlé u. 5.; Il. ker., Nagybanyai
at 35.; Il. ker., Lepke u. 4.; XIl. ker., Roskovics u. 8.; XIl. ker., Kakukk Gt 6-8.; Il. ker.,
Ribary u. 12.; I. ker., Pauler u. 13.; I. ker., Casino (ma: Méra Ferenc) u. 1.; VI. ker., Kiraly
u. 34.; VIL. ker., Vilma kiralyn6 (ma: Varosligeti fasor) Gt 17-21.; VIII. ker., Magdolna u.
5-7.; I. ker., Disz tér 14.; VI. ker., O u. 6., V. ker., Rudolf (ma: Jaszai Mari) tér 1. és XII.
ker., Csaba u. 20. A Svéd Voroskereszt oltalmaval mikodtek a XIV. ker., Hermina Gt 47.
és a VII. ker., Vilma kiralyné (ma: Varosligeti fasor) Gt 22. szam alatti, a szekciéhoz tar-
tozd gyermekotthonok. A B szekci6 85 csecsem6t gondozd otthonai a XIl. ker.,
Varosmajor u. 52-54. és az I. ker., Kelenhegyi (t 7. szamu hazakban rendezkedtek be.
Emellett a szekcid szervezése alatt allt a Il. ker., Széher Gt 16. szam éplletben egy
gyermekotthon és a Il. ker., Lorantffy Zsuzsanna u. 3. szam alatt egy gyermekkoérhaz.

Friedrich Born hatarozott fellépéseivel elérte, hogy 1944. november 27-én szemé-
lyesen talalkozhatott Szalasi Ferenc nemzetvezetével, kormanyfével. A targyalas ered-
ményeként lehetévé valt, hogy a Voroskereszt Nemzetkdzi Bizottsaga kdzvetlendil tart-
sa a kapcsolatot a mentbakciokat illetéen a Killigyminisztériummal. Ennek szellemé-
ben november 29-én Sztehlo Gabor, a B szekcib iranyitoja levelet irt Kemény Gabor kil-
Ugyminiszternek, amelyben konkrét eseteket felsorolva tiltakozott az ellen, hogy a
Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga védelmét élvezo, terliletenkiviiliséggel rendelkezd
gyermekotthonokkal szemben a nyilas partszolgalatosok fellépjenek. A levélben a lel-
kész megemlitette, hogy a partszolgalatosok a Il. ker., Ribary u. 12.; a Il. ker., Guyon
Richard u. 8.; a XIlI. ker., Varosmajor u. 52.; a XIl. ker., Roskovics u. 8. és az I. ker.,
Gellérthegyi u. 45. szam( hazakban mikodé gyermekotthonokbdl gyermekeket és a
személyzet egyes tagjait elhurcoltak, és csak kilon kézbenjarasra engedték Gket sza-
badon. A Killgyminisztérium a védelem biztositasa érdekében december 1-jén 6ssze-
gezte a Voroskereszt Nemzetkdzi Bizottsaga védelme alatt allo 1étesitmények listajat,
amelyen szerepel 12 gyermekotthon, a J6 Pasztor Gyermekakcié megkeresztelt zsidd
gyermekeket gondozd 28 gyermek- és csecsemdotthona 1330 férbhellyel, tovabba 23
egyéb gyermekotthon 3845 Uld6z6tt gyermek részére, valamint a szervezés alatt all6 8
gyermekotthon 750 gyermek befogadasaval, 2 csecsemdbotthon tovabbi 400-as Iét-

10 MNL K 71, 1944-1I/6. Tovabba v6. A Hasomér Hacair az ellenallasi mozgalomban...; Sztehlo
1986.; Langlet 1988.; Benedek-Vamos 1990.; Friedrich Born magyarorszagi delegatus...
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szammal. A Kllligyminisztérium listaja alapjan Szalasi Ferenc december 11-én doéntétt
az intézmények kildnleges helyzetének a tudomasul vételérdl azzal a megszoritassal,
hogy az ild6zétt zsidd gyermekeket befogadd otthonok mikodésiiket csak a mar felal-
litott gettdon belll folytathattak.*

Az atkoltozés megakadalyozasara a J6 Pasztor Gyermekakcié 1944. december 10-
t6l rohamtempdban megkezdte az ild6zott gyermekek megkeresztelését, Uj névvel és
iratokkal torténd ellatasat. Emellett az id6 huzasara egészségligyi és mas elbfeltétele-
ket fogalmaztak meg a gyermekek gettobeli elhelyezésével kapcsolatban. A nem kevés
talalékonysagot igényl6 id6huzasnak kdszonhetden a tobbszor kapott felszélitas és az
Gjra és Gjra megszabott hataridék ellenére a gyermekek beszallitasa a gettéba nem tor-
tént meg. December 24-én a szovjet Vorés Hadsereg korllzarta Budapestet és meg-
kezdte a varos ostromat, ezzel az atkoltozés végleg lekerlilt a napirendrdl. A J6 Pasztor
Gyermekakci6 gazdasagi részlege a szovjet hadsereg kozeledésérdl sz6lé hirek halla-
tan december 22-én mindegyik gyermek- és csecsemdotthont ellatott hat hétre ele-
gendd készletekkel, igy azok az ostrom napjait nélkiil6zés nélkil vészelték at. Az ost-
rom soran néhany gyermekotthon éplilete megsérilt. Kéztik volt a Il. ker., Bogar u. 29-
ben mikodé gyermekotthon, amelybdl 1945. januar 4-én a 32 gyermeket Sztehlo
Gabor a sajat lakasara menekitette at.

Ahogy felszabadult Budapest, a J6 Pasztor Gyermekakcié a sérilt éplletekbdl a
gyermekeket a ll. kerlleti Pasaréti Ut 92. szamu hazba, majd a Volgy u. 19.-be gy(ijtot-
ték Ossze. A szul6k februar masodik felétdl folyamatosan jelentkeztek a gyermekekért.
1945. marcius kdzepére az otthonok kilirliiltek, 6sszesen 35 arvan maradt gyermekért
nem jott el senki. Sztehlo Gabor ezeket a gyerekeket 1945. aprilis 1-jén attelepitette a
XII. keriileti Budakeszi Gt 48. szamu hazba. Ok voltak az els6 polgarai Gaudiopolisnak,
a Boldogsag Varosanak.? Ennek miikddése azonban mar egy masik térténet...
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JANOs Botos
CHRISTIANS AND ZIONISTS FOR SAVING PERSECUTED JEWISH CHILDREN

The deportations of Jews living in the rural parts of Hungary began on 14 May,
1944. A large number of Christians and Zionists strived for providing refuge and
protection for the persecuted Jewish children. Many Jewish parents tried for
placing their children with reliable people and to baptize them in the Christian
faith, so that they, after being converted, had more chance to survive the
persecution. This study does neither attempt to give a summary on the rescues,
nor a complete list of the rescuers, it only tries to highlight some important
episodes of hiding and harbouring Jewish children.
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A zsidoéellenes (ild6zések szlovakiai aldozatainak problémakoére még mindig széles
kutatasi lehetéségek terliletének szamit. Elsésorban a Zsidétanacs és a Munkacsoport
tevékenysége maradt feltaratlan, s az ezen csoportok altal végzett illegalis tevékenysé-
gek, amelyek a szlovakiai zsidok elhurcolasanak tragédiajat prébaltak megfékezni.

A bizonyos mértékben a naci tipusl Un. zsidé kozdsségekhez hasonlatos Zsido-
tanacs mar mikodésének kezdetén is (1940 szeptembere) valamiféle kilonds szerve-
zetnek szamitott. Mindenekel6tt 1étrehozasanak id6szakaban Szlovakia még nem volt
német megszallas alatt, de ennek ellenére - vagy éppen emiatt - a zsidokérdés meg-
oldasan mar dolgozott Dieter Wisliceny német tanacsado, aki - hataskdrének megfe-
leléen - teljes mértékben tamogatta egy ilyen szervezet l1étrejottét. A Zsidétanacs kiil-
detését, feladatait és céljait az alapitdja, vagyis a Kozponti Gazdasagi Hivatal altal
maga az allam szabta meg. A Zsid6tanacs feladata eszerint a zsidok tarsadalomban
betoltdtt szerepének és az adott tarsadalmi-politikai helyzetnek megfeleld célok eléré-
se volt. Elsésorban arr6l volt sz, hogy a kormanyrendeletek minden zsidéhoz eljussa-
nak; hogy a hivatalokkal szemben a zsidok érdekeit kizardlag a Zsidétanacs fogja kép-
viselni; hogy szervezi a zsidok ellatasat szocialis, gazdasagi és kulturalis téren; bizto-
sitja a mezbégazdasagi és kézmilives tevékenységekre valo atszervezésiiket, s hogy gon-
dot visel a zsid6 iskolaligyre és a kultlrara.

A Zsidétanacs tevékenysége csak az akkori Szlovakiaban uralkodé tarsadalmi-poli-
tikai viszonyok figyelembevételével targyalhatd, s ugyanigy fontos tevékenységének
kiterjedt elemzése és ebbdl eredd kritikaja is. A Zsidotanacs tevékenységét tobb okbdl
sem tekinthetjik egyértelmiien pozitivnak. Joghatalma az 6t alapito és iranyitd intéz-
mény, vagyis a Kozponti Gazdasagi Hivatal utasitasaira és rendeleteire korlatozédott.
Cslcsvezetdit nem valasztottak, hanem jelolték, s ez a tény jelentésen meghatarozta a
Zsidoétanacs miikodését. Behatarolta az egyes hivatalnokok cselekvéterét, akik egyéb-
ként tobbé-kevésbé tudatositottak munkajuk felelésségét a nehéz politikai helyzetben,
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viszont személyes batorsagukat elveszitve gyakran nem tudtak tallépni sajat arnyéku-
kon. A Zsidétanacs személyzete harom embercsoportbdl tevodott dssze. Voltak a
blrokratak, akik tevékenységikkel inkabb artottak, mintsem hasznaltak volna az
igynek (Sebestyén Arpad, a Zsidétanacs eldljaré-helyettese), masok, akik tevékenysé-
glik lényegét az ildozott személyek dnérdektél mentes segitésében lattak (Fleisch-
mann Gizi), s végul a rendeletek lelketlen végrehaijtéi, akik valéban mindenre képesek
voltak (Karol Hochberg), tehat sajatjaik elarulasara is. Leegyszer(sit6 volna a jellem -
szolgalelkliség - erkolcsi hanyatlas harmas modelljét altalanositani. Csakigy, mint a
Munkacsoport tevékenységével 6hatatlanul 6sszefliggd két jelenséget: a zsidokérdés
rendezésére kiutalt tanacsadoval val6 kollaboraciot és az ezzel egyiitt jaré korrupciot.
Mindkét fogalmat - a kollaboraciét és a korrupciét - a Zsidoétanacs funkcionariusai
kozill kett6hoz kotdom: Fleischmann Gizihez és Karol Hochberghez. Epp az 6 példajukon
lehet szemléltetni és 6sszehasonlitani a kollaboracié és a korrupcio két kiilonbozo fel-
fogasat és gyakorlati megvaldsitasat. Nem tehetlink egyenléségjelet az emlitett két név
kozé e tekintetben. Fleischmann a német Wisliceny tanacsadoval folytatott egytttm-
kOdése soran probalta menteni, amit lehetett. Hochberg viszont Wisliceny bizalmi
emberének szamitott, aki a vele valo kapcsolatat 6nds érdekeire hasznalta fel: funkci-
6jabél kifolydlag informacidkat kozvetitett és adott at neki, aktivan, tudatosan és
onként mikodott egyltt vele. Fleischmann-nal kapcsolatban véleményem szerint mas-
rél van sz6: az 6 német tanacsadoéval folytatott egylittm(ikodése minden esetben kény-
szer(l volt. Tervei megvaldsitasahoz, ha nem is a deportaciok leallitasaért, legalabb a
folyamat lassitasa érdekében, muszaj volt egylittmiikddnie Wislicenyvel. Mas lehetdsé-
ge nem is volt. Céljai elérése végett torvényesen kellett egylttmikddnie és lefizeté-
sekkel élnie. Kollaboransr6l van-e tehat sz6? Kétségtelenil akadhatnak, akik tovabbi
bizonyitékokat keresnek majd arra, hogy a zsidok a haboru alatt kizarélag 6nérdekbdl
egylttmikodtek a németekkel, még a legfelsé vezetdikkel is. Viszont a kollaboracid
fogalmat igen 6vatosan kell kezelni, s egyértelmien meg kell fogalmazni, miféle kolla-
boraciorol volt sz6, s hogy egyaltalan tényleges kollaboraciorél beszélhetlink-e.

Miutan 1942 marciusaban az elsd transzportok elindultak a szlovak allam teriileté-
rél Lengyelorszagha, ezek azonnali reakcidjaként megalakult a Zsidétanacs illegalis
szervezete - a Munkacsoport. Bar a Munkacsoport szellemi atyja Michael D.
Weissmandel ortodox rabbi volt, a tulajdonképpeni vezetés Fleischmann Gizire harult.
Onmagaban mér ez a tény is talalgatasokra adott okot, marmint hogy miként tudott
egylitt dolgozni az ennyire mivelt, tapasztalt és kifejezetten a csoport vezet6i posztja-
ra termett rabbi egy nével, raadasul cionistaval. Fleischmann Gizi nemcsak szlovakiai
zsidok kitelepitésének szervezési tapasztalataival rendelkezett, hanem az elkévetkezd
események szempontjabol elengedhetetlen egyéni tulajdonsagokkal is. Tudott olyan
vegyes Osszetétell kozosségben dolgozni, mint amilyen a Munkacsoport volt, képes
volt 6sszeegyeztetni a véleménykiildnbségeket, s mindenekelbtt - maltbeli munkajabol
eredéen megvoltak a kapcsolatai a nemzetkdzi véddszervezetekkel.

A Munkacsoport tervet dolgozott ki az elsé deportaciobdol kimaradt zsidok meg-
mentésére. A csoportban mindenki egyetértett azzal, hogy a folyamatot vissza kell for-
ditani, a kérdés csak ennek mikéntje maradt. A végleges terv aranylag gyorsan meg is
szliletett, mert ellenvélemény hijan nem volt kit meggy6zni. A védelem egyetlen lehet-
séges modjat a német tanacsadoéval valo egyezkedésben lattak, hiszen 6 funkcidjabol
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eredéen a deportacidokkal kapcsolatban allo dsszes szervvel dsszekottetésben allt. A
Munkacsoport tagjai azonban tudtak jol, hogy csupan egyezkedni nem elég. Ismerték
a pénz hatalmat. Weissmandel azok lefizetését javasolta, akik a deportaciokra hatas-
sal vannak, s kozullk els6ként Wisliceny jott szamitasba. A holokauszt-kutatasoknak
készonhetéen Wisliceny-Ugy viszonylag jol feldolgozottnak mondhaté. Ezek szerint a
Munkacsoport és a német tanacsadé ,gazdasagi egylttmiikodésérdl” volt sz6, amely-
b6l Wisliceny jol fizetett Uzletet csinalt maganak - olyasmit igért a zsidoknak, amire
még csak befolydsa sem volt, s igéreteit nagy 6sszegekkel fizettette meg. Fleischmann
Gizi minden kdvet megmozgatott, csak hogy pénzt szerezzen, mert megbizott Wisliceny
igéreteiben. Optimizmusaval tarsait is megfertézte, s az id6vel szerzett tapasztalatai
(tanulsagok?) sem tantoritottak el eredeti hozzaallasatol. A német tanacsado lefizeté-
sének s az ezzel 0sszefliggd ligyeknek kiilonb6zé értelmezései Iéteznek. Nem csupan
pénzosszegek felkutatasarodl van sz6 (Fleischmann elsésorban nyugati védelmi szerve-
zetekkel fenntartott kapcsolataibol prébalt meriteni, féként a JOINT amerikai védelmi
szervezet genfi kirendeltségétél). Napjainkban még mindig kérdéses, hogy mit (nem)
lehetett tudni 1942-ben a deportaciokroél; hogy mi mindent tett vagy tehetett a Zsidé-
tanacs a szlovakiai zsidok figyelmeztetése és védelme érdekében; s hogy vajon egyér-
telmlen a Munkacsoport Wislicenyvel val6 egyuttmikodése s az 6 lefizetése altal sza-
kitottak-e meg 1942 oktéberében a deportacidkat, amelyek csak az 1944-es 6szi fel-
kelés utan indultak meg djra.

A témahoz fellelhetd, foként nyugati eredetl levéltari forras és szakirodalom
(emlékiratok is) ellenére sem egyszer(i valaszt talalni a feltett kérdésekre. Néhany, a
holokauszttal foglalkoz6 torténész véleménye szerint a torténések menetére elsdsor-
ban a Munkacsoport tevékenysége hatott, amelynek eredményeképp véglil a szlovakiai
zsidok deportalasat le is allitottak. Fleischmann maga is ékessz616 tanibizonysagokat
hagyott hatra a Munkacsoport igyekezetérél, amely a kialakult helyzetet probalta visz-
szaforditani - a svajci nemzetkdzi segélyszervezetek magas tisztl funkcionariusainoz
intézett leveleirdl van sz6. Tulajdonképpen minden megtudhatd bel6lik a Munkacso-
port tevékenységére vonatkoz6an abbdl az idészakbdl, amikor a szlovakiai zsidok tra-
gédiaja még tavolrdl sem ért véget. Ezek a levelek egyben az egész Munkacsoportra jel-
lemz6 zaklatott életvitelrdl is tandskodnak, tele kapkodassal, gondokkal, szenvedéssel,
reménnyel s 6riasi csalddasokkal. Annak is megbrzéi az emlitett sorok, hogyan szllte
meg a kollaboracio a korrupciét, hogyan fonddott s flggott egymassal 6ssze e két jelen-
ség. (Hradska 2003, 123. p.; Hradska 2008, 451. p.)

Amikor a tovabbi deportaciok leallitasara elkészitették a tervet, a Munkacsoportban
mar legalabbis sejtették az elhurcolt zsidok sorsanak kimenetelét. Fleischmann mar
1942. jalius 27-i levelében megirja a Relico segélyszervezet vezetd képviselbjének,
Abraham Silberscheinnak: ,,Ez év marcius 25-én hatvan transzport hagyta el az orsza-
got, a zsidok részben a Lengyel F6kormanyzosagban, részben a Birodalomban lettek
letelepitve. A letelepitettek két csoportra oszthatok. 1. Munkakdzpontokba sorolt mun-
kaképes férfiak és nok, s éppen ezekrdl semmi hirlink. Csak postan kivili értesiilések
jutottak el hozzank, miszerint ezeket a férfiakat és ndket képesitésik szerinti nehéz-
munka-szolgéalatra soroltak. 2. Csaladok, tehat olyan kategbéria, amely munkavégzésre
alkalmatlan. Oket féleg a Fékormanyzésag Lublini jarasaban helyezték el. Az dsszes
hozzank eljuté hir egyértelmiien a rabok tragikus helyzetét festi le. Egyes informaciok
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szerint a teljes alultaplaltsag miatt aranytalanul megnétt a halalesetek szama...
Legszornylibb az egészben mégis a gyerekek sorsa, akik a teljes alultaplaltsag és a
tobbi kértlmény miatt pusztulasra vannak itélve.” (Hradska 2003, 20-30. p.)

Noha Fleischmann Gizi nem minden allitasa felel meg teljesen a valésagnak, mégis
ez az atfogd levél tekinthet6 a Lengyelorszagba hurcolt szlovakiai zsidok tragédiajarol
sz616 valéban elsé tanlbizonysagnak. Fleischmann ezzel a levéllel probalta felkelteni a
nemzetkozi segélyszervezetek figyelmét, s pénzt szerezni a szlovakiai munkataborok
(Szered, Nyitranovak, Vihnye) miikddtetésére, valamint a német tanacsadé lefizetésé-
re, akivel a deportaciok leallitasanak reményében miikddott egyltt a Munkacsoport. S
bar valéban megtorténtek a vele valo targyalasok, meg kell allapitanunk, hogy a
Fleischmann vezette Munkacsoport tobbé-kevésbé hil abrandokat kergetett. Wisliceny
ugyan megigérte a deportaciok ledllitasat - 1942 augusztusatél szeptember kdzepéig
tényleg nem indult Utnak egyetlen transzport sem, amit Fleischmann a k6zos targyala-
sok eredményeként értelmezett, s amirdl svajci kollégait kdvetkez6képpen tajékoztat-
ta: ,A Wilhelmmel (Wislicenyvel - K.H.) folytatott kitart6 targyalasaink folyomanyaként
mar negyedik hete maradt el az arufeltoltés...” (Hradska 2003, 32. p.) Hamarosan
mégis kénytelen volt tudomasul venni, hogy Wisliceny bizony Gjabb deportaciok kivite-
lezésére tett ajanlatot Vojtech Tuka kormanyfének. Epp ezért helyénvalé a kérdés,
vajon valéban a Wislicenynek juttatott pénz dontott-e a deportaciok megszakitasarol
(nem a leallitasukrél). Megfontolva azt az érvelést, hogy ebben a Munkacsoport tevé-
kenységének dontd szerepe volt - annak megvalaszolasat, hogy 1942 6szén miért sza-
kitottak meg a deportalasokat, mas szemszoghdl kell megvizsgalnunk. Szlovakia sza-
mara a zsidok jelentds gazdasagi é€s szocialis problémat jelentettek, amit csak a hata-
ron tulra torténd kitelepitésiik oldhatott meg. Maga Wisliceny olyan értelemben nyilat-
kozott, hogy a zsidokat gazdasagilag tonkre kell tenni, s ebbdl szocialis problémat
faragni, amelyet a tarsadalomnak kell majd megoldania. Ot idézve: ,Nyilvanvalé, hogy
ha a zsidoktoél elveszik a boltjaikat és a vagyonukat, valamilyen értelemben szelepet
kell szamukra talalni. Ezt a szelepet a nagy formatumu kitelepitések jelenthetnék.”
(Hradska 1999, 32. p.) 1942-ben a kormany féleg azokat a zsidokat vitette ki, akik az
allam terhére voltak. Addig tartottak a deportaciok, amig volt kit elszallitani - vagyis
amig megoldddott a probléma. (V6. Niznansky 2005, 84. p.) A holokauszttal foglalkoz6
torténészek tobbsége ezt a logikailag alatamaszthaté véleményt osztja.

Kiterjedt levelezésében azonban Fleischmann konkrét megoldasokra tett javaslato-
kat svajci partnereinek, miként vegyenek részt a védelmi folyamatokban. Mar fent emli-
tett elsd levélben irja: ,Mérlegelniink kell az adott helyzetet, amelyben leledziink, a lég-
kort, amelyben éllnk, és azt is, hogy épp ezért lehetséges - kilfoldi segitséggel - az
itt él6 zsidok maradékanak megmentése. Van némi remény arra, ha az allam szabad
devizat kap, ellenszolgaltatasként megvédhetnénk a zsidokat az elhurcolastol.”
(Hradska 2003, 23. p. és passim) Erre a szlovakiai munkataborok megtartasa mutat-
kozott az egyik megoldasként, ahol is a zsidok védve voltak a deportacidokkal szemben.
,Boviilhetnének vagy hozzajuk hasonlé munkataborok is I&trejohetnének. igy a mun-
kaképes férfiak, nék és csaladjuk nagyobb szamban megmentheték lennének a depor-
taciotol. A taborok fenntartasi koltségei csak részben vannak fedezve, ezért meghata-
rozott részesedést kellene biztositani a mikddéslikhdz, mivel a jelenlegi bevételek nem
fedezik a lIétminimumot.” (Hradska 2003, 51. p.) A szeredi, vihnyei és nyitranovaki
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taborokba kildték a munkaképes szakképzett és képesitetlen dolgozdkat csaladi hoz-
zatartozoikkal egytt, s ezzel sikerllt megdrizni a csaladok egységét. A Munkacsoport
svajci zsidé szocialis szervezetekhez folyamodott olyan mennyiségl pénzjuttatast
kérve, amely elegendd lett volna a szlovakiai zsidok tabori ellatasanak biztositasara.
1942 szeptemberében keltezett egyik levelében Fleischmann elismerte, hogy né a
reménytelenség, habar Urra lett rajta valamiféle elégedettség, mivelhogy a munkata-
borok helyzete ,igen megnyugtatd”, s akkori optimizmusat azzal az allitassal tamasz-
totta ala, hogy ,a deportaciok leallitasaért folytatott nehéz harc meghozta eredmé-
nyét”, bar a tovabbi pénzlgyi tamogatas folyositasa elkerilhetetlen: az dsszeget a
Zsidétanacs a zsidé munkakodzpontok kiépitésére és befejezésére, valamint a zsidé
szocialis intézmények - tehat zsidd kérhaz - fenntartasara kivanja forditani. Fleisch-
mann nagyra értékelte a kulfoldi szocidlis zsido szervezetek altal a Zsidétanacsnak
nyUjtott tamogatast, mégis hangot adott azon meggy6z6désének - a Munkacsoport
mas tagjaival egyltt (Weissmandel rabbi) -, hogy a tamogatas nagyobb mértéki is
lehetne. Raadasul a Zsidétanacs szamara hozzaférhet6 statisztikai adatok szerint a
deportalasok megszakitasa utan joval tébb zsidd szorult a Zsidétanacs segitségére,
mint azt eredetileg feltételezték. ,Eddigi ténykedéslink soran abbdl indult ki a kormany,
hogy 20 000 hittarsunk él az orszagban. A mult heti 6sszeirasban viszont 25 000 zsid6
szerepel vagyis 5000-rel tobb. A kdzhangulat igy természetesen a mi hatranyunkra val-
tozott meg.” (Hradska 2003, 45. p.) S mivel a kormany 1942. szeptemberi Ulésén Gjbol
felvetette a zsidokérdést, a deportacioktol valo fenyegetettség nem csokkent, ellenke-
z6leg, nagyon is redlisnak mutatkozott - ,nagyon kegyetlen a jelenlegi helyzetben
4000 életet felaldozni” (Hradska 2003, 45. p.) - allapitja meg Fleischmann Gizi, és
Mayer Salyhoz cimzi Svajcba segélykérését abbéli reményében, hogy ha felhasznalja a
kovetek és egyéb ,munkatarsak” 6sszes informaciojat nemcsak a szlovakiai, hanem
elsésorban a lengyelorszagi allapotokrdl, a kilfoldi segélynyljtas felgyorsul és nagyon
konkrét lesz. ,Megteszi, meg kell tennie mindent, hogy ez a lehet6ség valosagga val-
jon.” (Hradska 2003, 51. p.) Raadasul még mindig abban a hitben élt, hogy Wisliceny
a legmegfelelébb személy az egylttm(ikddésre, aki tényleges érdekl6dést mutat a szlo-
vakiai zsidok sorsa irant. A szlovakiai zsidok tragédiaja azonban egyre mélyilt. Némi
vigaszt jelentett, hogy a Zsidétanacs olyan-amilyen kapcsolatot tartott fenn az elhur-
coltakkal, masfeldl viszont e tekintetben tdbb mint jézanok maradtak azok utan is,
hogy a Zsidétanacs Kozlonye 1942 novemberében elhurcoltak leveleit jelentette meg.
E leveleket elkildésik id6pontjara vald tekintettel nagyon Ovatosan kell kezelni.
Kilonb6zd szallitmanyokkal elhurcolt, tdbbségiikben fiatal nék és férfiak irtak Oket.
Megemlitették, hogy egészségesek, s hogy dolgoznak. A Killonleges Ugyosztaly - ahova
a deportaltak levelei érkeztek - bizonyos dnelégliltséggel hirdette, hogy a leveleket tel-
jes terjedelmikben kozlik, a feladdk és cimzettek pontos listajaval egyltt, igazolasara
annak, hogy nem fiktiv csaladi kapcsolatokrél van sz6. Fleischmann-nak volt néhany
olyan kollégdja, akikre leginkabb tamaszkodhatott, s akik a nehéz kortilmények daca-
ra hireket kOzvetitettek neki a keleti helyzetrdl. Tudta, hogy a postai 6sszekottetés gya-
korlatilag lehetetlen, s hogy a lengyelorszagi levelek nagy id6éeltolédassal jutnak el oda
s vissza. ,Akkora gond van a postaval, hogy ilyen legalis postai 6sszekbttetés gyakorla-
tilag lehetetlen. Kénytelenek vagyunk kizarélagosan a kdvetek munkaja alapjan tajé-
kozdédni. Milt héten sikerilt a legjobbak kozll kettét el6készitenlink az indulasra.
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Megbiztuk 6ket, hogy mindenhova utazzanak el s figyeljék meg a dolgok allasat.
Minden szaz cim felkutatasa utan meghatarozott 6sszeget kapnak. Nemcsak pénzt,
hanem sok egyéb targyat is vittek magukkal, s reméljik, hogy ezek az ajandékok el is
jutnak a cimzettekhez. Kiprobalt kovetekrdl van sz6, akik sajat kez(i alairassal ellatott
atvételi bizonylatokkal térnek vissza. A kovetek szerfelett veszélyes és megerdltetd
munkajara valé tekintettel ugyan draganak mutatkozott az efféle tranzakcidk kivitele-
zése, megbizhatésaguk azonban teljesen szavatolt.” (Hradska 2003, 56-57. p.)
Fleischmann Gizi ebben az id6szakban tele volt energiaval, dacara annak, hogy a Kkiir-
tas veszélye mar nem csupan a szlovakiai, hanem az eurdpai zsidokat is fenyegette.
Nem tagadta, hogy a német tanacsadé kezessége mar nem olyan megbizhatd, mint
amilyennek tudni szeretné. (Wisliceny abban az id6ben mar nem Pozsonyban, hanem
Gorogorszagban teljesitett szolgalatot, hogy a gorog zsidésag kérdésének ,végleges
megoldasat” befejezze.) Raadasul a kovetek érteslilései szerint a F6kormanyzdsagban
hovatovabb egyre rosszabbodott a helyzet. ,Nagyon kétségbeejtd, hogy minden tovab-
bi igyekezetliink eredménytelen, tehat hogy azzal az iszony( ténnyel is szamolnunk kell,
hogy az ottani emberek a teljes pusztulasnak vannak kitéve.” (Hradska 2003, 66. p.)
Fleischmann azonban csak tapasztalt volt, de nem okult. Wislicenyt még mindig
aktiv ,megmentéként” emlegette, mintha fel sem fogna vagy nem akarna felfogni a
kulénbséget Wisliceny szavai és tettei kozti. Soka igyekezett dacolni a ténnyel, mely
szerint barmit tegyen is, a mentés alapvetéen kudarcra van itélve. Egyik kovetkez6 akci-
Ojaba a bellgyminisztérium egy magas rangu funkcionariusanak, lzidor Kosénak fele-
ségét is beszervezte. Az asszony svajci tanulmanyokra szerette volna kildeni a fiat, s
kbzbenjarot keresett a elszallasolasa ligyében, amit a Munkacsoport jo Urligynek talalt
arra, hogy kapcsolatot teremtsen vele, abban a reményben, hogy lehetésége nyilik a
deportaciok befolyasolasara (leallitasara). 1943 jdliusaban keltezett levelében
Fleischmann ezt irta Nathan Schwalbnak: ,Mindenekel6tt egy nagy kérésem volna. Az
az anya, akinek a fidkollégiumok prospektusait kiildte, nemsokara fiaval egylitt megla-
togatja Salyt (Mayert - K.H.), hogy a gyereket az egyik ottani kollégiumban elhelyezze.
Arra kérem tehat Ont, vegye partfogasaba a hdlgyet, mert az egy kormanytag felesége.
Férjének dontd szava van a transzportok kérdésében, s kivanatos a holgy azon benyo-
masa, miszerint értesitettem az ottani barataimat, és az 6 kozvetitdi szerepéért halara
vagyunk kotelezve.” (Hradska 2003, 86. p.) A megszerzett kollégium ellenszolgaltata-
saként Kosova asszonynak a férjénél kellett volna kézbenjarnia a deportaciok leallita-
sat illetéen. A Svajcba vezet6 (ton azonban Kosova asszonyt a német hatarérok meg-
allitottak, s mikor megtalaltak nala a héberll irt levelet, amelyben Fleischmann Nathan
Schwalb kdzbenjarasat kérte, az egész Ugy Fleischmann ellen fordult, bar kbvetkezmé-
nyei érintették Kosova asszonyt és férjét is, akit levaltottak posztjarél. Fleischmann Gizi
szamara ezek a torténések a vég kezdetét jelentették. Figyelni kezdte 6t az Allamvé-
delmi Hivatal. Tobbszor kihallgattak, s négy hosszi hénapra bebdrtondzték. Az allam-
biztonsagiak bevalt fegyvert vetettek be ellene - alaposan atgondolt forgatékdnyvet
pszichikdja megtorésére. A rettegett illavai bortdnbe helyezték at, ahol még a nala joval
allhatatosabb pszichikaju foglyok is vallottak. A Zsidétanacs emberei szervezkedni
kezdtek kiszabaditasa érdekében. Ujabb fordulé kovetkezett: egyezkedések, igéretek,
magallapodasok. Fleischmannt 1944 majusaban engedték szabadon. Kdzvetlen utana
Schwalbnak cimzett levélben azt irja, négy honapig kérhazban apoltak, s Ggy érezte,
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mindennek vége. (Hradska 2003, 108. p.) Sajat tapasztalataibol mégsem vonta le a
tanulsagot. Utolso illGzi6itol foként Wisliceny fosztotta meg. Térdre viszont sajat tehe-
tetlensége kényszeritette.

A német csapatok 1944 augusztusaban megszalltak Szlovakiat, s ezzel elkezd6dott
a deportaciok masodik szakasza. 1944 szeptemberében Wisliceny helyére Alois
Brunner kertlt, akitdl Berlin a szlovakiai zsidokérdés radikalis befejezését kdvetelte. A
sajat hibaib6l még mindig okulatlan Fleischmann a lebeszélések ellenére is talalkozot
szervezett vele. Brunner kifejtette azt a szandékat, amely szerint a pozsonyi zsidokat a
szeredi taborba szallittatja, melyet Terezin mintajara rendez at. A razzia 1944. szeptem-
ber 29-én érte a pozsonyi zsidosagot. Az elbtte valé napon mind a Zsidétanacsot, mind
a Munkacsoportot szétzavartak, tagjai tobbségét letartéztattak. Fleischmann-nak még
sikerUlt megirnia Svajcba egyik utolso levelét: ,Legszornylibb kétségbeesésemben for-
dulok Onhéz mindannyiunk nevében. Orszagszerte szedik 6ssze a csaladtagokat, hogy
taborokba szallitsak Oket. Tegnap utasitas jott a németektdl, hogy a févarosbol az
embereinket gy(jtétaborokba vigyék... Végtelenll kétségbe vagyunk esve, s nem tehe-
tlnk egyebet, mint hogy mindazoknak, akik szerencsétlen sorsunkat okoztak, életlink
utols6 érajaban szemiikre hanyjuk, hogy végso soron 6k felelések végiinkért.” (Hradska
2003, 114. p.) 1944 szeptemberének végén UGjra megindultak a deportaciok a szeredi
koncentracios taborbél. Ujrainditasukat az 1944 oktoberében varatlanul Pozsonyba
érkez6 Himmler is tAmogatta, aki Jozef Tiso allamfé és Stefan Tiso kormanyfé jelenlété-
ben a zsidokat a felkelés szervezbiként nevezte meg, s abban az értelemben fejezte ki
magat, hogy ha a zsidékat nem deportalnak, kitennék 6ket a lakossag tobbi része bosz-
szUjanak, s ez az orszag biztonsagat veszélyeztetné. (Hradska 1999, 71. p. és passim)

Fleischmann elutasitotta a Brunnerrel valé egyuttmikodést - nem akarta elarulni
neki a pozsonyi zsidok buvohelyeit, ezért Brunner lecsukatta és a szeredi taborba vitet-
te. Amikor az oktoberi transzport soran Fleischmann vagonba szallt, Brunner a depor-
tacios jegyzékbe két bet(t irt neve mellé: R. U. - Rickkehr unerwiinscht. Visszatérése
nem kivanatos.

Fleischmann Gizella, tekintettel kiildetésére, valamint a szlovakiai (és eurdpai) zsi-
dosag védelmében kifejtett széles korl aktivitasara, kiemelkedd személyiség. A sze-
mélyes batorsag példaképe, a segitségnyljtas szandéka vezérelte abbéli igyekezeté-
ben, hogy mentse, ami menthetdnek tlint. Hatrahagyott levelei a holokauszttal foglal-
koz6 torténészek szamara rendkivlli informaciéforrasok abbdl az idészakbol, amikor
Szlovakiabol koncentracios taborokba tartd transzportokat inditottak, amikor
Fleischmann és a szlovakiai zsidd kdzOsség gyakorlatilag egyetlen reményét a német
tanacsadoval folytatott egylttmiikodés (kollaboracio) jelentette. Fleischmann Gizi sze-
mélyisége szamomra is nagy kihivast jelentett a Zsidétanacs és a Munkacsoport torté-
nete dokumentumainak feldolgozasa soran, valaszt keresve a ma is aktualis kérdé-
sekre: mi mindent (nem) tudott a Zsidétanacs a deportaciokrél, mi mindent (nem) tett
a zsidok megmentéséért, s hogy némely intézkedésének voltak-e esetleg mas adekvat
alternativai.

Fleischmann Gizi személyisége immar olyan torekvésként irédott be a holokauszt
torténetébe, amely képes volt a deportaciok elkeriilésének lehetd legnagyobb esélyét
biztositani. Enhez nagyban hozzajarultak a nemzetkozi segélyszervezetekkel fenntar-
tott kapcsolatai, de céljat elsésorban a ,zsidokérdés megoldasara” kirendelt német
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tanacsadoéval valé kooperacidojaban (nem kollaboralasban) latta biztosithatonak.
Emberment6 akciéi tulajdonképpen befejezetlenek maradtak, hiszen maga is sajat
tehetetlensége aldozatava valt. A deportaltak védelmében mutatott batorsaganak ez a
masik vetllete: nem volt politikai eldljar6, aki magas rangl koztisztvisel6ként, képvi-
sel6ként vagy befolyasos politikusként hasznalhatta volna ki hatalmat. Nem szavazott
olyan politikai dontések mellett, melyek a zsidok tovabbi sorsaval fliggtek 6ssze.
Ellenkezbleg, maga is Szlovakia legijabb térténete példatlan tragédiajanak részévé
valt. Hésiessége nem valamilyen taktikazasban vagy politizalasban allt, mely mégé
elbujhatott volna, hanem arra az egyszer( logikara korlatozodott, hogy a gazkamraha-
lalra itélteknek 6nzetleniil segitséget kell nydjtania. Soha nem emlegették 6t ezer meg
ezer életet megmentd hésként, aktivitasaira csak auschwitzi halala utan tébb évtized-
del derdlt fény. A szlovakiai zsidok beteljesult tragédiajaban egyértelmiien azok kdzé
sorolando, akik életiiket aldoztak fel a tobbiekéiért, s ez a szerepe mindenképpen cso-
dalatra mélt6 és elismerésre érdemes. Fleischmann Gizi élete egydttal vitainditoként is
szolgalhat a hésiesség formairdl, a szavak s féleg a cselekedetek értelmérdl. (Vo.
Hradska 2012, 190. p.)

(Forditotta Veres Erika)
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KATARINA HRADSKA
THE ACTIVITIES OF GizY FLEISCHMANN IN TIME OF THE DEPORTATION OF JEWS IN SLOVAKIA

The personality of Gizy Fleischmann has been written in the history of the
Holocaust as an endeavour ensuring the greatest chance to avoid deportations.
Her relations with the international aid organizations greatly contributed to this,
but she considered as most helpful—with regard to the “solution of the Jewish
question”—the cooperation (but not collaboration) with the appointed German
counsellor. Her rescue actions actually remained uncompleted, because she
became victim of her own helplessness, too. This is the other dimension of her
courage manifested in the protection of the deported people: she was not a
political principal who could have used her power of a high-ranking civil servant or
a member of parliament or an influential politician. On the contrary, she herself
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has become part of the unprecedented tragedy in Slovakia “s modern history. Her
heroism was confined to the simple logic that she must unselfishly help to those
condemned to death. She has never been mentioned as a hero who saved
thousands and thousands of lives, her activities came to light only several
decades after her death in Auschwitz. She is clearly to be accounted as someone
who sacrificed her life for the lives of others, and this role of hers is definitely
admirable and praiseworthy. In addition, the life of Gizy Fleischmann can serve as
a keynote topic for a discussion on the forms of heroism and on the real sense of
words and especially of deeds.

>
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Az Allami Féldhivatal (Statny pozemkovy trad, SPU - a tovabbiakban: Foldhivatal) mel-
lett m{ikddo, FrantiSek BosSnak orszaggylilési képviseld altal vezetett Mez6gazdasagi-
vagyon-kezel6 Alap (Fond pre spravu polnohospodarskych majetkov, FSPM - a tovab-
biakban: Alap) kivaltsagos helyet foglal el a szlovakiai zsidosag torténelmében, hiszen
a masodik vilaghaboru alatt faji alapon 1d6zott személyek szazanak nydjtott segitsé-
get - kllonosen FrantiSek BoSnak vezetésének kdszonhetben -, s egészen 1944-ig
védelmet biztositott az uralkod6 rezsim kegyetlenségével és 6nkényével szemben.

Az Alap |étrejotte kdzvetlenll 6sszefligg a szlovakiai zsidok 1942 marciusaban kez-
d6do deportacidival. Az elhurcoltak kozott szamos foldtulajdonos és -bérlé volt, akiknek
tavozasa nagyban veszélyeztette a mez6gazdasagi birtokok gazdalkodasat. Eleinte
helyi jegyz6k kezelték az ligyeket, 6ket hatalmaztak fel a kisebb gazdasagi egységek-
nek a gazdasagi év végéig torténd bérbeadasaval is, de ez csak ideiglenes intézkedés
volt. 1942 janiusaban a 108/1942-es szamu térvénnyel - a Zsidok altal kezelt mez6-
gazdasagi ingatlanok gazdasaganak biztositasar6l - l|étrejott a Foldhivatal mellett
mikodoé Alap. Ennek feladata a foldreform altal még nem érintett zsido foldterlletek
igazgatasa volt. Az Alap ugyanakkor nem valt a zsid6 foéldtulajdonos jogutddjava, csu-
pan az allami vagyonnak szamité, tehat a Foldhivatal tulajdonaban levé ingatlanok
gondnokava. A foldreform kivitelezésében és a zsidé foldek arizalasaban az Alap nem
jatszott kulcsszerepet, ezt a Féldhivatal munkacsoportjai végezték.

FrantiSek BoSnak (szll. 1894), a Hlinka-féle Szlovak Néppart (Hlinkova slovenska
ludova strana - a tovabbiakban: HSLS) tagja,* intéz&ként dolgozott Kornfeld Moric rak-
falui (Rakovice) nagybirtokan, s az orszaggyiilés altali 1942. november 20-i képviseldi
kinevezéséig |ényegében nem vett részt a politikaban.? Képvisel6i megbizatasat nem is
akarta atvenni, a funkciét csupan Medricky miniszter unszolasara fogadta el, aki azzal

1 Valésziniileg 1929 6ta volt tagja a HSLS-nek, egy masik forras 1924-et emlit.
2 1940-t6l a HSLS jarasi valasztmanyanak gazdasagi referense, 1941-ben a pdstyéni jaraspa-
rancsnok javaslatara a part Trencsén megyei valasztmanyaban képviselte a Postyéni jarast.
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érvelt, hogy Szlovakia gazdasagi és politikai életében olyan szakemberekre van szlk-
ség, amilyen BoSnak is. Néhany honappal késébb, még a fent emlitett - a Zsidok altal
kezelt mezbgazdasagi ingatlanok gazdasaganak biztositasardl sz6l6 - torvény életbe
Iépése elbtt, Karol Klinovsky, a Foldhivatal elndke az Alap Iétrehozasardl sz6l6 hatéaro-
zattal egy(tt az Gj intézmény igazgatdi posztjara FrantiSek BoSnakot javasolta, aki ezt a
felkérést elvallalta, s 1942 jaliusaban hivatalosan elfoglalta tisztségét.

Ezzel egyidejlileg a Zsidotanacs hivatalnoka, Ernest Karban is felkereste BoSnakot a
folyamatban 1évé deportaciok Ugyében.® Karban az elhurcolt zsidok altal hatrahagyott
mezdgazdasagi birtokok fosztogatasarol, s a zempléni térség majd dsszes zsid6 gazdaja-
nak elhurcolasardl is emlitést tett neki. BoShak elutasitotta a szélséséges zsiddellenes
intézkedéseket, ezért az emlitett talalkozot kdvetben a Foldhivatal egyik hivatalnokaval, J.
Surannal egylitt a helyzet megoldasara tett bizonyos |épéseket. Felkereste Imrich Karvast,
a Kozélelmezésugyi Féhivatal (NajvySsi Grad pre zasobovanie - a tovabbiakban: Féhivatal)
elndkét, aki Vojtech Tuka kozvetitésével elérte, hogy Alexander Mach belligyminiszter
fogadja 6t. E talalkozas eredményeként sziilethetett meg a dontés a zsidok - a gyakorld
mezbgazdaszok és a mezdgazdasagi hivatalnokok - deportacidjanak ledllitasaroél.*

A deportalas veszélyének kitett személyek védelmére BosSnak kilonb6z6 eszk6zokhoz
folyamodott. Szamos esetben személyes kdzbenjarassal mentett meg gydjtétaborokba
kerllt zsidékat a transzport el6l, s nem mindig az Alap alkalmazottjairdl volt szd.
Figyelmen kivll hagyta a belligyminisztérium arra vonatkoz6 utasitasat, amely szerint az
Alap jelenteni koteles a gazdasagilag nélkildzhetd zsidod alkalmazottakat, s ezzel csak az
Alap kozponti igazgatdésagan 40-50 zsidét mentett meg a deportaciok alatt és azok befe-
jeztével is, az Alap helyi igazgatasagain pedig tovabbi 440-550 zsidé alkalmazottat,® ami
a csaladtagokkal egyltt mintegy 2000 személy védelmét jelentette.® Dontései mellett
azzal érvelt, hogy a zsidok szakmailag helyettesithetetlenek és a helyi viszonyok kdzvet-
len ismerdi. Szolgalati igazolvannyal latta el azokat a zsidé alkalmazottait, akik betoltot-

ték 70. életéviiket vagy akiket mas okbdl kifolydlag nem lehetett gazdasagilag nélkiloz-

3 A volt postyéni jarasi parancsnok, E. Zelenay allitdsa szerint F. BoSnak a deportaciok (min-
denekel6tt a zsid6 lanyok deportalasa) elleni tiltakozasaként le akart mondani tisztségérol.
Régi kollégajanak, E. Lichtensteinnak allitélag ezt mondta: ,Ha engem akarnanak megfosz-
tani a fiamtél vagy a lanyomtél, mindenkit agyonlénék, aki ezt megkisérelné. A kisgyerekek
deportacidja szégyenfolt lesz a nemzetiinkon.”

4 A bellgyminisztérium 1942. jlnius 3-i utasitasa szerint ideiglenes intézkedésrél lett volna
sz0, s a zsidd foldmUivesek esetleges kitelepitéséhez a Foldhivatal szakértéjének hozzajaru-
lasa kellett. L. FrantiSek Bosnak kérelmét: Slovensky narodny archiv (SNA), fond (f.) Narodny
std (NS), Tn 11/1945, mf. A-857, Ziadost FrantiSka Bodfidka z 10. 1. 1946.; Nizfiansky,
Eduard (ed.) 2005. Holokaust na Slovensku 6. Deportacie v roku 1942. Bratislava, Nadacia
Milana Sime&ku., 300. sz. dokumentum, 387. p.

5 Ladislav Skota vallomasénak jegyzékényve, az Alap zsid6 alkalmazottainak jegyzéke: SNA, f.
NS, Tn 11/1945, mf. A-857, Zapisnica o vypovedi Ladislava Skotu z 13. 10. 1945. SNA, f. S,
S-251-11, Zoznam Zidovskych zamestnancov ,Fondu“

6 Az Alap altal megvédett zsidok pontos szama nem megallapithatd, a 2000-es szamadatot a
pozsonyi Népbirosag 1947. majus 21-i itélete emliti: SNA, f. NS, Tn 11/1945, mf. A-857,
Zapisnica o tajnej porade z 21. 5. 1947 na Narodnom slde v Bratislave v trestnej veci proti

FrantiSkovi BoSnakovi a spol.
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hetének nyilvanitani. Néhany helyi igazgatosagon tiznél is toébb zsidd dolgozott ,tanacs-
adoi” munkakorben, akik ugyan csak jelképes fizetést kaptak, de FrantiSek BoSnak tuda-
tositotta, hogy ezaltal legalabb ideiglenes védettséget biztost szamukra a deportaciéval
szemben. Intézkedéseinek nyomatékositdsa végett a hivatal dolgozéi szamara a
Foldhivatal fejlécével ellatott igazolvanyokat adott ki, ezzel is hangsulyozva allami alkal-
mazotti mivoltukat. Az Alap munkakoreibe valo felvétel soran azokat a jelentkezoket
részesitette elényben, akik a védettség semmilyen mas formajara nem szamithattak.
Utasitasara a zsid6 szarmazasu alkalmazottak a fizetéslkon kivdil titokban kisebb pénz-
Osszegeket is folyositottak, ezzel is enyhitve némiképp nehéz gazdasagi helyzetiikon.

FrantiSek BoSnakot a deportacidkhoz valdé hozzaallasa miatt nemcsak az 1942-es
lefolyasuk alatt érték tamadasok, hanem késébb is az Alapnal dolgoz6 zsiddk nagy szama
miatt.” A belUgyminisztérium iranta ellenséges viszonyanak kiélez6déséhez hozzajarult,
hogy elbocsatotta Alexander Mach sogorat, aki a koposdi (Kepezd) helyi igazgatosagon
sikkasztast kovetett el; hogy nem volt hajlandé alkalmazni azokat, akik érdekében Mach
miniszter jart kozben; de nehezen emésztették meg azt is, hogy az Alap tébb német alkal-
mazottjanak is felmondott. 1943 novemberében példaul a Deutsche Partei (DP) tiltako-
zott BoSnaknal amiatt, hogy elbocsatotta a nemeskdirti (Zemianska Kert) helyi igazgatoé-
sag német gondnokat, FrantiSek Ministert. BoSnaknak azonban a DP tagjaival mar a rak-
falui nagybirtokon valé gondnoksaga idején is komoly nézeteltérései voltak.

Az egyre ndvekvd nyomas miatt 1943. janius 9-én BosSnak a Foldhivatal elnokétdl
azonnali felmentését kérte. Két napra ra levélben fordult K. Klinovskyhoz, elhataroza-
sat indokolando, egyben értékelve eddigi munkajanak eredményeit, kifejtette, mit ért
el munkatarsaival az Alap egyéves mikodése alatt a zsid6 birtokok kezelése ligyében:
,Ezt @ munkat elégtelen mennyiségli alkalmazottal végeztem, hirtelen dsszeszedett
arjakkal és megfélemlitett zsiddkkal... ezt a most mar allami és nemzeti tulajdont meg-
ovtuk attol a teljes vagy részleges pusztulastol, amely a nem mezégazdasagi zsidéd
tulajdont nem kerdlte el... De mindazok ellenére, hogy az egyéni 6nérdeket félretéve lel-
kiismeretesen és becsllettel végeztilk munkankat, tamadtak bennlnket és bujtogat-
tak elleniink. Am ezen koériilményektél sem hagytam megtéveszteni magam. Most
azonban olyan tények kerlltek napvilagra, amelyek teljesen ellehetetlenitik a munka-
mat, legalabbis megprobaljak ellehetetleniteni, s ezzel az ideg-6sszeroppanas hatarara
sodornak... egyedil a Féhivatal, mellyel a legszorosabban egylttmikdodoém, ismeri el a
munka eredményét, s ezt megnyugvassal tapasztalom. Mas helyekrél azonban nem-
hogy elismerést, csak allandd szemrehanyast kapok, hogy védem a zsidokat... szolga-
latba csak nagyon kevés megbizhaté ember jelentkezett nalam, szélhdmosbdl viszont
annal tébb. Amikor a felvettek munkajat és tevékenységét megvizsgaltam, mintegy
hisz esetben kellett az Alapt6l valé azonnali elbocsatashoz folyamodnom. S mivel igy
tettem, egyszerre minden rossz lett, s hirtelen mindenki nagy nemzetit, érdemes nép-
partit, gardistat fedezett fel magaban, csak azt nem akarta elismerni, amit tényleg az
egyénisége rejtett, s hogy miért volt kirigva a szolgalatb6l. A dontéseimet kisérd reak-

7 1943-ban, amikor Ujfent sz6ba kerllt a transzportok megujitasa és F. BoShakra nyomast gya-
koroltak, hogy szabaduljon meg az Alap felesleges zsid6 alkalmazottaitél, F. BoSnak Medricky
miniszter el6tt azt mondta: ,inkabb lemond a hivatalarél, minthogy valaki halalos itéletét ala-

irja.” SNA, f. NS, Tn 11/1945, mf. A-857, David Rosenberg kijelentése (keltezés nélkiil).
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cio kiabalas volt, mutogatas, és mindenféle feljelentgetés, hogy a zsidokat védem. De
nem érték be ennyivel, a tetejébe még bizonyos feljebbvalésagokat is befolyasoltak,
amelyekhez fordultak ugyebar, s a zsidét, akinek a sikkasztd ellen taniskodnia volt
muszaj, deportaltak vagy taborba helyezték. Itt jegyzem meg, hogy aki az elbocsatott
sikkaszt6t feladta, nem zsid6 volt, mert az nem tehette, mivel félt.” A levél tobb konk-
rét esetet tartalmazott, amelyekkel F. BoSnak a fosztogatast, zsarolast, feljelentgetése-
ket illusztralta, amelyek az Alap munkajat hatraltattak, mikozben a tdmadasok cél-
pontjai nemcsak zsid6, hanem ,arja” alkalmazottak is voltak. Az ilyesmivel szemben
azonban nemigen lehetett védekezni. ,Ha kdzbelépek és kiallok az allami vagyon fosz-
togatasa ellen, s mar a kezdet kezdetén a kezére Utdk azoknak, akiknek van batorsa-
guk szétlopkodni az allami kéztulajdont, elhanyagolni szolgalati kotelességiiket, ragal-
mazni kezdik az Alapot s ezzel minket, hogy »védjik a zsidét«. Hat tegylik csak fel a kér-
dést: mi is a helyzet ezzel a védelemmel? Mindenkinek tudomasul kell vennie, s féleg
megértenie, hogy az Alap az allamnak dolgozik. Tudatositania kell, hogy az Alap nem
kincstar, amelybdl kedvére megtoltheti a zsebét s ezzel kielégitheti egyéni 6hajait. Az
alkalmazottak kivalasztasanal, ha taldltam alkalmas keresztény munkaerét, azonnal
felvettem, s ezt bizonyitani is tudom. Viszont amikor ezekbdl nem volt elegendd, muszaj
volt a jelenlévé zsidokbol valogatnom. En a zsidokbol allami rabszolgat csinaltam -
servi publici -, akiknek csekély fizetségért (az esetek tobbségében a béresénél is ala-
csonyabbért) kell az allamnak dolgozniuk... Hat nem tudom, miért épp ezek a zsidok
lettek egyesek tamadasainak céltablai és szalka néhanyak szemében. Hiszen az allam-
nak dolgoznak, miért vetik a szememre, ha kdzérdekbdl védem 6ket? Hiszen nekem
ebbdl személyes hasznom nem szarmazik. Ezzel szemben minden altalam kidobott
szarkanak bejarasa van a legfébb helyekre, hogy kitalaciokkal 6csaroljon és szennyet
szérjon ram meg a munkatarsaimra. En a zsidékat védem, a felligyel6 a zsidokat védi,
csak O.T. Ur, aki 40.000 koronaval lopta meg az allamot, s ezt ra is bizonyitottak, csak
6 védi a nemzetet és az allamot. Amikor elutasitottam egy, megbizhat6 értesiilések sze-
rint komolytalan és kétes multd arja felvételét, a miniszter dr jelezte, hogy kormére néz
a mi zsidoinknak. Ezt azonban nem értelmezhetem masképp, mint fenyegetésként.”

A Foldhivatal elnbke nem fogadta el BoSnak lemondasat, s megigérte a problémak
megsziintetésére iranyuld sziikséges |épések megtételét. Az Alap zsidé alkalmazottai is
delegaciot kildtek hozza, arra kérve 6t, hogy valtoztassa meg dontését. Ennek a koz-
ponti igazgatd, mihelyst maga mogott tudta Tiso elndk védelmét a belligyminisztérium
tAmadasaival szemben, eleget is tett, s megmaradt hivatalaban.

FrantiSek BoSnak egyéb, korllbelll 400 kelet-szlovakiai zsido életét megmentd intéz-
kedései kozé tartozik a nemeskirti (Galgoci jaras) tabor felallitasa az Alap tulajdonat
képez6 terileten - 1944 majusaban, amikor Saros-Zemplén megyét minden zsidé sze-
mély koteles volt elhagyni azzal az indoklassal, hogy a térség kozvetlen frontterilet,
melyen a zsiddk suttogd propagandat folytathatnanak és panikot kelthetnének.® A tabort,
amelybe nem csak a kelet-szlovakiai helyi igazgatosagok alkalmazottai kerultek, maguk
az itt dolgoz6 zsidok vezették 6rok felligyelete nélkiil egészen 1944 szeptemberének ele-

8 Nemeskirton kivul a Kelet-Szlovakiabdl kitelepitett zsidok az Alap nyitraivankai és fels6ko-
roskényi mezégazdasagi birtokain, illetve az Alap kdzponti igazgatésagan is dolgoztak.
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jéig, amikor is vagy kétszazukat a németek letartoztattak. Szeptember 11-én FrantiSek
Bosnak személyesen érkezett Nemeskiirtre, s a kornyezé erdékben bujkalé szokott zsi-
dok kozott mintegy 20.000 koronat osztott szét. Ezzel egy idében K. Klinovskyval szemé-
lyesen latogatott el az Alap csaknem minden nyugat-szlovakiai helyi igazgatésagara,
figyelmeztette az ott dolgozé zsidokat a fenyegetd razzidkra; az Alap kdzponti igazgatosa-
ga zsid6 alkalmazottainak pénzt adott, s ellatta 6ket Szlovakia egész terliletén érvényes,
meghatarozatlan érvényességii kiklldetési paranccsal, lehetévé téve szokéslket.

Tevékenységének kovetkezményei néhany napon belll megmutatkoztak. Annak elle-
nére, hogy szlovak orszaggyilési képvisel6rdl volt sz, 1944 szeptemberében letartoztat-
ta a német SD (Sicherheitsdienst),” s szeptember 16-t6l*° oktober 3-ig fogva tartotta.
El6szor Trencsénben, majd Pozsonyban raboskodott, ahonnan csak Tiso elndk kdzvetlen
kdzbenjarasara engedték ki. Hianyzasa idején az Alap vezetéi tisztségét a DP-tag Ing.
Mikulas Merkun ,sajatitotta ki”: valoszinlileg 6 volt az az ember, aki F. BoSnakot feladta,
illetve tevékenységérdl a német szerveket tudositotta.'* Szabadulasa utan vissza kivant
térni az Alap igazgat6i funkcidjaba - nemcsak K. Klinovsky elndk, hanem Tiso allamf6
kivansagara is -, azzal a feltétellel, hogy Merkinnak az Alapban felmondanak. Ezt a fel-
tételt biztositottak is, és Merkin még oktdberben visszatért eredeti tisztségébe a gazda-
sagligyi minisztériumban.*? Szabadulasa utan egy héttel BoSnak lemondott képviseldi
mandatumarol, s bar Tiso elndk ezt nem fogadta el, képvisel6i funkcidjat megsziint gya-
korolni. Az altala képviselt Postyéni jarast Jozef Drobny vette at.

Az Alapnal végzett munkajat tovabb folytatta, s az Alap anyagi javaibdl a szlovak
nemzeti felkelést és a partizancsoportokat is tdmogatta. Aktivan egylttm(ikédott az
ellenallasi mozgalomba beszervezett kollégaival is.** Segitségnyljtasa a habor( utan
tovabb folytatodott, példaul azon személyek pénziigyi tamogatasaval, akik kisemmizet-
ten tértek vissza Szlovakiaba a koncentracios taborokbdl.

FrantiSek Bosnak 1945 aprilisanak végéig maradt kdzponti igazgatd, amikor is a
Szlovak Nemzeti Tanacs Foldmiivelés- és Foldreformiigyi Megbizotti Hivatala szerzédést
bontott vele. Hivatali idejének utols6 heteiben Dr. Morbacher kormanyfelligyel&t is mellé

9 Koészonet az informaciéért Ladislav BoSnaknak, FrantiSek Bosnak fianak.

10 Mas forras szerint szeptember 15-t6l.

11 A német MikulaS Merkinnak minimum 1943-t6l szamitva voltak éles vitai L. Liptakkal, az
Alap pénzigyi osztalyanak vezetéjével és F. BoSnakkal. A nézeteltérések - melyeket maga
Karmasin is igyekezett csititani - egyik f6 oka Merklnnak a zsid6 beosztottakkal valo visel-
kedése volt. Az SD - Leitabschnitt Wien jelentéseibdl kitlinik, hogy M. Merkdn nagy valészi-
nlséggel az SD beslgoja volt. SNA, f. S, S-251-2.

12 M. Merkdn 1944. oktober 7-én kérte az Alap kdzponti igazgatdhelyettesi posztjardl valo fel-
mentését, a Foldhivatal elndke, K. Klinovsky oktober 16-an mentette fol e funkciobol.

13 Megtagadta a Németorszagba szallitand6 gabona beadasat. Még a szlovak nemzeti felkelés
kirobbanasa el6tt engedélyezte az ingosag egy részének és az Alap pénzének Kozép- és
Kelet-Szlovakiaban valo elhelyezését, amelybdl kés6bb a partizdncsapatokat lattak el.
Szlovakia német megszallasa utan engedélyt adott az illegalis munkasok helyi igazgatdsa-
gokban valo elhelyezésére és azok elhelyezésére, akikrdl kiderllt, hogy illegalis tevékenysé-
get folytatonak, és esetenként csaladjaikat is 6nzetlenll segitette. Ladislav Just és Arpad
Konyves vallomasanak jegyz&konyve: SNA, f. NS, Tn 11/1945, mf. A-857, Zapisnica o vypo-
vedi Ladislava Justa z 13. 10. 1945, Zapisnica o vypovedi Arpada KonyvesSa z 11. 4. 1946.
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rendelték a kdzponti igazgatasba, aki aprilis 30-ig egyutt dolgozott BoSnakkal, amikor is
az Alap vezetését Ing. Regentik vette at.** 1945. majus 24-én Postyénben a renddrség
letartéztatta Bosnakot, késébb hazaarulassal vadoltak meg a 33/1945 térvénycikk 2 §-a
és az 58/1946 szamu rendelet alapjan. Annak ellenére, hogy a Népbirésag hatarozata
szerint 1945 novemberében szabadlabra helyezték, néhany hénap mulva ismét rizetbe
vették, s az illavai taborba vitték allitélag abbdl a megfontolasbol, hogy szabadlabon ne
befolyasolhassa a vizsgalatban részt vevd tanukat. Az ellene felhozott vad azon a tényen
alapult, hogy a szlovak allam orszaggytlési képviseldje volt,*® bar amikor ezt a funkcidjat
elfoglalta, a legalapvetébb zsidoellenes torvényeket és rendeleteket mar megszavaztak.
A vad f6 pontjat az képezte, hogy részt vett a 68/1942-es szamd, a zsidok Szlovakiabol
valé kitelepitését kimondd alkotmanytérvény 1942. majusi megszavazasan. S bar
FrantiSek BoSnak a habord utan azt nyilatkozta, magan a szavazason nem volt jelen egy
Lvaloszinlleg a Foldhivatallal folytatott” telefonbeszélgetés miatt, az id6 mulasaval ezt
mar senki sem tudta bizonyitani. Azonban szamos altala megmentett zsid6 - s nem csak
hajdani alkalmazottai - nyilatkozata és tandvallomasa szerint BoShak kiterjedt kérben
nyUjtott segitséget és mentett meg emberéleteket a haborud idején. Ladislav Liptak - az
Alap pénzligyi osztalyanak elndke, a habord utani Szlovak Nemzeti Tanacs tagja, aki akti-
van bekapcsolédott a felkelésbe, s az Alap kdzponti igazgatojaval egylitt részt vett a zsi-
dok megmentésében - is azon személyek kdzé tartozott, akik az egyittmikodésért és a
segitségért ismételten kdszbnetet mondtak FrantiSek BoSnaknak. A Népbirésag 1947

majusaban végul blindsnek talalta BoSnakot a vad értelmében, de az Alap kdzponti igaz-
gatoi posztjan végzett tevékenységét figyelembe véve elengedte a biintetését.

(Forditotta Veres Erika)

MARTINA FIAMOVA
THE ROLE OF THE AGRICULTURAL PROPERTY MANAGEMENT FUND IN THE PROTECTION OF JEWS IN
1942-1944

The Agricultural Property Management Fund under the leadership of FrantiSek
Bosnak has a privileged position in the history of the Jewry in Slovakia, as it
provided help and protection during World War I, until 1944, against the
merciless despotism of the government system for hundreds of racially
discriminated persons. BoSnak, who was also a member of parliament of the
independent Slovak State, was not actively involved in politics, and he had not
only rejected the extreme anti-Jewish measures, but using various protective
tools, he saved lives of about two thousand people threatened by deportation. At
the Fund headed by him, he issued service passes and created symbolic jobs for
the elderly Jews and those considered for ,economically dispensable”, and he
supported the needy financially, as well. Standing up to the radical propaganda,
to the informers and to the Ministry of the Interior, he managed to keep his top

economic position, and as far as it was possible, he continued to help the Jews.

14 Koszonet az informaciéért Ladislav BoSnaknak, FrantiSek Bosnak fianak.
15 F. BoSnak az Orszaggyllés nemzetgazdasagi bizottsagaban dolgozott.



VIRT LASZLO
Kisebbséghen és Krisztus kovetésében

Vazlatpontok Marton Aron plispdk
élettorténetéhez és eszméihez*

LAszLO VIRT 2-051(=511.141)(498)
Living in minority and in following Christ. An outline to the life story and 94(=411.16)(498)"1944"
beliefs of bishop Aron Marton 323.15(=511.141)(498)"19”

Keywords: The Hungarian Catholic Church in Romania. The efforts of Aron Marton for saving Jews.
Persecution of church leaders under the communist regime. The so called “peace clergy”: the reliable priests
in the eyes of the state. lllegal church structures in the atheist Romania.

Ami az egyhaz térténetében hiteles, az mindig a kicsikkel, kisemmizettekkel, az elnyo-
mottakkal valé k6zosségvallalast jelentette. Az egyhaz szamara tehat a kisebbségi hely-
zet nem lehet természetellenes. Az egyhaz leghitelesebb allapotaban mindig tudatosan
haritotta el magatél az uralmi pozicidkat, hogy ,hatalma” ne (oly sokszor fizikai) er6é
legyen, hanem szellemi és lelki nagysag. (2Kor 12,10 és 13,9) A Saulbdl Palla atalakult
apostol névvaltoztatasa fejezi ki e killonbséget legszebben; a szaulosz jelentése: agas-
kodd, magat riszald; a paulosz jelentése: kicsi, aprd, megszind.

Ha itt, a mai magyar nyelvterlleten olyan személyt kereslink, aki sajat életével jel-
képezi az egyhaznak ezt a valos tekintélyét, akkor nehéz masra gondolni, mint Marton
Aron erdélyi katolikus plspdkre. Haromszoros kisebbséget vallalt 6. Mint roméniai
magyar, vallalta a nemzeti kisebbséget. Mint katolikus, vallalta a felekezeti kisebbséget
a gorogkeleti allamvallas mellett. Hivé emberként pedig vallalta a vilagnézeti kisebb-
séget is a kommunizmus idején, mert a rabizott egyhaz autonémiajat megbrizve, sem-
milyen feltétellel nem egyezett ki az ateista allamhatalommal. A vilagi hatalomtdl valé
hasonl6 tavolsagtartast mutat az 6keresztény egyhaz a kereszténység elsé évszazada-
iban; errél tandskodnak a térok hodoltsag idején a hitet megbrz6 ferences baratok és
protestans prédikatorok; hasonlé tanusagtevék azok is, akik a kommunizmus idején,
Marton Aronhoz hasonléan vallalték az iilddztetést, elhallgattatast.

Marton Aron 1896. augusztus 28-an a székelyfoldi Csikszentdomokoson sziiletett. Itt,
a Keleti-Karpatokban, a Hargita és a Csiki-havasok kozott, a kristalytiszta hegyi levegé-
vel szivta magaba az egyértelmien tiszta, hamissagokkal nem elegyitett, elvtelen alku-
dozasokra nem kaphat6 élet kdvetelményét. A Csiki-medencét 6vezé hegyeket fenyd-
erdé boritja - és a fenyd ott &ll Marton Aron piispdki cimerében is. Az ég felé ndvekve,

* Ezt az irast a szerzd idegen nyelvi forditas szamara készitette, és korabbi, hasonlé témaja
mveit is felhasznalta.
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egyenes hajlithatatlansagot fejezi ki ezzel, de egyuttal azt is, hogy a nép csak kdzds-
ségben maradhat meg, a kozosségtol elszakadt ember ugyanugy elesik, ahogy a hegy-
csucsok felett végigzugo vihar is a maganyos feny6t csavarja ki elébb. Szlikebb hazaja
a megprobaltatasok foldje, ahol nem csak a széllel szemben keményiti meg magat az
ember, hanem az 6sszetdrni akard, embert probald sorssal szemben is. Ugyanakkor
népe nem csak szilajsagra, hanem pajkosan szelid egymasba feledkezésre is képes.
Mérton Aron vonasain felfedezhetjilk ezt a harmonikusan 8sszesimulé kettésséget:
erés szemoldoke és dsszeszoritott keskeny szaja a kemény akaratot, ugyanakkor barat-
sagos, flrkészo tekintete - az erdélyi szépird-Ujsagird Ruffy Péter szavaival - az éne-
kesmadarak szelidségét mutatja.

Kdzépiskolas koratol - elsésorban édesapja hatasara - papnak készllt. Azonban
olyan sziletési évjarat az 6vé, hogy érettségi vizsgajanak ideje (1915) mar az elsé vilag-
haborira esett. Erettségi utan azonnal behivtak katonanak, elbb altiszti kiképzést
kapott, majd a habor( végére hadnagyi rendfokozatot ért el. Katonaidejének legna-
gyobb részét a fronton, az elsé vonalban toltotte. EI6bb Doberdénal harcolt, majd egy
karlévés utan az Ojtozi-szorost védte az Erdélyre tamadé roman hadsereg ellen. Ezutan
ismét az olasz front, az Isonzo és Piave vidéke kdvetkezett, harcolt Asiago mellett, az
Alpok déli oldalaban is. A habor( soran 6sszesen haromszor sebeslilt, az ala beosztott
katonakkal teljes sorsk6zosségben élt.

A haboru, a vérontas atmenetileg megakasztotta benne a papi hivatas gondolatat.
1919-ben és 1920-ban sziil6falujaban dolgozott a csaladi gazdasagban, sokat olvasott
magyarul és németll, masok mellett szociolégiai miveket is. Kézben gondolkodott
sorsa felett, azon, hogy mi tértént és mi térténhetett volna vele, mi az Isten szandéka
vele. Sorsa felett gondolkodva ismét a papi hivatas felé tajékozodott. 1920 szeptem-
berében levelet irt Mailath Gusztav Karoly erdélyi plispoknek, hogy felvenné-e papno-
vendékei soraba. A plspok valasza nem késik: ,Tart karokkal varlak, édes fiam.”

Papszentelésére 1924-ben kerllt sor. El6bb székelyfoldi kaplan (Ditré és
Gyergybszentmiklos), majd Marosvasarhelyre keriilt a katolikus fégimnaziumba hitta-
narnak és kollégiumi prefektusnak. Fels6s diakjait egyenrangl partnerként kezeli,
6nallé gondolkodast var el t6llk, barmikor felkereshetik problémaikkal, kérdéseikkel.
Marosvasarhely ekkor még 90%-ban magyarok altal lakott varos (kevés roman és
német lakossal), de a magyarok kozott tobb volt a reformatus. A varos lakossaga a pol-
garosodasnak el6érehaladt fokan allt, a korszakban mar ismert szekularizaciéval, nem
volt annyira magatél értet6dé az egyhazhoz val6 kétédés, mint kaplani allomashelyein.
Marosvasarhely a parbeszéd és a megértés elsd iskolaja volt a sokat tapasztalt és nyilt
szellem(i Marton Aron szamara. Innen Nagyszebenbe kerlilt a katolikus arvahaz tanul-
manyi felligyel6jének. Nagyszeben viszont ekkor még német tdbbségi, a roman lakos-
sag aranyszama is magas, magyarok talan az 6todét adtak a varosnak. Itt a székhelye
az erdélyi szasz evangélikus plspoknek és az erdélyi roman ortodox metropolitanak.
Ugyanakkor megismert egy masfajta erdélyi magyar életérzést is, mert a magyarok altal
lakott Székelyfolhoz képest a dél-erdélyi magyar szorvanyélet kiszolgaltatott helyzetet
jelentett. Szamara Nagyszeben volt a parbeszéd és a megértés masodik iskolaja.

1930-ban Mailath puspok titkara lett, igy bekerilt Gyulafehérvarra, a Szent Istvan
kiraly altal 1009-ben alapitott plispokség székhelyére. Gyulafehérvar ekkorra mar
roman tobbségli, de még jelentds magyar lakossaggal. Két évig itt dolgozva betekintést
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nyert az egyhazi igazgatasba, latta a nagy puspokeldd kizdelmét az egyhaz és a
magyar kisebbség jogaiért. Egy alkalommal, 1931-ben Rémaba is elkisérte puspokét,
aki bemutatta 6t XI. Pius papanak. Mailath Gusztav Karoly ekkor elmondhatta a papa-
nak, hogy haborut viselt fiatal papja kivalo ifjisagi lelkipasztor, mert a papa aldasat
adta Marton Aron ilyen torekvésére. A sokat tapasztalt fiatal pap Mailath plispdk mel-
lett azt tanulta meg, hogy az egyhazi igazgatas nem hatalomgyakorlas, mert a plispok
a legels6 aldozatvallalo és a legelsé lelkipasztor.

PlUspdke 1932-ben, nyolcesztendds lelkipasztori gyakorlattal, kolozsvari egyetemi lel-
késznek nevezte ki Marton Aront, aki ekkor méar tdbbféle poszton is helytallt. Egyetemi
lelkészként az volt a torekvése, hogy a katolikus egyetemi hallgatokbdl, a majdani kato-
likus értelmiséghbdl 6ntudatos apostolokat neveljen, akik megszervezik a trianoni trau-
ma utan szétesett, reménytelenné valt erdélyi magyar tarsadalom életét. Marton Aron
- a ll. vatikani zsinat erdélyi eléfutaraként - mar a két vilaghaborl kozott tudta, hogy
a vilagi hivbnek 6nallé apostoli kiildetése van. Tudta, hogy a kereszténység csak akkor
lesz életképes, ha az nem csak egy szelete az életnek, hanem az egész életet athatja.
FolyGiratot is alapitott ahhoz, hogy elveit a legjobb hatasfokkal megvalésitsa. Az Erdélyi
Iskola olyan katolikus tanugyi és népmdivel6 folydirat volt, mely a kisebbségi élet kere-
teit adottsagként vallalta. Az volt a terve a folybirattal, hogy egységes iranyt adva meg-
szervezze az Erdély-szerte egymastol elszigetelten dolgozo, egymasrdl esetleg mit sem
tudé tanarokat, tanitokat, papokat, kantorokat, akik hivatasuknal fogva felel6sei az
iskolai oktatasnak és nevelésnek, az iskolan kivili népmivelésnek, az egyhazkozségi
lelkipasztori munkanak és a szekularizalt vilagban szlikséges evangelizacionak. ,A
néplink felemelésére halaszthatatlanul sziikkséges munkat sokan slrgették és csinal-
tak is. De j6 szandékukkal vergddtek, segitség nélkll, egy irtézatos kdzonnyel allando-
an szemben, magukra hagyottan elfaradtak s néha bizony a sorbél ki is alltak. Az
Erdélyi Iskola ezeknek az elszigetelt és az elhalas veszélyének kitett torekvéseknek
allott szolgalataba. Nem kezdte, csak oldaluk mellé szeg6dott azoknak, akik 6naltatas
helyett mar itt is dolgoztak.” (Marton 1934a)

A népben él6 belsd, természetes energiak személyiséget fejleszt6 felszabaditasara,
kozosséget épité munkaba allitasara torekedett. Ez volt a torekvése a korszak kdzép-
kelet-eurdpai népi értelmiségének, amit a milvelédéstorténet is mutat. Hogy mit jelent
a népben €él6 belsd, természetes energiak felszabaditasa, azt a kdzép-kelet-eurdpai tér-
ség szellemi csucsteljesitményeivel probaljuk érzékeltetni. A magyar Bartdk és Kodaly
magyar népzenére épitette fel a modern magyar zene katedralisat. A roman szociol6-
gus Dimitrie Gusti falumonografidja az addig divatos pozitivista informaciéhalmozast
elvetve, a szerves élet egységét latta meg a taj, a nép, a kultlra és az életmod kozott.
A lengyel Stanislaw Reymont pedig regényben emelte eurdpai kultlirava a lengyel népi
életet. A német ,volkisch” sz6 a Nyugat felé kisiklatta e fogalmat, de itt, Kb6zép-Kelet-
Eurépaban tudjuk, hogy a népi gondolat szelid, er6szakmentes, kdzosséget épit, és
arra is képes, hogy népeket hangoljon egymasra. E gondolat, a mindenkori diktatira-
kat elutasitva - akar kisebbségi helyzetben is - sok kdvetdt vonzott Eurépanak ezen a
felén. E torekvés intézményes kereteit példaul a cserkészet vagy a tarsadalmi mobili-
tast el6segitdé népi kollégiumok és népfbiskolak jelentik, de a Nicolae lorga altal szer-
vezett Valenii de Munte-i szabadegyetem is ide sorolhaté.
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Marton Aron is ide tartozva (és itt az angol Basil Bernsteinhez is hasonlithatom 6t)
a sajat értékekre alapozta az erdélyi magyar tarsadalom polgarosodasat. Azzal, hogy az
eurdpai kultdraként megjelend népi értékekhez kototte az egyhaz evangelizacios kil-
detését, a sajat teriiletén megteremtette a nép és az értelmiség altal egyarant jol ért-
heté modern lelkipasztori nyelvet. Azt ismerte fel, hogy kisebbségi helyzetben a tudo-
many semmiképpen sem korlatozodhat a beavatottak szilik kdrére, hanem masokat is
beavat, a népi kultlrat is a nemzeti kultdra aramkorébe vonja - vagyis a tudomany fel-
adata az, hogy népmiiveléssé nemesedjék. A tudomany igy laicizalédik, ami legfeljebb
a sznobok szamara lehet pejorativ jelentésd, hiszen a ,laikus” (laikosz!) szb jelentése:
néphez tartozo. Marton Aron folyéirata, az Erdélyi Iskola az evangelizacié szolgalataban
a tudomanyt kototte 6ssze a népmiveld igénnyel. Olyan tudésok dolgoztak ide, mint
Gyorgy Lajos irodalomtérténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja, budapesti,
majd kolozsvari egyetemi tanar, aki a mivel6déstorténet, a népmiivelés és a kisebb-
ségi életmod szintézisét alkotta meg; Domokos Pal Péter zenetudés, folklorista, peda-
gogus, a moldvai csangd magyar népzene felfedezdje; vagy Venczel Jozsef szociologus,
aki szamara egységet alkotott a tarsadalomtérténet, a tarsadalomfdldrajz és a mate-
matikai statisztika, és aki egyarant tanitvanya, munkatarsa tudott lenni Domokos Pal
Péternek, Marton Aronnak és Dimitrie Gustinak.

Marton Aron nem csak szerkesztette az Erdélyi Iskolat, hanem az egyik legszorgal-
masabb és nagyon jo toll( tanulmanyiréjanak is bizonyult. Az elsé vilaghaboribél sebe-
sulten leszerel6 hadnagy tavol kerllt a népet sijtd problémak erészakos megoldasatol,
sokkal inkabb az erészakmentesség apostola lett. irdsainak alapveté motivuma az,
hogy a két haborl kozoétt felnbttkorba ér6é nemzedék - melynek ifjisagi lelkipasztor-
ként, egyetemi lelkészként j6 ismerdje a késbbbi plspdk - haborls neveltetési kor-
osztaly, mely gyermekként akkor szerezte a vilagrél a meghatarozé tapasztalatait, ami-
kor az apak nemzedéke az elsé vilaghaboru frontjain harcolt. ,Panaszkodunk, hogy
néplnk elmaradott és rossz, hogy - kiiléndsen az ifjisag - elveszitette az apak tisztes
erkolcsi érzékét. (...) Gyokértelenll, a vallasos talajbdl is kiszakadva, rombol6é eszmék
hatan a romlas lejtéi felé sodrodik. De hat hogyne lenne igy? A mostani ifjisag nyild
szemekkel a habor( véres esztendeiben Iépett a vilagba. Apja kinn verekedett a nagy
mészarszék valamelyik frontjan. Az iskola haborus iskola volt, s itthon habords, meg-
romlott erkdlcsdk.” (Marton 1933a) Marton Aron, aki a két vilaghaborl kdzétti erkolcsi
talajvesztés ellenében bontakoztatta ki tevékenységét, tudta, hogy csak egy egész
nemzedék Ujboli kereszténnyé nevelésével teremthet erkolcsi, szellemi folytonossagot
szUl6foldje tarsadalmaban azért, hogy e nemzedék tagjai érett személyiségként nézze-
nek szembe a készilédé embertelenségekkel, mert: ,Foldet rengeté megrazkodtata-
sok bizonytalansagaban élink. Az egész vilag nyugtalan és lazasan keres.” (Marton
1933a) Sajat népe régrél orokolt kultdrajanak ismerete, sajat kora kultlrat rombold
tarsadalmi konfliktusainak ismerete és az egyhaz kildetésének vallalasa az Uj evan-
gelizacio korai apostolava avatta 6t. Az emelte Marton Aront kora sok més szellemi és
politikai vezet6je folé, hogy a keresztény identitast az egyébként letagadhatatlanul
szlikséges nemzeti identitas f6/é helyezte, mert Isten a Teremtd, a nemzet csak teremt-
mény. A huszadik szazad erkdlcsi valsaga értékrendi valsag. Abban all ez a valsag,
hogy emberek témegeinél az érdekek megel6zik az értékeket. Marton Aron vilagosan
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latott: tudta azt, hogy az egyetemes értékek elbébbre valok, mint az akarmilyen jogos és
érvényesitésre mélté érdekek.

Azt vallotta, hogy a kultdra erkélcsi-értékrendi tényez6 is, mert a tarsadalomban
rejlé igazsagtalansagok ott kezdddnek, ahol a tarsadalmi rétegek, csoportok nem tar-
toznak éssze a kultira kdzosségében. Marton Aron a nemzet fennmaradasa zaloganak
latta a kiegyenlitett, polgari tarsadalmat. Szamara a nemzet pusztulasa ott kezdddik,
ahol igénybe veszik a nép munkajat a kultdrak épitésénél, de nem részesitik a kultdra
tartalmabdl. Ennek kovetkeztében: ,Kevesek bliszkélkedtek, hogy milyen mivelt nem-
zet vagyunk, a nemzet nagy részének azonban a blszkeség tartalmarél tudata és a
nemzeti elkllonllésre kézzelfoghatd kiilondsebb oka nem volt.” (Marton 1934b)
Marton Aron szdmaéra tehat a kultira és az erkdlcs (szolidaritas, kozosségvallalas =
erkolcs!) 6sszetartozik. E tanulmanyaban az egykor tombds magyar nyelvszigetek eltl-
néséért az onfelmentd, mas népekre ujjal mutogato torténelmi magyar vezeto rétege-
ket teszi felel6ssé. Botranynak tartotta azt, ha a tarsadalmi rétegek kozott olyan tavol-
sag van, melyet lehetetlen atlépni. Tudta, hogy az Istennek tetszd tarsadalomban nin-
csenek Orokolt el6jogok, a tarsadalmi mobilitas tehat keresztény gondolat. Az el6z6
szazadforduld idején az esztergomi teolégiai tanar, majd székesfehérvari puspok
Prohészka Ottokar is hasonlé elveket vallott. Marton Aron a katolikus iskolarendszer fel-
adatanak tartotta azt, hogy segitse el a tarsadalmi mobilitast, ezt vallva pedig kriti-
zalta a tarsadalmi hatarokat kimerevitd iskolarendszert. ,Ha kozépiskolaink névendé-
keit a szUl6k foglalkozasa és lakdhelye alapjan osztalyozzuk, tanulsagos megallapitas-
hoz jutunk. Kozépiskolainkba nem azok jutnak be elsésorban, akik tehetségesek és
arravalok, hanem akik kozel kapjak s aranylag kevés koltséggel meguszhatjak; nem
azok, akiknél igény a tovabbtanulas, hanem akiknek szilei birjak; nem a legjobbak (...),
hanem akiket helyzetik utal be, elég sokszor a tehetségiikre vald tekintet nélkil.”
(Marton 1939) A katolikus iskola szerepe tehat az, hogy eldsegitse a rétegek kozotti
mozgast, a tarsadalom atrétegz6dését, amit - a magyar ,Uri” tarsadalom torekvéseivel
szemben - mar Prohaszka plspok is fontosnak tartott. Nem katolikus gondolat a tar-
sadalmi hatarok kimerevitése! Marton Aronnak ezzel a taniigyi gondolataval Németh
Laszlot allithatjuk parhuzamba, aki Magyarorszagon a Nemzeti Parasztpart szamara,
lllyés Gyula 6sztbnzésére 1945-ben megirta A tanligy rendezése ciml tanulmanyat,
melyben kézos miveltségi alapot szorgalmaz. ,,Az embereket nemcsak munkajukban
kell egy dolgoz6 csaladda tenniink, hanem muveltségiikben is. (...) Az (j iskolanak az
egész nemzet ala kell ilyen koz6s alapot adnia. - Németh ehhez hozzateszi: - A kaszt-
g0g (...) nevetséges és lazitd: mert jorészt eltlint kilonbségeket szeretne kils6ségekkel
rogziteni.” (Németh 1963, 142. p.)

Pedagbgiai alapelve volt, hogy a 19. szazadi pozitivizmus felfogasan tallépve, a
merd ismerthalmozast fel kell valtani a jellem nevelésével. ,Csak ismereteket kdzolni
nem elég. Az igazi cél a jellem nevelése.” (Marton 1933a) Ennek transzcendens alap-
ja kell, hogy legyen, és a tanulast élménnyé kell avatni. A katolikus pedagogia ,tegye a
hangsllyt a nevelésre. (...) Ne hagyja a tudassal megterhelt gyermekembert a termé-
szetes 0sztonok szeszélyére, hanem nemesitse, nevelje bele az emberi Iét természet-
folotti rendjébe. Kezében a tudas is legyen az Istene gondolatainak megmutatasa.”
(Marton 1933b; - az idézetekben I1évo kiemelések a szerz6tél.) A katolikus iskola legel-
s0 célja tehat, a tudas atadasat nem elhanyagolva, hanem azt magasabb sikra emelve
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az, hogy a gyermekbdl, az ifjibol Isten képmasat a lehetd legteljesebb mértékben
kibontsa. Azt vallja Marton Aron, hogy ,az iskola 6ncéld, tehat Iényegében erkdlcstelen
és tarthatatlan intézménnyé lesz, mihelyt az élettdl elvonatkozik, mihelyt a gyermeknek
csak ismereteket nyljt, csak az értelmet fejleszti, a tobbi lelki képességeket pedig elha-
nyagolja.” (Marton 1937b) Ezért ,az iskola legnagyobb gondja mar nem az, hogy a
tudas mindenaron valé hajszolasaval az ismeretek fakirjava nyomoritsa, (...) hanem
hogy az egész embert nevelje”. (Marton 1935) Az egész embert latva tehat, rendszer-
hibanak tartotta azt a tantigyi 6rokséget, melyben iskolak ,a régen rokkantta lett intel-
lektualizmus terheltségével folytattak mikodésiket”. (Marton 1934a)

Lehetnek mai ,intellektualistak”, akik populizmusnak tartanak azt, hogy Marton
Aron terheltségnek tartja az intellektualizmust. De akkor nem ugyanilyen ,populista”
volt-e Prohaszka, aki abban latta az intellektualizmus terheltségét, hogy az a termé-
szetes tapasztalatbol probalt természetfelettirdl beszélni? ,Az intellektualizmus (...) Azt
gondolta, hogy az életnek s a létnek fenekére lathat, s hogy fogalmai - ezek emberi
kategoriak - lesznek a nagy valésag mértékei. - Majd alabb igy folytatja: - Akik a dokt-
rinér liberalizmus s a fonnyaszto intellektualizmus malarias levegéjében néttek fol,
azok nem értik meg, hogy mi a kllonbség az absztrakt elvek s a valosag (...) kdzt.”
(Prohaszka 1929, 314. p.) Prohaszka tudja, hogy ,a valésag messze féliimulja a fogal-
makat”, (Prohaszka 1990a, 96. p.) és azt is, hogy ,kevesebbet okoskodni s tdbbet élni,
tenni, szeretnil”, (Prohaszka 1990b, 100. p.) mert: ,Nem lehet filozéfiat teremteni
fogalmakkal, hanem ahhoz sziv is kell.” (Prohaszka 1990c, 104. p.) Prohaszka és
Bergson kozel alltak egymashoz, Bergson is e gondolatkérben mozog: ,Gondolkoda-
sunk a maga tisztan logikai formajaban képtelen felfogni az élet igazi természetét s a
fejlédés aramlasanak mélységes értelmét. (...) nincs a gondolkodasunknak kategoriaja
(...), mely pontosan railleszkednék az élet dolgaira.” (Bergson 1930, 2. p.) Fentebb a
kivalé roman szociol6gust, Dimitrie Gustit emlitettiik, Bergsontdl pedig nem nehéz
6hozza kanyarodni, akit a nagybeteg Bergson, hallva, hogy Gusti Parizsban van, beteg-
agyahoz kéretett. Henri Bergson feltétlenil latni akarta azt az embert, aki Bukarestben
logikus, racionalis szociologiat épitett fel arra a gondolatra, mely szerint az intuicio, a
szivbeli rdérzés a masik emberre és kultlrajara ér annyit, mint a merd racio. Gusti az
intuicionak nagy jelentéséget tulajdonitva, a pozitivista ismerethalmozas (Marton Aron
az élet valés aramlasaba val6 behelyezkedésre, a kultira belsévé tett ismeretére
helyezte a hangsulyt. (Gusti 1976, 223. p.) Azt, hogy barmely kultiraba mindenki beil-
leszkedhet, aki szereti és érteni akarja a népet, a magyar folklorista, Likd Gabor bizo-
nyitja, aki Gusti tanitvanyaként magyar kultlrajaval teljesen azonosulni tudott a roman
kultaraval.

Marton Aron pedagbgiai és iskolan kiviili népmiivelé felfogasaval abban a szellemi
aramkoOrben helyezkedett el, melyben Prohaszka plspokoét, Henri Bergsont vagy
Dimitrie Gustit is 1atjuk. Tudni fontos - de kevés. Elni, mégpedig Istennek tetszéen, és
szeretni: ebben van a kiteljesedés. A népben €16 belsd szellemi energiak alkoto felsza-
baditasa, a népismeretnek az evangelizacidba valé beemelése ugyanaz az igény, mint
amit Bergson és Gusti is kifejezett abban az igényben, ami szerint a val6saggal egyutt
kell éIni, ndvekedni, ahelyett hogy pusztan kivilrél, valamiféle intellektualis magassag-
bol szemlélnénk. Tegylik hozza ehhez, hogy akik nem csak intelligensek, hanem bdl-
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csek is (mint Marton Aron, Prohaszka Ottokar, Henri Bergson és Dimitrie Gusti), azok
felismerik a récié korlatait. Es az az igazan korlatolt, aki még a sajat korlataival sincs
tisztaban. A Marton Aron &ltal biralt, merében ismereteket halmozé, a személyiséget
nem latd pozitivista iskola ebben a korlatoltsagban volt érintett.

Marton Aron, aki ekkor méar a gyulafehérvari székeskaptalan legfiatalabb kanonokja
volt, 1938-ban és 1939-ben révid ideig kolozs-dobokai féesperes és kolozsvar-belvaro-
si plébanos is volt. Mailath Gusztav Karoly plspok, hdsiink felfedezbje és mestere
ekkor mar betegen Budapesten élt. Ugyanekkor néhany honapig Vorbuchner Adolf volt
a gyulafehérvari megyésplispok, akit német apja és magyar édesanyja révén két nép
vallhatott magaénak. Vorbuchner Adolf 1938 szeptemberében révid betegség utan
meghalt. A Szentszék ekkor, a kaptalani valasztast megel6zve, Marton Aront nevezte ki
a gyulafehérvari egyhazmegye apostoli kormanyzéjava, ami annak jelzése is volt, hogy
a papa szivesen latna 6t a plispoki székben. E szandék meg is valosult, mert XI. Pius
papa 1938 karacsonyan az akkor negyvenkét éves, tizenot esztendoényi lelkipasztori
tapasztalata soran sokat bizonyitott Marton Aront nevezte ki a Szent Istvan altal alapi-
tott 6si erdélyi plispoki székbe. Marton Aron plispokké szentelése 1939. februar 12-én,
a kolozsvari Szent Mihaly-templomban volt, melynek eddig, néhany hénapig a pléba-
nosa is volt. A vilagegyhaz gyaszolt ezen a napon. Az el6z6 nap, februar 11-én halt meg
XI. Pius papa, akivel 1931-ben Marton Aron személyesen is talalkozott, és aki szemé-
lyes aldasat adta ifjusagi lelkipasztori munkajara.

Vészj6sléan borls volt mar az ég Eurdpa folétt, amikor Marton Aron pilispokként
Gyulafehérvarra érkezett, hogy atvegye a hatalmas egyhazmegye kormanyzasat. Amit
akkor a nagyhatalmak politikusai nem akartak észrevenni, arra Marton Aron 1937-ben
az Erdélyi Romai Katolikus NépszOvetség igazgatdjaként profétai latassal felhivta a
figyelmet. , A népek gyilkos versengésének vagyunk tanui és egyben megéléi. A népeket
meghataroz6 természetes killonbozoségek ellentétekké, az ellentétek pedig termé-
szetellenes gy(il6lkddéssé fajultak s féleimetesen kavarognak az emberiség feje folott
meggy(ilt viharfelh6k. Senki sem tudhatja, mi lesz, ebbdl a vilagvajidasbdl mi sziletik
meg. De egy biztos: akar bekovetkeznek a készlld katasztrofak, akar gy6z a békés
belatas, a mostani kavargasbél a jovébe csak azok a népek menthetik at magukat,
amelyek munkaba tudjak allitani 6sszes szellemi és erkolcsi erbiket. Vajon lesz-e a
magyar népnek Széchenyi-lelkiletl értelmisége, amely belatja ezt és a torténelem
szandékat erés markolassal és lazas munkaval az élet irdnyaba forditja?” (Marton
1937a) Méarton Aronnak az egész evangelizaciés és népmiivels tevékenysége azt céloz-
ta meg, hogy a nép n6jon fel az 6t éré kihivasokhoz, hogy azokra felnétt és erkdlcsos
valaszt adjon, hogy ne legyen a diktatorok altal manipulalhat6, sodrédé tomeg. E pro-
fétai figyelmeztetése a fiatal kolozsvari értelmiség folybirataban, a Hitelben jelent meg,
annak az elsd vilaghaboru idején vilagra nyild, ,haborls neveltetésli” korosztalynak a
folyirataban, melynek evangelizélasat Marton Aron sajat feladatanak tekintette.
Kérdése mozgbsitd erejli volt a készil6dé masodik vilaghaborival szemben.

A harom nép altal lakott és hat-hét vallast befogado Erdély a nemzetek és vallasok
bonyolult dsszefliggését mutatja. Ez a fold alkalmas terllet lehet arra, hogy haborls
hangulatot szitsanak, még ha igaz is, hogy ez a tlirelem foldje. 1939 szeptemberében
a hitleri Németorszag és a kommunista Szovjetunié lerohanta Lengyelorszagot, amivel
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kitort a masodik vilaghabord. Marton Aron 1937-ben megfogalmazott gondolataval
élve: nem a békés belatas gyézott, hanem bekovetkezett a készil6dd katasztrofa.
Ezutan mint megyéspuspok, 1939 novemberében beszédet mondott az Egyhazmegyei
Tanacs kozgy(ilésén. Beszéde lelkipasztori és iskolaligyi témakat tartalmazott - azon-
ban amit e beszéd végén elmondott, azt nemzetkdzi mércével is az egyik elsé haboru-
ellenes tiltakozasnak tekinthetjik. Beszédének ez a része azt célozta, hogy szUl&fold-
jén tompitsa a haborls hangulatkeltés élét. ,Ugy érezziik, mintha az eseményekben,
melyek az 6sz elején kirobbantak és megremegtették egész Eurbpat, egy sotét végzet
kelt volna fel, hogy végrehajtson egy szornyl itéletet az emberiségen. (...) Az id6k
Uranak, az Ur Jézusnak a szavaival felelek: ne fogyatkozzék meg a ti hitetek testvére-
im, s ne féljetek azoktdl, akik a testet megdlhetik, de a Iélek fol6tt nincs hatalmuk. (...)
Ne legyetek kicsinyhitliek, testvéreim, ne ejtsen kétségbe a hatalom latszata! A hata-
lom Istent6l van és azért van, hogy Isten térvényeinek érvényt szerezzen, az igazsag és
a szeretet parancsait megtartsa. S minden hatalom szamara, amely ellenkezd utakon
jar, elkdvetkezik a pillanat, amikor 6nteltsége kdvetkeztében (...) nem tud a helyzetnek
ura lenni, hanem a megsértett jogrend, igazsag és szeretet lesz Urra folotte. Ez a hata-
lommal valé visszaélés logikaja (...) A vallainkra nehezedd szerep nagy és felel6sség-
teljes, de Ggy becslinek meg s az id6k mérlegén annyit nyomunk, amennyi értéket
6nmagunkban, magatartasunkban, feladataink teljesitésében felmutatunk. (...) meg-
éri, hogy a nyomaszt6 jelenben is tantorithatatlanul, bizalommal dolgozzunk, és min-
dent megtegylnk a szent célért, azokért, akik utanunk kévetkeznek.” (Marton 1939)

A torténelmi személyiség nagysaganak feltétele az, hogy felismerje a kora altal
adott feladatokat, és helyesen mérje fel a megvalésitas feltételeit. Marton Aron mind-
kettének maradéktalanul megfelelt, akkor is, amikor a k6zosségformalas érdekében az
egész tarsadalmat atfogd népmivel6 rendszert dolgozott ki, de rogton plspoki miiko-
dése kezdetén is, amikor a vilagpolitika allitotta feladatok elé. Nagysagat fokozza, hogy
az 6 helyzetében - kisebbségi helyzetben és kisebbségi egyhazzal - nemcsak az volt a
kérdés, hogy mit kell, hanem az is, hogy mit lehet tenni. Aki a vilag altal perifériara szo-
ritva, ilyen szlikre szabott lehetéségek kdzott is helyesen latta, és az evangélium altal
alakitott lelkiismerete szerint végezte teenddit, azt csak a legjobban Osszehangolt
kozosségi felel6sség és torténelmi gondolkodas jellemezhette. 1938-ban Miinchenben
a Nyugat Hitlerre bizta Eurépa keleti felét, melyet Nyugaton talan mar nem szamitottak
Eurépahoz. Marton Aron teljes politikai elszigeteltségben - Chamberlain és Daladier
Europajatél semmit nem varhatott! - bebizonyitotta, hogy az Istenre figyelé ember sza-
mara a tartos fenyegetettség és a kiszolgaltatottsag allapota a j6zan ész iskolaja lehet,
a megprobaltatasok vallalasa pedig a Iélek emelkedettségéhez vezet.

Még két éve sem foglalta el plspoki székét, amikor 1940-ben a masodik bécsi don-
tés kétfelé osztotta egyhazmegyéjét. Erdély északi része és a Székelyfold az 1940 és
1944 koz6tti id6re Magyarorszaghoz kerllt vissza. Az erdélyi magyarok tilnyomd tébb-
sége ezen a terlleten él. A plspoki székhely, Gyulafehérvar az Antonescu-féle Romania
tertletén maradt. A nemzetiségi statisztikaval alatdmaszthato lett volna, ha Marton
Aron Eszak-Erdély és Székelyfold teriiletére koltdzott volna, ahol az erdélyi katolikusok
tdlnyomé tobbsége él. A hittudomanyi féiskolat at is koltoztette Kolozsvarra, mert a
papsag utanpédtlasa a Magyarorszaghoz visszakerl(lt terlletrdl volt biztosithaté. Sajat
személyének azonban a nehezebb utat valasztotta. Gyulafehérvaron, roman terileten
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maradt, vallalva ezzel a dél-erdélyi sz6rvanymagyarsag pariasorsat, tudatosan vallalta
a masodik vilaghabord idején kilonésen nehéz, kiszamithatatlan kisebbségi sorsot.
Mérton Aron mindig a kiszolgaltatottak oldalan &llt - és az 1940-ben eléallt helyzetben
kilonleges alkalom adddott arra, hogy a sorsvallalo, az arnyékos oldalra szorult embe-
rek értékeit hangsulyozza.

Az Erdélyi Iskola Kolozsvaron maradt, a sajtoban igy nem publikalt tébbé, viszont
korleveleivel - esszészerl formaban - felekezettdl és vilagnézettdl fuggetlendl, minden
ember szamara kévethetd, a haborus szellemmel szemben kévetendd utat jellt meg.
»Ha ismeretlenségben éltek és kicsinyek vagytok is, Isten orszagaban nem vagytok elfe-
lejtett nép. A foldmUvesnek, a munkasnak, iparosnak, kereskedbnek és az élet és kul-
tlra ezer mas munkasanak az érdemeit a vilag nem szokta emlegetni, Isten azonban
nyilvantartja.” (Marton 1941) A tébb nemzetiség altal lakott Erdélyben (roman fennha-
tosag alatt, Dél-Erdélyben élve) nem engedett a nemzetiségi uszitasnak, nem mutoga-
tott ujjal a szomszéd népre. Ehelyett a kis népek kdlcsonds feleldsségérdl és a nagy-
hatalmak kényszerité erejérél beszélt. ,A gylldlet lobogasat sem oltja a kiontott ten-
gernyi embervér. A haldlos elszantsagot, amellyel az ellenségek egymassal szemben
allnak, nem fékezi a rengeteg szenvedés, pusztitas és erbfeszités. A politika és hadve-
zetés nagylizemeiben a donté felvonulas és 0sszecsapas tervein dolgoznak lazasan. S
hidaba reng a fold az adaz tusara felgy(lt nagyhatalmak mozdulatai alatt, a kis népek -
a latott és megtapasztalt borzalmak ellenére - acsarkodva fenik egymasra fogukat.”
(Marton 1944) A kis népek kozll, melyek k6zé a magyarok és a romanok is tartoznak,
nem emel ki senkit semmilyen értelemben. A nagyhatalmak koz6tt sem ,valogat”, nin-
csenek ,kedvencei”, mert Marton Aron igazodasi pontja soha nem hatalmi-politikai
centrum, hanem mindig az Istent6l adott értékrend volt.

Az 1940 és 1944 kozotti idészakban Marton Aron Gtlevéllel latogathatta egyhaz-
megyéjének a nagyobbik részét. llyen alkalom volt 1944. majus 18-an, amikor pap-
szentelésre érkezett Kolozsvarra. Harom nappal korabban kezd6dott az akkorra mar
gettoba Osszegyljtétt magyarorszagi zsidésag halaltaborokba valé deportalasa. A pap-
szentelésen zsUfolasig tele volt a sok torténelmi vihart latott, katedralis méretd, gotikus
templom. Az itt dsszegydilt tdmeg el6tt bélyegezte meg Méarton Aron azt, amit a német
megszallok altal felallitott vazallus magyar kormany a zsidé emberekkel megtett. , Aki
felebaratja ellen vét, veszélyezteti a kereszténység kétezer éves munkajanak egyik
nagy eredményét, az emberek testvériségének gondolatat. Nem keresztény, hanem
pogany szellemben jar el, s - akarva, nem akarva - csatlakozik azokhoz a torekvések-
hez, amelyek fajokra, elkilonllt tarsadalmi osztalyokra és 6nzd szdvetkezésekre bon-
tottak, egymassal szembeallitottak, és kibékithetetlen ellenségeskedésbe hajszoltak a
népeket. Aki a felebarati viszonyt az emberek egyik csoportjatol barmilyen meggondo-
lasok alapjan elvitatja, az magara vonja az itéletet, hogy adott esetben 6t Ggy tekintsék,
mint poganyt és vamost, ami az evangélium nyelvén térvényenkiviliséget jelent. (...)
Ertesiiltem, hogy hiveim az egyhazmegye legkeletibb hataratél kezdve mélységes meg-
dbébbenéssel fogadtak ismert személyiségek szabadsaganak korlatozasaroél és bizony-
talan sorsardl elterjedt hireket. Ugyanigy aggodalommal kisérték a zsidok ellen az utéb-
bi id6kben végrehajtott intézkedéseket. Orémmel hallottam hiveimnek ezt az erkélcsi
felfogasat, véleményét és itéletét, és fépasztori bliszkeséggel emlitem fol, mert ez szé-
les tdmegek felfogasa véleménye és itélete, s egylttal 6rvendetes jele annak, hogy az
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igazi katolikus szellem mélyen benne gydkerezik és ma is eleven erével él népunk lel-
kében.” (Marton 1988b) E sorok irdja szemtanttél hallotta, hogy a beszéd elétt Marton
Aron a kolozsvari plébanian elmondta azt, hogy mire késziil. A templom akkori pléba-
nosatol azt is tudjuk, hogy szabadon, papir nélkiil beszélt. Kis Gyorgy, a veszprémi egy-
hazmegye papja, aki zsidd csaladban szlletett, majd katolikus pap lett, interjiban
beszélt arrél, hogy Marton Aron beszédének szovegét a Slachta Margit altal vezetett
Szent Lélek Szovetség budapesti irodajaban 1944 nyaran sokszorositottak és terjesz-
tették, ami akkor Budapesten a zsidé lakossag szamara erésitést, a keresztény lakos-
sag szamara pedig Utmutatast jelentett. (Szenes 1986) Slachta Margit a Szocialis
Testvérek Tarsasaga alapitd rendfénoke volt, és e rendnek erds kozossége volt
Kolozsvaron. Ebbél arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kolozsvari rendtagok gyorsirassal
rogzithették a széveget, hogy aztan sokszorositani és terjeszteni lehessen. Marton Aron
beszéde Kolozsvaron kdzvetlen batoritast jelentett arra, hogy az ild6zotteket tamogas-
sak. Rendhazak, kérhazak nyljtottak menedéket az lldozétteknek. A kolozsvari egye-
tem klinikajan példaul Haynal Imre és Miskolczy Dezs6é professzorok iranyitottak az
Uldozottek mentését, akiket betegként fektettek be. ,,Haynal Imre professzor gyakran
bombariadék alkalmaval, az éj leple alatt osont be a zsidé betegek hazaba.” (Léwy
2005, 251. p.)

Négy nappal e beszéd elhangzasa utan Marton Aron még Kolozsvarrél levelet irt a
kolozsvari deportalasok legfébb feleléseihez, a magyar belligyminiszterhez, a Kolozs
megyei féispanhoz és a kolozsvari rendérfékapitanyhoz, melyben a deportalas azonnali
leallitasat kovetelte: ,Tegnap értesiiltem, hogy zsidé-cimen az elmdlt napokban 6ssze-
gyljtott zsidokat és keresztényeket el fogjak szallitani. Amit az ilyen szallitmanyok keze-
Iésérdl és jovd sorsarél mondanak, az ember nem tudja megddbbenés és mélységes
megrenddlés nélkil hallani.

Kotelességeim visszahivhak munkahelyemre, Romaniaba, de emberi, keresztény és
magyar kotelességemnek tartom, hogy visszaindulasom el6tt az illetékes hatdsagi
tényezbket szeretettel és Isten nevében kérjem, hogy az embertelenségeket akada-
lyozzak meg, vagy ha erre nem képesek, ne miikddjenek tobb ezer ember elpusztita-
sara iranyul6 cselekményben kozre.

Ezekben a végzetes napokban minden felels embernek éreznie kell, hogy nemze-
tlink sorsa és vele egyiitt mindnyajunk sorsa is Isten kezében van, nem lehet tehat
Isten bosszlallasat magunk fejére hivnunk olyan blndk elkdvetésével, vagy azokban
vald kdzremUikddéssel, amelyeket a katekizmus az égbekialté blindk kdzé sorol, s ame-
lyeknek foldi megtorlasa a tapasztalat szerint nem marad el.” (Marton 1988c)

A jeruzsalemi Jad Vasem Intézet 1999-ben a Vilag Igaza (Népek Igaza) cim odaité-
Iésével ismerte el Marton Aronnak az erdélyi zsidésag megmentésére iranyuld torekvé-
seit.

Marton Aron mar a masodik vildghabori alatt és az utan is felvetette a keresztény tar-
sadalomnak a masodik vilaghabori miatti felelésségét. A vilaggal szemben megfogal-
mazott kritikajat 6sszekototte a keresztény tarsadalmak kritikajaval. Mig egy bizonyos

1 Marton Aron izraeli kitiintetése. Uj Ember, 2000. &prilis 16.
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barokkos szellemiségli, 6ncélu egyhazfelfogas hajlamos volt a sajat vélt tokéletessé-
gének a tudataban élve a ,biinds vilag” felé ujjal mutogatni, addig Méarton Aron az egy-
haznak a vilag iranti felel6sségét atérezve, feltette a kérdést, hogy az egyhazias szinbe
Oltoztetett ,félkereszténység” mennyiben felelbs azért, ami a haboriban tortént. ,A
kereszténység nem lehet félkereszténység, hanem totalis: vagy egész, vagy semmi. A
félkereszténység nem képes megkdtni az omld partot.” (Marton 1945b) ,Ha keresztény
tarsadalmak lelki arcan, szellemi és erkdlcsi magatartasan pogany vonasok tlinnek
eld, a felelésség aldl a tarsadalom tagjait sem lehet felmenteni. A tarsadalom nagy
elfordulasa Istent6l nem mehetett volna végbe a mi kdzrem(kddésink és mulaszta-
sunk nélkul.” (Marton 1945a) ,Bizonyos mértékben mindnyajan felelések vagyunk
azért, ami tortént: a mai tarsadalom téves fejlddéséért, az okozott karokért és az erkol-
csi emelkedettség hianyaért. A kereszténységgel sokszor csak paradéztunk, alkalmi
koponyegként viseltlk, de torvényeit egyéni életlinkben sem kovettik és féképp eltir-
tlk azt, hogy a keresztényi elveket a k6zéletb6l minden |ényeges vonatkozasban kiki-
sz6boljik. Most Utott a jovatétel 6raja.” (Marton 1988e) A kereszténység felelbssége
mellett elitélte azt a pogany felfogast is, mely a nemzetnek abszolut érvényt tulajdoni-
tott. ,Az elfajulas azzal kezdddoétt, hogy egyoldall tilzassal a nemzetnek kdzépponti
jelentdséget tulajdonitottak, és ebbdl kiindulva megengedhetbnek tartottak, hogy a
nemzeti érdeknek minden mas érdeket alarendeljenek. A legveszedelmesebb tulzasat
ez a felfogas abban a mozgalomban érte el, mely az emberiség csaladjat alsébbrend(i
és fels6bbrend( fajokra osztotta.” (Marton 1988d, 121. p.) Marton Aron magyarként
nem volt elfogult, és nem fogadta el a magyarok elleni elfogultsagot sem. A masodik
bécsi dontés altal kivaltott helyzetben kdicsénés, egyforma magyar-roman felelésség-
rél beszélt. ,A politikamentes és elfogulatlan térténetiras feladata lesz, hogy a ketté-
osztott Erdély két kisebbségének (a romannak Eszak-Erdélyben és a magyarnak Dél-
Erdélyben - V.L.) egyidejl szenvedését és annak okait feltarja és mérlegre tegye.
Minket sulyos esztend6k sulyos tapasztalatai annak a végtelenul lehangol6 végso
kovetkeztetésnek levonasara kisértenek, hogy ahol a nemzeti érdek egyoldalu és tiirel-
metlen eltulzassal minden mas érdek folé emeltetik és ez a felfogas behatol a lelkek-
be, ott kisebbségi ember szamara szabad emberhez mélté élet nem lehetséges.”
(Marton 1988d, 126. p.)

A masodik bécsi dontéssel Magyarorszaghoz visszacsatolt terlilet 1944 6szétél Gjra
Romaniahoz kerilt. 1945-t6l a kommunista part tamogatasaval a Magyar Népi
Szovetség lett a romaniai magyarsag monopolhelyzetet élvezé politikai képviselbje. A
Magyar Népi Szovetség vezetdsége 1945 novemberében a romaniai magyarsag meg-
kérdezése nélkiil, s6t sajat tagsaganak megkérdezése nélkil nyilatkozatot fogalmazott
meg, mely szerint az erdélyi magyarsag Romaniahoz szeretne tartozni, mert Romania
biztositjia a nemzetiségi jogokat. Ezt a nyilatkozatot a roman killgyminiszter kivitte a
parizsi béketargyalasokra. Errél értesiilve Marton Aron Ggy itélte meg, hogy a Magyar
Népi Szovetségnek nem volt felhatalmazasa egy ilyen nyilatkozat megtételére és nem
is tekintheti magat az erdélyi magyar tarsadalom kizarolagos képvisel6jének. Az erdé-
lyi magyar tarsadalomnak a Magyar Népi Szovetséggel legalabb azonos jogl képviseldi
a magyar felekezetek, melyek csaknem teljesen atfogtak e tarsadalmat. Ugyanakkor ott
voltak az autoném romaniai magyar gazdasagi és szovetkezeti tomorilések, valasztott
vezetSikkel és az dsszesen koriilbeliil 800 ezer fés tagsagukkal. Marton Aron a Magyar
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Népi Szbévetség nyilatkozatarol érteslilve, egykori tanitvanyat és kévetlen munkatarsat
Venczel Jozsefet bevonva, megbeszélést kezdeményezett a gazdasagi és szovetkezei
tomorulések vezetbivel és az erdélyi reformatus puspodkkel. Venczel Jozsef ekkor szoci-
olégiat és matematikai statisztikat tanitott a magyar nyelv( kolozsvari Bolyai
Egyetemen. A megbeszélésen arra az eredményre jutottak, hogy memorandumot kell
kildeni a parizsi béketargyalasokra, melyben azt javasoljak, hogy a békekonferencia
etnikai alapon hizza meg a magyar-roman hatart. A memorandumhoz az erdélyi nem-
zetiségi statisztikai viszonyokat jol ismerd Venczel Jozsef rajzolta meg Erdély etnikai tér-
képét, melyen olyan hatart javasolt, mely kisebb terlletet hagyott volna Magyarorszag
szamara, mint amit a masodik bécsi dontés juttatott. Ezzel az 1940-ben adott terlilet-
nél kisebb kerllt volna Magyarorszaghoz, viszont e kisebb terlleten teljesen egyértel-
mi{ magyar tobbség lett volna. A memorandumot a bukaresti magyar kovet segitségé-
vel eljuttattak a nagyhatalmakhoz. A bukaresti magyar kévet 1946 aprilisaban arr6l
tajékoztatta a memorandum alairéit, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok egyértelmiien
tamogatja a kezdeményezést, viszont a Szovjetunié és Franciaorszag egyértelmien
elutasitja. Ami rosszabb, elutasitd volt a Szovjetunié altal tamogatott Rakosi Matyas,
Magyarorszag kommunista ura is. Az igazsagosabb orszaghatar meghtzasara iranyuld
erdélyi magyar kezdeményezés ezzel elbukott. (Lakatos 1987; - az itt jelzett adatok a
Teleki Laszl6 Intézet fennallasanak idejére vonatkoznak.) A kérdéshez tartozik az is,
hogy ugyanekkor Magyarorszagon Bibd Istvan, a széles politikai palettan elfogadott
nemzetkozi rangu jogfilozofus is megirta A kelet-eurdpai kisallamok nyomortsaga cimi
konyvét, melyben szintén az etnikai hatarokat javasolta.

1945-ben egyre szaporodtak a romaniai magyarokat éré jogsértések. Marton Aron
1946 januarjaban levelet irt Petru Groza miniszterelndknek, aki jol beszélt magyarul és
akivel személyes ismeretségben allt. Petru Groza az erdélyi magyarok kdzott népszer(
volt, Marton Aron is nagyrabecsiiléssel irt réla: ,az &ltalanos gy(ilolkodés kozepette
megértd hangon csak Nagyméltésagod szblott”. Levelében Marton Aron felréja, hogy a
magyar tannyelvi iskolaknak teljesen hianyzik az anyagi alapja, a kolozsvari magyar
egyetem az ingatlanaitél megfosztott allapotban van, az 1945. évi roman féldreform a
magyar gazdakat hatranyosan kiildnbozteti meg, és az allampolgarsagi térvény rendel-
kezései miatt torzsokos erdélyi magyarok veszitik el az allampolgarsagukat. Felréja azt,
hogy a demokratikus legitimitassal nem rendelkez6 Magyar Népi Szdvetség monopol-
helyzetet élvez, szabad valasztas hijan a Magyar Népi Szovetség nem tekinthet6 a
magyar kisebbség hiteles képviseldjének: ,,A romaniai magyarsagnak ma nincs maga-
valasztotta politikai képviselete.” (Marton 1988a.)

A két diktatira, a nacizmus és a semmivel sem kilénb kommunizmus ko6zott
Mérton Aron az allam feladata és a demokracia mibenléte fIott is elmélkedett.

Amit az allamrél - a totalis diktatlrat mar megtapasztalva és az embert a készll6-
dé Uj diktataratol is féltve - 1945-ben Kolozsvaron elmond, abbdl az derul ki, hogy elis-
meri a hatalomnak az Istent6l ered6é mivoltat, de nem elégszik meg ennek megfogal-
mazasaval, mert a hatalom gyakorléi ennek elismerésével még akar dnmagukat is iga-
zolnak. Azt is hozzateszi ehhez, hogy ha a hatalom Istent6l van, akkor gyakorlasanak
maddja is csak az evangéliumi normak szerint toérténhet, a hatalom tehat éppen e logi-
ka szerint nem lehet 6ncéld, hanem az emberek szolgalataban kell alinia. ,Szilard jog-
rend és fliggetlen birdsag nélkiil nincs tarsadalmi béke. (...) Es el kell ismertetni azt az
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elvet, hogy az allam szolgalataban allo testiletek és hivatalnokok is felelésségre von-
hatdk, a szabadsagot, tulajdont, becslletet, az egyesek boldogulasat és 6rok Gdvossé-
gét - vagyis az ember elidegenithetetlen jogait - sért6 rendelkezéseket kotelesek visz-
szavonni, és ha kart okoztak, kotelesek azt az okozott kart megtériteni. Nagyon régen
volt, amikor az allamrél lelkesedéssel, és mint az emberiség egyik legnagyobb jotevs-
jérdl beszéltek. Ma a tudomany is tehetetlen(il és bizonyos kétkedéssel all ezzel a foldi
hatalmassaggal szemben. (...) Keresztény felfogas szerint minden kdzosség, s igy az
allam is csak eszkdz az emberek javanak szolgalataban. (...) €s a ma él6 nemzedékek-
nek vallalniok kell, hogy az allam feladatai kortl felburjanzé hamis elméletek karos
hatasat kimutassak, a tévedéseket eloszlassak és az allamhatalom ala erkélcsi alapot
vessenek, hogy felismerjék és elismertessék azt az igazsagot, hogy foldi vonatkozas-
ban az uralkodas legmélyebb értelme, s igy az allam legdsibb és egyediil igaz indokla-
sa: a szolgalat, a tarsadalomnak, a kézjonak, az 6sszes polgarok javanak a szolgala-
ta.” (Marton 1988e)

A demokraciardl 1946-ban Marosvasarhelyen beszélt, és beszédét korlevél forma-
ban is kiadta. Marton Aron szerint a demokracia miikddéséhez tdbb sarkalatos jogot
kell biztositani, igy a vélemény szabad kinyilvanitasanak jogat és a szabad valasztas
jogat, ami feltételez egy harmadik jogot, az egyesiilési szabadsagot is. Méarton Aront a
demokracia és a szabadsag 6sszefliggése foglalkoztathatta, ha az ellenkezé vélemény
kimondasanak szabadsagaban azt latta, hogy a hatalom gyakorléi az ellenkezé véle-
mény ismeretében kapnak lehet6séget az dnellenbrzésre. ,A véleményszabadsag biz-
tositasa a demokraciara nézve egyenesen életkérdés. Ahol a véleménynyilvanitas sza-
badsaga korlatozva van, ott nem lehet demokraciardl beszélni. (...) Az egészséges
demokraciat az egészséges kdzvélemény alakitja, és ez csak ott miikddik, ahol szabad
az ellenkez6 véleményeket is kimondani.” llyen médon a hatalom ,az ellenkez6 véle-
mények elnyomaséaval a sajat gydngeségét arulja el”. (Marton 1946) Marton Aron az itt
leirtakkal a sajat személyiségét tarja elénk: természetesnek veszi azt, hogy sokféle
nézet élhet egymas mellett, nincsenek véleménymonopdliumok. Ha pedig a pluraliz-
must elfogadva elfogadta azt, hogy példaul az 6 véleményétdl eltéré nézetek is lehet-
ségesek, akkor 6, a parbeszéd mestereként, képes volt a sz6értésre, és e készségével
alkalmas volt arra, hogy a szekularizalt vilagban evangelizaljon. A két diktatlira kozott
egyedll a demokracia eszméjét tartotta emberhez mélté tarsadalomformalé gondolat-
nak. ,A mostani habori vérzivatarabdl, mint egy jobb kor hajnalcsillaga, a demokracia
eszméje roppent fel az emberiség egére. A gyotrelmek érajaban tamadt a népeknek az
a gondolatuk, hogy talan sok szenvedéstdl megszabadultak volna, ha az allamhatalmat
jobban ellenérzik és a hatalom birtokosainak a kezét a népakarattal megkotik. Sikerdl-e
a népnek ezt a célt elérni? Most folyik a sorsddntd kisérlet...” - irta és mondta 1946-
ban Marosvasarhelyen, amikor beszéde szerint ,az Gj Eurépa kérvonalai még elmoso-
dottak”. (Marton 1946) Ma feltehetjiik a kérdést: vajon a mai Eurépa kdrvonalai meny-
nyivel tisztabbak?

A roman ortodox egyhaz mindig ferde szemmel nézett az erdélyi romanok gorog katoli-
kus egyhazara, mely az erdélyi roman vallasunié 1698-as alairasa 6ta |étezett, és mely-
nek 1701 6ta plspoksége van. (Karacsonyi 1985, 217-218. p.) Az 1927-es konkorda-
tum megkotése utan Erdély és a Partium terliletén 6t roman nyelvii gorog katolikus pls-
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pokség miikodott. Az ortodoxia vallasi hegemoniara és egydttal minden romanok fol6t-
ti uralomra tort. Ennek jegyében lustinian bukaresti ortodox patriarka 1948. szeptem-
ber 19-én bejelentette, hogy megvaldsitjak a roman vallasi egységet. (Dr. Marton
1996b) Ezt kovetden pedig oktdber 1-jén renddri erdszakkal egy kisebb csoport gorog
katolikus papot, akik a papsag 6sszességének tiz szazalékat sem tették ki, Kolozsvarra
tereltek. E csoportban egyetlen plispdk sem volt. E papok fenyegetések hatasara egy-
hazi delegatusoknak mondtak magukat és felbontottak a Romaval 1698 6ta Iétez6 val-
lasi uniét. (Todea 1990) Hangsulyozni kell e 1épés torvénytelenségét. A konferenciat
ugyanis nem a katolikus egyhaz, hanem a gorogkeleti egyhaz és a roman allam szer-
vezte, igy az ott jelen 1év6knek semmilyen jogkorik sem lehetett. E konferencia utan,
december 1-jén a gorogkeleti egyhaz és a roman allam nem létezének nyilvanitotta a
gorog katolikus egyhazat. (Dr. Marton 1996)

Marton Aron, hirét véve annak, hogy megtdrtént a gordg katolikus papsag tiz sza-
zalékat sem kitevd, semmilyen felhatalmazassal nem rendelkez6 csoportnak a konfe-
renciaja, azonnal korlevelet adott ki, melyben az erdélyi roman katolikusok, a gordg
katolikusok segitségére sietett. A konferencia, mely torvénytelen médon kimondta a
ROMA&t6! vald elszakadast, oktéber 3-an ért véget. Marton Aron hdrom nappal késébb,
tehat Iényegében azonnal reagalt az egyhazat, azon bellll a roman ajkl katolikusokat
ért tamadasra. Oktéber 6-an adta ki azt a korlevelét, melyben felszélitja a papsagot,
hogy ha kell, (gy is tamogassak a betiltott, Uld6zott gorog katolikusokat, hogy a temp-
lomokba is fogadjak be 6ket. (Marton 1948a) Ot nap milva, oktéber 11-én egyszerre
két korlevelet is irt, melyekben szintén felszélitotta az erdélyi romai katolikus magyaro-
kat arra, hogy mindenben tamogassak az Uld6zott gordg katolikus romanokat. A két
korlevél kozul az egyiknek elrendelte a templomi felolvasasat, a masik kimondottan a
papsagot késziti fel az lld6zések idején tandsitanddé magatartasra. A vilagi hivok sza-
mara irt, templomban felolvasott koérlevélben irja: ,Ha tehat barki felelétlenul vallaso-
tok elhagyasara szélitana fel, ezen térvényekre (a roman alkotmany vallasszabadsagot
kimondd szakaszara - V.L.) vald hivatkozassal utasitsatok vissza. Nehéz helyzetben
Iév6 gorog katolikus testvéreinknek pedig legyetek tehetségetek szerint segitségiikre.
Vallaljuk vellk a testvéri szolidaritast, imadkozzunk értiik. Templomainkat készséggel
bocsatjuk rendelkezésiikre, mert lelkiink mélyébdl el kell itéinlink a legszentebb embe-
ri jognak, a vallasszabadsagnak ezt a megsértését.” (Marton Aron 1948b) Méarton Aron-
nak a gorog katolikus romanokat védd tevékenységét 1990-ben adott interjliban
Alexandru Todea biboros, balazsfalvai érsek is elismerte. (Todea 1990)

A roman kormany 1948 nyaran felmondta a Vatikannal 1927-ben kotott konkorda-
tumot, majd megjelent a kultusztérvény, mely allamositja az iskolakat, betiltja a szer-
zetesrendeket és megtagadja a katolikus egyhazmegyék legtobbjének az allami elis-
merését. A magyar lelkipasztori nyelvi gyulafehérvari egyhazmegyét, mint a legnépe-
sebb romaniai romai katolikus egyhazmegyét a kormany valtozatlanul elismerte. Ennek
bizonyara nem a kommunista kormanynak a magyar lelkipasztori nyelv iranti toleranci-
aja volt az oka, hanem az, hogy a kormany tudta, a legerésebb lelkipasztori egységet
kell maga ala gy(irnie (latszatmegegyezéssell) ahhoz, hogy a katolikus egyhazat legy6z-
ze. A kormany felszélitotta a katolikus egyhazat, hogy nyljtsa be miikddési szabalyza-
tat, a statutumot. A katolikus egyhaz nevében, a gorog katolikusokat is képviselve, a
kanonjog szabalyainak megfelelden, Marton Aron készitette el a stat(tumot. Ezt azon-
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ban a kormany, éppen azért, mert a kanonjog szabalyait kdvette, nem fogadta el.
Ezutan Marton Aron letartoztatasaig tarté huzavonak kezdédnek a statitum iigyében.
A megegyezés nem sziiletett meg, mert Marton Aron kdvetkezetesen olyan tervezetet
dolgozott ki, mely védi az egyhaznak a Krisztustol adott autondmiajat, a kormany elkép-
zelését pedig Marton Aron utasitotta vissza, mert az elvette volna az egyhaz autonémi-
ajat és az ateista allam eszkoztaraba rendelte volna az egyhazat. Marton Aront az
1949. majus-juniusi, szazezreket megmozgatd székelyfoldi bérmakordt és a csiksom-
ly6i plinkdsdi blcsu utan letartoztattak. Letartdoztatasa 1949. jdnius 21-én tortént,
amikor éppen a kormannyal folytatand6 targyalasokra indult. Vizsgalati fogsaga két
évig tartott, majd 1951. augusztus 7-én, koncepcios perben életfogytiglani bortonre
itélte a bukaresti katonai birésag. A perben hihetetleniil hamis vadat fogalmaztak meg,
eszerint Marton Aron és tarsai Tito jugoszlav marsallal és Rajk Laszl6 magyar bel-
Ugyminiszterrel szovetkezve Magyarorszagnak akartak volna atjatszani Erdélyt. A letar-
toztatas és az életfogytiglani itélet valédi oka az volt, hogy Marton Aron nem irta alé azt
a megallapodast, amely az ateista allamnak rendelte volna ala az egyhazat.
Bortonéveinek nagyobbik részét a maramarosszigeti fegyhazban toltétte, ahol egy cel-
laban raboskodott Pacha Agoston temesvari plspokkel, Boros Béla temesvari titkos
plspokkel (1990-ben érseki cimet kapott), Joseph Schubert bukaresti titkos plispokkel
és Alexandru Todea balazsfalvai gorog katolikus titkos plispdkkel, aki a rendszervalto-
zas utan balazsfalvai érsek és biboros lett. Az 6t plspdk olyan szellemi kdzosséget
alkotott, ami a cella falain tdlra is kisugarzott. Boros Béla tantskodott réla, hogy volt
olyan roman bortdondr, aki megtanulta magyarul a Miatyankot.?

1949 és 1955 kozott, Marton Aron szabadulasaig, ordinarius substitus minéségben
olyan egyhazmegyei kormanyzok vezették az erdélyi romai katolikus plspOkséget, akik
flggetlenek maradtak az allami torekvésektél. Ez a Marton Aron éltal, a letartéztatasa
elétt elinditott kormanyzati vonal 1951 marciusatél, Jakab Antal hivatalba Iépésétdl, a
Szentszék utasitasara titokban maradt. (Jakab Antal kés6bb tizenharom évet toltott
bdrtdnben, majd 1972-ben Marton Aron segédplispdke, 1980-ban pedig megyéspliis-
pokként az utdda lett.) A Marton Aron kormanyzati jogfolytonossagat atorokitd, ordina-
rius substitus minéségben kormanyz6 személyek kozll Boga Alajos, Sandor Imre és az
e feladatra felkészll6 Gajdatsy Béla bortonben haltak meg.

Az a megoldas, hogy titkos ordinarius kormanyozta a nyilvanos lelkipasztori struktd-
rat, a korszak kommunista egyhaziildézéseinek soraban egyedilallo és sikeres megol-
das volt. A gyakorlatban ez a rendszer Ugy m(kodott, hogy Eréss Lajos kolozsvari kap-
lan vezetésével volt egy - a rendszer széhasznalataval - ,6sszeesklivd” papi csoport,
mely kozvetitett a titkos kormanyz6 és a bortdénben 1évé plspdkhoz hd, nyilvanosan
mikodo lelkipasztorok kozott. A tikos egyhazkormanyzat kanonjogi biztositdja a kom-
munista hatdsag altal a dési kolostorba internalt, Rémaban egyhazjoghdl doktoralt
Gurzo Anaklét ferences szerzetes volt. Erdss Lajos két részletben 6sszesen tizenkét
évet tOItott bortdnben, illetve a Baragan-vidéki koncentraciés taborban. A hetvenes
években Marton Aron legkdzelebbi munkatarsa, plispdki irodaigazgato és nagyprépost

2 Boros Béla érsek szobeli kdzlése a szerz6 szamara.
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lett. Gurzo Anaklét hét esztenddt t6ltott bortdnben, a hetvenes években a gyulafehér-
vari papnevel6 intézet spiritualisa volt.

A titkos egyhazkormanyzat mellett, konspiracios okbdl részben attol fliggetlendil, tit-
kos plspokeik is voltak a romaniai katolikus egyhazmegyéknek. Boros Béla, a temes-
vari egyhazmegye tizennégy esztendét bortonben toltott titkos plspoke tajékoztatta e
sorok ir6jat arrél, hogy a titkos plispokdk soha nem voltak egylttal ordinariusok azért,
hogy ha az egyik vonalban letartoztatas torténik, az ne érintse a masik vonalat. Igy pél-
daul egy titkos plspok letartéztatasakor az ordinarius substitus szabadlabon maradt.
A titkos pUspokok feladata az apostoli folytonossag biztositasa lett volna abban az eset-
ben, ha a lelkipasztori munka teljes egészében ,fold ala” szorult volna. A titkos plspo-
kok és az adott egyhazmegye mindenkori ordinariusai ismerték egymast. Ezt a bonyo-
lult rendszert, melyet a kommunista hatésag soha nem latott at, a nuncius kiutasitasa
utan az olasz kovetség segitségével az Apostoli Szentszék mikddtette.?

A nehéz id6kben Romaniaban él6 katolikus plispokok sorsa a kdvetkezdképpen alakult:

Rémai katolikusok: Marton Aron gyulafehérvari megyéspiispok. 1949-ben letartoz-
tattak, életfogytiglani itélettel hat évet toltott bortdnben, tiz évet sajat hivatalaban moz-
gasszabadsagatol megfosztva, kényszerlakhelyen élt. Eréss Alfréd gyulafehérvari titkos
plspoOk. Varhato letartdztatasa el6tt, 1950-ben agyvérzésben meghalt. Macalik Gy6z6
gyulafehérvari titkos plspok. Bortdnben halt meg 1952-ben. Scheffler Janos szatmari
megyésplspok és nagyvaradi apostoli kormanyz6. 1950-ben kényszerlakhelyre hurcol-
tak, 1952-ben letartdztattak és ebben az évben bortdnben meghalt. Boldogga avattak
2011-ben. Bogdanffy Szilard szatmari és nagyvaradi titkos plspok. 1949-ben letart6z-
tattak, 1953-ban borténben meghalt. Boldoggd avattdk 2010-ben. Pacha Agoston
temesvari megyésplspok. 1950-ben letartdztattak, és 82 éves koraban 18 év borton-
re itélték. 1954-ben mar halalos betegen, nagyrészt megvakulva visszavitték a temes-
vari plspokségre, ahol révidesen meghalt. Boros Béla temesvari titkos pluspok. 1951-
ben letartoztattak, életfogytiglani bortonre itélték, bortdnben toltott tizennégy évet. .
Janos Pal papa 1990-ben cimzetes érsekké nevezte ki. 2003-ban halt meg élete 95.,
plUspdksége 55. évében. Anton Durcovici moldvai (iasi-i) plspok, bortdnben halt meg
1951-ben. Duma Janos (loan Duma) moldvai titkos plspok. Bortonben toltott tizennégy
vagy tizendt évet, 1981-ben halt meg. Alexandru Cisar bukaresti érsek. O volt az egyet-
len, aki elfogadta az allami hat6sag altal ra kényszeritett nyugdijat, ezért a Szentszék
is elmozditotta érseki székébdl. Ezutan borténbe nem kerlt, kényszerlakhelyre hurcol-
tak, ott halt meg. Joseph Schubert bukaresti titkos plspok. Letartdztattak 1951-ben,
bortdnben toltott tizennégy évet. Emigraciéban halt meg 1969-ben.

GOrég katolikusok: loan Suciu balazsfalvai apostoli kormanyz6. Letartéztattak 1948-
ban, bértonben halt meg 1953-ban. Liviu Chinezu balazsfalvai segédplspok.
Letartéztattak 1948-ban, bortdénben halt meg 1955-ben. Alexandru Todea balazsfalvai tit-
kos plspok. El6szor 1947-ben, majd 1948-ban tartoztattak le, ezutan a bortonbdl meg-

3 A titkos ordinariusok és a titkos plispokok mikodésérdl a kovetkezd személyektbl (egykori
résztvevoktdl) kaptam szdbeli informaciokat: Boros Béla érsek, egykori titkos plspdk; Jakab
Antal plispOk, egykori titkos ordinarius; Eréss Lajos nagyprépost, plspoki irodaigazgato, egy-
kori titkos ordinarius-jeldlt; Léstyan Ferenc féesperes, egykori titkos ordinarius, David LaszI6
egykori pUspoki titkar, Ferencz Ervin OFM.
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szOkott. Harmadszor 1951-ben tart6ztattak le, bértdnben toltétt dsszesen tizendt évet.
1990-ben balazsfalvai érsek, majd biboros lett. Alexandru Rusu nagybanyai pulspok.
1963-ban bortdnben halt meg. loan Dragomir nagybanyai titkos plspok. Bortdonben tol-
tott tizendt évet, 1985-ben halt meg. Valeriu Traian Frentiu nagyvaradi plispok, 1952-ben
bérténben halt meg. luliu Hirtea nagyvaradi titkos puspok, borténben t6ltétt dsszesen
tizenharom évet. luliu Hossu kolozsvar-szamosujvari plspok. Letartéztattak 1948-ban,
bértonben t6ltott tizenhat évet, mint in petto biboros, 1970-ben kényszerlakhelyen halt
meg. loan Chertes kolozsvar-szamosujvari titkos plspok, bortdnben toltott tizenharom
vagy tizennégy évet. Il. Janos Pal papa 1990-ben cimzetes érsekké nevezte ki. loan Balan
lugosi puspok. 1948-ban tartoztattak le, borténben toltott tizenhat évet, 1969-ben kény-
szerlakhelyen halt meg. loan Ploscaru lugosi titkos plUspok, borténben toltott tizenharom
vagy tizennégy évet. Vasile Aftenie plspOk, a balazsfalvai érsek bukaresti helynoke.
Letartoztattak 1948-ban, bortdnben halt meg 1950-ben.

Részben azért, mert a kommunista hatésag szamara kiismerhetetlen volt a titkos
kormanyzati rendszer, részben a genfi négyhatalmi targyalasokat kovetd nemzetkozi
enyhiilésnek kdszonhetden, 1955-ben Marton Aront szabadlabra helyezték. Nem kapott
sem kegyelmet, sem amnesztiat, természetesen nem is rehabilitaltak, hanem a hivata-
los meghatarozas szerint felfliggesztették az életfogytiglani borténblntetésének letolté-
sét. Az 1956-0s magyar forradalom leverését kdvetéen azonban a korabbi atmeneti eny-
hiilést Romaniaban is gyors politikai fagyas kdvette. Marton Aronnak 1957 janiusaban
bevontak a személyi igazolvanyat, amivel gyakorlatilag térvényen kivili allapotba helyez-
ték. Mozgasszabadsagat a plispoki palotara és az azzal egy telken 1évé gyulafehérvari
székesegyhazra korlatoztak. Tiz évig, 1967-ig volt hazi érizetben, ami alatt folyamatosan
fenyegette 6t az Gjabb beboértonzés lehetbsége. Franz Konig biboros, akit 1967-ben a
bukaresti patriarka meghivott Romaniaba, azzal a feltétellel fogadta el a meghivast,
hogy talalkozhat Méarton Aronnal, akinek kényszerlakhelyét ezért oldotték fel.

Marton Aron a bortdnbdl valé kiszabaduldsa utan, jogi helyzete miatt Gjabb bebor-
tonzéssel fenyegetve, valtozatlanul azt az elvet képviselte, hogy az egyhaznak a
Krisztus altal adott autonémia alapjan kell mikédnie, valtozatlanul tavol kell tartania
magat az immanens hatalmi térekvésektdl. Annyit jelent ez: valtozatlanul nem hodolt
be az ateista allamhatalomnak. Kiszabadulasa utan néhany hénappal, 1955 augusz-
tusadban Kolozsvaron jart. Egy gorog katolikus fiatalember, aki azzal a szandékkal
készllt papsagra, hogy betiltott, katakomba életet él6 egyhazanak, a gorog katolikus
egyhaznak a papja legyen, ekkor latta el6szér Marton Aront. Az akkori fiatalember neve
Lucian Muresan, aki ma a katolikus egyhaz biborosa és a balazsfalvai gorog katolikus
féegyhdzmegye nagyérseke. Idézzik fel az 6 emlékeit annak tanldsagaként, hogy
Marton Aron hajlithatatlan - a kommunistak szamara javithatatlan - médon semmibe
véve az egyhazra vonatkoz6 kommunista térvényeket, valtozatlanul érvényes egyhaz-
nak, a katolikus egyhaz érvényes ritusanak tartotta az erdélyi romanok betiltott egyha-
Zi kozOsségét. ,Kozelrdl latva az az érzésem tamadt, hogy egy szent elétt allok. Sem
akkor, sem most nem tudom megmagyarazni, amit akkor éreztem. Egészen rendkivili
volt. Utdna, egy szamomra emlékezetes napon, még azon év augusztus 16-an leirha-
tatlan izgalommal ministraltam egy szentmisén, amelyet & mutatott be a kolozsvari
Szent Mihaly-templomban. Oten voltunk fiatalok, egykordak és roman nemzetiségliek,
a gorog katolikus egyhaz fiai. (...) A szentmise utan néhany percre fogadott benniinket,
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és valasztékos romansaggal a kovetkezbket mondta nekilink: Ti egy martir egyhaz gyer-
mekei vagytok; hosszu éveket toltdttem plspdkeitekkel a borténben. Egész egyittlétliink
alatt példamutaté volt a viselkedéslk. Igaz testvérekként éltiink egyitt. Szerettik egy-
mast, €s készek voltunk barmind kinzast eltlirni és 6rommel feladldozni akar életlinket is
az egyhaz ugyéért.” (Fodor 2013) Majd pedig, amikor az 6t roman, gorég katolikus
ministrans kérte felvételét a gyulafehérvari magyar romai katolikus papneveldébe, fel-
vette 6ket, tudatva, hogy 6sszesen negyven gordg katolikus kérelem van. Nyilvan 6t sze-
mélyt észrevétlendil el tudott helyezni, amit megkonnyitett az, hogy akkor a sok ott tanu-
16 moldvai papnévendék ellatasara roman nyelvi képzés is folyt Gyulafehérvaron, koz-
tlk ,bujtatta” a szintén roman nyelvl gorog katolikusokat, akiknek katolikussagat az
allami hatésag nem ismerte el. Majd amikor a bukaresti kormany - miutan rajott arra,
hogy a mar elromanosodott csangd papnovendékek visszamagyarosodnak Gyulafehér-
varon - (jra engedélyezte a iasi-i szeminariumot, és a moldvai papndévendékek ott foly-
tattak tanulmanyaikat, ott maradtak a gorog katolikus romanok. Ez feltlint a hatésagnak,
és az allami hatésag kitiltotta 6ket Gyulafehérvarrél. Ez az 6t gorog katolikus papndven-
dék negyedik tanévének végén tortént. Tanulmanyaikat tehat nagyrészt a nyilvanosan,
ambar csak megtlirt allapotban miikddé romai katolikus papneveldében végezték, majd
hatosagi kitiltasuk utan foldalatti korilmények utan folytattak. Végil az 1964-es
amnesztia idején szabadult, bortdnt tuléld plspokok titokban szentelték pappa Gket.

Mérton Aron nem csak a betiltott gorog katolikus egyhaz tilélését segitette, hanem
a betiltott ferences rend titkos papndvendékeit is pappa szentelte. Az 1948-as kultusz-
torvény a ferences rendet is betiltotta, de az erdélyi ferencesek egyszerlien - ferences
egyszerliséggel! - nem vettek tudomast errél. Egy évig még a vajdahunyadi ferences teo-
l6gia is tovabb mUikddott, mig felheccelt munkasokkal szét nem verették azt. A hatésa-
gok az akkor korulbelil 120-130 erdélyi ferencest 1951-ben el6bb egyutt
Mariaradnara, majd 1952-ben harom csoportra osztva harom kisebb ferences kolostor-
ba utaltak kényszerlakhelyre, a kolostor elhagyasanak tilalmaval. Désre internaltak a
vajdahunyadi ferences teoldgia tanari karat. A felsébb évfolyamokat még 1949-ben
Pacha Agoston temesvari plispdk pappa szentelte azzal, hogy a hidnyzé tanulmanyokat
felszentelt papként fejezzék be. Az alsdbb évfolyamok ndvendékei pedig ,beszallingdz-
tak” az internalasba el6bb Mariaradnara, majd Désre a tanaraik utan, maguk is vallalva
a kényszerlakhelyet. Itt, az allami hatosag el6tt titokban folyt az a teoldgiai képzés, amit
késbbb az erdélyi ferences zsargon ,dési szabadegyetem” névvel illetett. Ezt a titokban
képzett nemzedéket szentelte diakonussa, majd pappa Marton Aron 1956-ban és 1957-
ben. Az 1956-0s szentelések a dési kolostorban, a ferencesek kényszerlakhelyén voltak,
mert Marton Aronnak ekkor még megvolt a mozgasszabadsaga. Azonban 1957-ben,
személyi igazolvanyanak bevonasaval 6t is kényszerlakhelyre utaltak, ezért a szentelen-
dok szoktek el hozza Gyulafehérvarra, ahol az allami hatésag altal térvényen kivali hely-
zetbe kényszeritett plispdk pappa szentelte a tiltott rend ndvendékeit.*

4 Az allami engedély nélkil mikodo titkos ferences papképzésrdl és felszentelésiikrdl a kdvet-
kez6 személyektdl kaptam informacidkat: Balint Salvator OFM egyhaztorténész, az egykori
vajdahunyadi ferences hittudomanyi féiskola rektora; Ferencz Ervin OFM hazfénok; Bartok
Albert OFM egykori titkos névendék; Mark J6zsef OFM egykori titkos ndvendék.
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A kommunistak az egyhaz megosztasanak céljabol mozgalmat szerveztek a papsa-
gon belul, melybe kiilonb6z6 moédokon nyertek meg embereket. Voltak, akiket sértett-
séglk, voltak, akiket hidsaguk altal, masokat zsarolassal szerveztek be. Olyan esetek
is el6fordultak, hogy a kommunista sajtdé neveket szerepeltetett egyes rendezvények
résztvevoiként, olyanokét is, akik ténylegesen ott sem voltak. A kommunistak e moz-
galomnak a ,katolikus békemozgalom” nevet adtak, ami elarulta azt, hogy a megosz-
tason tal propagandisztikus céljaik is voltak. Igyekeztek ugyanis olyan latszatot kelteni
- a hideghabor( kibontakozasanak ideje volt ez -, mintha azok, akik nem tartoznanak
e mozgalomhoz, haborit akarnanak. A mozgalomhoz tartoz6 papokat békepapnak
nevezték el, ami azonban a nép ajkan hamarosan szitokszova valt. Aki békepap volt, az
a nép szemeében szégyenbélyeget viselt.

Marton Aron bértdnévei alatt Erdélyben is szervezédétt ,katolikus békemozgalom”,
ami a papsagnak korulbelll a tiz szazalékat érintette. Ennek értelmezéséhez, értékelé-
séhez ismerni kell a korllményeket, melyekrdl fentebb mar volt sz6: a romaniai katolikus
plspOkoknek gyakorlatilag a szaz szazaléka bortdnbe kerilt (romai és gordg katolikusok,
nyilvanos és titkos plspokok egyarant), és a plspokok fele nem kerlilt ki élve a borton-
bél. Marton Aronnak is elterjedt a halalhire, 1953-ban Szalay Jeromos emigrans magyar
bencés pap Parizsban mint meghalt plispokrdl irt réla kdnyvet. (Szalay 1953.) llyen viszo-
nyok koz6tt Erdélyben is voltak kicsinyhitl papok, akik azt gondolvan, hogy a kommunis-
ta allamhatalom nélkiil az egyhaz nem boldogulhat, ,bealltak a sorba”. E sorok ir6janak
személyes véleménye, hogy a romaniai katolikus egyhazra nehezedd, mas kommunista
orszagokhoz képest sllyos teher (lasd a plspokok bebdrtonzési és talélési valoszinlisé-
gét) mellett, a korllbelll tiz szazaléknyi érintettség nem nagy arany. Koralbelll kilencven
szazalék vagy aktiv, vagy csendes ellenalloként, de kitartott. Ennek volt készénhetd az,
hogy a ,békemozgalom” nem tudta kiterjeszteni hatalmat az egyhazra, végsé soron egye-
bek mellett ennek is kdszonhets volt az, hogy Marton Aront 1955-ben szabadlabra
helyezték. Ha a békepapok ki tudtak volna terjeszteni hatalmukat az egyhazmegye pap-
sagara, akkor Marton Aront természetesen soha nem bocsatottak volna szabadon.

Miutan Marton Aron kijott a bortonbdl, jogilag egy nap alatt, moralisan, lelkipaszto-
rilag pedig korllbelll két-harom év alatt felszamolta az ateista allammal kollaboral6
békemozgalmat. Jogilag egy nap alatt (gy szamolta fel e mozgalmat, hogy miutan
1955. marcius 25-én visszatért székhelyére, Gyulafehérvarra, azonnal kiadott egy kor-
levelet, melynek hangvétele egyértelmi: az egyhazban minden jog az Apostoli
SzentszEékt6l szarmazik, amibe a papsagon kivili hatalom, mint példaul az allam, nem
szoblhat bele. A korlevél kitér a békepapsag altal kivaltott bizalmatlansagra, amit fel kell
szamolni. (Marton 1955) Ez a korlevél méar egyértelmiivé teszi azt, hogy Marton Aron
nem a ,jo pap” és a ,rossz pap” kategoriaiban gondolkodik, hanem a papsag szamara
kételezd egység gondolata szerint. Az egyhaz ellenségei, a kommunistak talan még var-
tak is arra, hogy a bortdnbdl szabadult plispék majd ,,j6l szétcsap” a békepapok kdzott,
amivel a papsag soraiban tovabbi ellentéteket szitott volna. Marton Aron nem ezt tette.

A jogkoroket tisztazo korlevél mellett Marton Aron a kdvetkezd két-harom évben lel-
kigyakorlatokat szervezett a kiengesztelédés érdekében, amelyeken minden papnak at
kellett esnie, aki éppen szabadlabon volt. A kdztudat e lelkigyakorlatokat lgy értékeli,
hogy a békepapsag megregulazasat szolgaltak. Ez nem igy van, még az egyhaznak arté
békepapoknak kijaré penitencia mellett sem. Marton Aron senkit nem ,leckéztetett”
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lelkigyakorlatokkal. E sorok ir6janak Balint Salvator ferences szerzetes, a lelkigyakorla-
tokat vezet6 két pap egyike mondta el, hogy a szabadlabon |évé papsag egészét érin-
tették e lelkigyakorlatok, melyeknek célja nem ,leckéztetés”, nem regulazas volt,
hanem a bizalmatlansag megsz(inését és az egység helyreallitasat érte el Marton Aron.
Azt természetesen barmelyik paprél mindenki tudta, hogy hogyan ,viselkedett” a pls-
pok bortdnévei alatt. A lelkigyakorlatok gyonassal, a penitencia feladasaval jartak, akik
a pUspok bortdnévei alatt az egyhaz érdekei ellen cselekedtek, azoknak meg kellett Gji-
taniuk engedelmességi fogadalmukat. Balint Salvator kihangsulyozta, hogy a békepa-
poknak - akik a nép el6tt elveszitették bizalmukat - egyhazkdzséglikben a sz6székrdl
fel kellett olvasniuk a feloldozasuk tényét. ,Ennek rendkivil nagy lelkipasztori hatasa
volt” - emlékezett vissza a beszélgetésben pater Salvator, és Marton Aront ez érdekel-
te, a lelkipasztori hatas. Marton Aron ezutan nem volt hajlandé hallani a papsag sora-
iban semmilyen megosztottsagrol. Akik az 6 bortdonévei alatt az Apostoli Szentszékhez
hliségesek maradtak, azoknak hliségét megkoszonte. Akik vétkeztek az egyhazi fegye-
lem ellen, de megbantak és megvallotték ezt, azoknak megbocsatott. Marton Aron
ezzel olyan helyzetet teremtett, hogy az engedelmességi fogadalmukat meguijitdé béke-
papok is méltésaggal tudtak visszatérni a plspokkel kozosségben végzett lelkipaszto-
ri munkaba. Ezzel pedig kifogta a szelet a kommunistak vitorlajabol, akik azt vartak,
hogy az ateizmussal, a kommunista rendszerrel szemben hajlithatatlan plspok majd
Ggy intézkedik, hogy azzal fenntartja a megosztottsagot.® Az 6t jol ismerd erdélyi pap-
sag vallja: Marton Aron nagyon kemény ember volt - azonban még annal is szelidebb.
Ennek az egyéniségének kdszénhetd, hogy Erdélyben a papi ,békemozgalom” jogilag
1955. marcius 25-e 6ta, moralisan pedig az 6tvenes évek vége 6ta nem létezett.

Marton Aron a szaméara 1957-ben kezd6dé évtizedben, a kényszerlakhely altal megha-
tarozott évtizedben beszorult a plispoki rezidenciara. Onnan legfeljebb a lakasa mogot-
ti kertbe és a plspoki palotaval egy telken I1év6 székesegyhazaba tudott atmenni. A rezi-
dencian belll nem volt érizete, de hivatalat példaul a szomszédos katonai laktanyabdl
alland6 megfigyelés alatt tartottak. Mivel személyi igazolvanyat bevontak, e torvényen
kivlli allapotaban a neki ott adatott kdzvetlen egyhazi terliletet nem hagyhatta el. Még
a kozeli hittudomanyi féiskola épliletébe sem mehetett at, mert ahhoz ki kellett volna
mennie az utcara - ahol viszont igazolvany hijan az elsé rendér letartéztatta volna. Az
egyhazmegye papjai bemehettek hozza, illetve mivel ebben az évtizedben maga is
tanara volt a hittudomanyi féiskolanak (hodegetikat, a lelki vezetés és az evangelizacio
tudomanyat tanitotta), ezért a papnévendékek Marton Aron lakéasara jartak at, hogy
orait megtarthassa. A mindig intenziv szellemi életet €16 plspdk kisugarzasanak elsé
~haszonélvez6i” a korszak papndvendékei voltak. E tiz esztenddének és a hazi 6rizet
utani éveknek is a szellemi termékei azok a beszédek, amelyeket a székesegyhazban
papszenteléseken és diakdnusszenteléseken mondott. E beszédek arrdl tandskodnak,
hogy hazi érizetben, a vilagtol elzarva is |1épést tartott a vilag valtozasaival. E beszédek
mar a hetvenedik életéve felé jarva is friss szellemrél, mély lelkiletrdl, az élettapasz-
talat altal is hitelesitett, atélt hitrél tandskodnak.

5 Balint Salvator OFM sz6beli kdzlése a szerzd szamara.
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Mérton Aron a Il. vatikéni zsinat idejét e vilagtol elzartan, szellemileg mégis a régi
igényessége mellett élte at. A zsinattdl tavol is l1épést tartott a zsinati folyamatokkal.
Mar a harmincas években is zsinati szellemben gondolkodott, amikor egyetemi lel-
készként vilagi apostolokat képezett, folydirat-szerkeszt6ként, népszovetségi igazgato-
ként pedig a kultira, a pedagbgia mar aktiv munkasait krisztusi alapra allitotta. Zsinati
szellemben jart el az emberi jogok védelmezdjeként és a mindenkori diktatirak ellen-
z6jeként is. Oregkori beszédeiben a régi klerikalis egyhazkép szilkséges lebontasat
hangsllyozta, mert Krisztus az egyhazat nem uralkodasra, hanem szolgalatra rendelte.
,Id6k folyaman a keresztény papsag eltorzult, zart osztallya lett. Kilon helyet foglalt el
a tarsadalmi ranglétran. (...) S a zsinat, a Szentlélek dsztonzésére, ezért kereste annyi
gonddal, hogy a katolikus papsag fogalmat a térténelem folyaman hozzatapadt idegen
elemekt6l megtisztitsa, s helyét (...) az evangélium szellemében hatarozza meg.”
(Marton 1997c) A pap mint alter-Krisztus nem uralkodik, hanem szolgal, testvéri koz6s-
ségben van Isten egész hivé népével: ,a pap nem kozvetitd, hanem eszkdz (vagyis szol-
galo - V.L.) az egyetlen Kdzvetitd kezében. (...) A pap igazi misszidja tehat, éppen gy,
mint az Egyhazé, nem politikai, gazdasagi és tarsadalmi, hanem vallasi. (...) A kiilsé kle-
rikalizmus, az Egyhaz tilzott befolyasa a politikai életre visszafejl6détt; s szlin6félben
van a belsé klerikalizmus is, a klerikusok gyamkodasa a laikusok f6l6tt. Az Egyhaz ma
mar nem kulsé befolyasra, nem elismerésre és dicséretre palyazik, hanem arra, hogy
papjai és hivei minél mélyebben atéljék a kereszténységet.” (Marton 1997d) Marton
Aron, aki imadkozd ember volt, felismerte Isten gondolatat a zsinati okmanyokban.
Azért volt lehetséges ez, mert - Krisztust tartva mesterének - az embert testvérnek
tekintette, nem pedig a lelkipasztori munka puszta targyanak.

Marton Aron a zsinat munkéajéban felismerte azt a kisugarzast, amit hivé és imadko-
z6 emberként, Isten és a vilag metszéspontjaban élve maga is megtapasztalt. A zsinat
munkajaban sajat ifjukori torekvéseire ismert. A zsinat ,megfogalmazta a mondanivalé-
jat az Egyhazrél, mely nem e vilagbdl vald, de a vilagban él és miikoédik. (...) Munkaja koz-
ben egyik szemét a vilagra fliggesztette, a masikkal pedig Krisztusra figyelt, hogy csak azt
mondja és tegye, amit isteni Alapitoja var az Egyhaztol. Az egyhaz meg akar djulni (...),
hogy minél jobban megértse és megkézelitse a vilagot. Kézelebb akar jutni a vilaghoz,
hogy kozelrdl és a vilag nyelvén mondhassa a vilag fllébe Krisztus igazsagait.” (Marton
1997b) Marton Aron tehat lelkipasztori moédszert ajanl névendékeinek. Az egyhaznak
ismernie kell a valtoz6 vilag nyelvét, gondolkodasat, problémait. Sziikséges, hogy az egy-
haz rahangolédjék a szekularizalt vilag sokféle gondjara, bajara, életérzésére, a tarsadal-
mi rétegek sokféle élethelyzetére, mert e rahangolodas altal képes kozvetiteni az evan-
géliumot. Nevezhetjik Ggy is ezt, hogy az egyhaz szolidaris a vilaggal. Oregkori gondolatai
azt kozvetitik, hogy a fundamentalizmus, a kizar6lag énmagunkra rendezett vilagértel-
mezés ideje lejart, kilbnben a vilag észre sem vesz bennlinket. Nyitott szivii emberként
Marton Aron tudta ezt. Még a hazi drizet idején, papszentelésen igy biztatta Gjmisés pap-
jait: ,Legyetek tehat modern lelkipasztorok. Ismerjétek meg a mai ember problémait, lelki
szegénységét, erkolcsi veszélyeit, foldies gondolkozasat, természetfolotti érzéketlensé-
gét; (...) Legyetek modernek olyan értelemben is, hogy vagjatok (j csapasokat, kezdemé-
nyezzetek Uj modszereket a lelkipasztorkodasban, de ne feledjétek, hogy ha az Gj Gt nem
az oltartol, nem a gyontatoszéktdl és nem az imazsamolytdl indul el és nem oda tér visz-
sza, nem a Krisztus Gtjan jartok.” (Marton 1997a) Marton Aron kinyilvanitja azt, amit az 6
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hite és pasztoralis meggy6z6dése diktal: jelnek lenni a vilagban, érteni a vilagot, hogy a
vilag is értsen engem. Ez a parbeszéd képessége az egyhaz és a vilag kozott. Mindez
olyan munkaval és fegyelemmel jarhat6 Gt, amely az oltartol, a gyontatoszéktdl és az ima-
zsamolytoél indul, és oda is tér vissza.

Azt, hogy Marton Aront a kényszerlakhely évtizedében, térvényen kiviili allapotaban
végig fenyegette az Ujabb bebodrténzés veszélye, egy viszonylag késéi, 1966-ban irt
levelébdl tudjuk, melyet a kormany vallaslgyi osztalyanak vezet6jéhez irt. Levelébdl az
der0l ki, hogy a kormany a kultusztorvény két szakaszanak a megsértésével is vadolta
6t. Marton Aron 1966-ban kérlevelet adott ki a jubileumi bicsik Gigyében, és e blcslk
kiterjesztésére a Szentszékt6l engedélyt kért.

Egyik vad a korlevél ténye volt, mert Marton Aron nem kiildte - ahogy maskor sem
- Bukarestbe cenzlraztatni a korlevelet. A kormany szerint ez torvénysértés volt, a pls-
poknek viszont mas volt a véleménye. A kultusztorvény kérdéses szakasza szerint
ugyanis belsd, kizardlag egyhazi Ugyekben nem szikséges az allami cenzdra. Marton
Aron 1948 utan nem is irt altalanos, példaul az emberi jogokat érintd korleveleket,
mert semmilyen tekintetben nem kivanta magat allami cenzlranak alavetni. 1948
utan csak az egyhaz belsé életére vonatkozoé korleveleket irt, melyekre a kultusztorvény
- Ggy tlnik - nem egyértelmi rendelkezése nem irt elé cenzirat. A kormany megfe-
nyegette 6t, hogy ha a blcsuk soran barhol zavargasok fordulnak el (soha nem for-
dultak elé! - V.L.), akkor feleldssé teszik, ,ha pedig a hiveket a munkajuktol vonjuk el,
szabotazsnak mindésitik, és mint ilyent blintetik. Ugyanakkor engem utoljara figyelmez-
tet, hogy ha még hasonl6 torvénysértést kovetek el, a kormany fellil fogja vizsgalni jogi
helyzetemet.” (Marton 1996) Ahhoz nem fér kétség, hogy a jogi helyzet fellilvizsgalata
egy érvényes blintetd itélet hatalya alatt allo, az életfogytiglani bortdn letbltése alol fel-
flggesztett, személyi igazolvannyal nem rendelkezd személy esetén az Gjboli bebodr-
tdnzést jelentette volna. Marton Aron ekkor volt 70 éves, és még mindig bérténnel
fenyegették. Visszautasitotta, hogy torvényt sértett volna. ,A torvény 25. szakasza az
altalanos érdekii pasztorlevelekrdl beszél, de ezekrél sem mondja, hogy csak az On el6-
zetes cenzlrajaval szabad kiadni. Az én pasztorleveleim és korleveleim, melyeket
nagyon ritkan és nagyon lesz(ikitett terjedelemben kiadhatok, kizarélag egyhazi, valla-
si és pasztoralis targylak, papjaimat és hiveimet érdeklik, s Ggy tartom, hogy azok elbi-
ralasara a plspok illetékes.” (Marton 1996) A levélbdl kiderll, hogy a kommunista alla-
mi hatésag még 1966-ban is allamositani akarja az egyhazat (egyes orszagokban ez
mar régen sikeriilt!), Marton Aron pedig ezzel a tdrekvéssel, 70 évesen is bortdnnel
fenyegetve, valtozatlanul szembeszall. Az egyhazellenes diktatira idején, ha csak meg-
tlrt allapotban is, de megbrizte a rabizott egyhaznak a Krisztustél adott autonomiajat.

Visszautasitotta a masik vadat is, tehat azt, hogy térvényt sértett volna azzal, hogy
plUspokként a Vatikanhoz fordult. ,Kdzvetlenll fordultam a Vatikanhoz. Ezt kellett ten-
nem, ha egyaltalan célt akartam elérni. Nem titokban tettem, és nem kértem titkos dol-
got. Egyhazunk térvénye szerint jogunk van hiveinkkel és egyhazi eléljardinkkal ellen-
6rzés nélkil, kdzvetlen kapcsolatot fenntartani. Az Egyhaz jogat a nemzetkozi joggya-
korlat is védi, hiszen szorosan 6sszefligg az embernek egyik elidegenithetetlen jogaval,
a vallasgyakorlat és a lelkiismereti szabadsag jogaval. A Papa és a Papaval val6 kézds-
ség a katolikus vallas lényeges része. Sajnos, mi 1948 6ta a legfels6bb egyhazi foru-
munk hivatalos rendelkezéseihez is csak véletlenil és szorvanyosan juthatunk hozza,
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és sulyos lelkiismeretbeli Ugyeket vagyunk kénytelenek megoldatlanul hagyni, mert a
torvény negyvenedik szakasza elzarja utunkat.” (Marton 1996)

llyen helyzetben élt Marton Aron, amikor 1967-ben meghivét kapott a roman orto-
dox egyhaztél arra, hogy vegyen részt a Curtea de Arges-i gorogkeleti kegyhely fennal-
lasanak 450. évforduléjan rendezett innepségen. Ekkor nyilvan azt jelezte vissza, hogy
nem tudja kitenni a labat az utcara, mert nincs személyi igazolvanya. Ezt kdvetéen
Marton Aron arrél targyalt az allami hatésagokkal, hogy meghivét kapott az ortodox egy-
haztél az tGnnepre. (Dr. Marton 1996) Ugyanekkor az ortodox egyhaz 1967 &6szére
Koénig biborost is meghivta Bukarestbe. Az Uj Ember cimii budapesti katolikus hetilap
szeptemberben arrél tudésit, hogy Marton Aron elutazott Curtea de Argesbe.® (A Marton
Aron Emlékkdnyv életrajzi adattara szerint Marton Aron oktéber 20-an volt jelen az
Unnepségen.) Majd ez utan, 1967. november 19-én Konig biboros lustinian ortodox
patriarka meghivasara Bukarestbe érkezett. Kénig biboros azzal a feltétellel fogadta el
a meghivast, ha talalkozhat Marton Aronnal. A biboros altal tamasztott feltételnek
kdszonhetden Marton Aron Bukarestbe utazhatott, a repiil6téren 6 is ott volt a bécsi
biboros érsek fogadasan, majd masnap, november 20-an a bukaresti érsekség éplle-
tében személyesen targyalt Kdnig biborossal, aki ugyanigy fogadta a tizennégy évet bor-
tonben t6ltott Boros Béla plspokoét is.” Ezutan Emil Bodnaras miniszterelndk-helyettes
utélag tajékoztatta Marton Aront arrél, hogy megsziintették a kényszerlakhelyre vonat-
kozo tilalmat. (Dr. Marton 1996)

Koéztudomasu, hogy egy katolikus plispok, lakjék a vilag barmely tavoli részén, 6t-
évenként koteles ellatogatni Rdmaba, hogy beszamoljon a papanak a munkajarol és
egyhazmegyéje helyzetérdl. Ezenkivil egy plspoknek sok mas dolga is lehet Romaban,
tehat nem térvényszerl, hogy csak Gtévenként utazzon. Marton Aront még XI. Pius
papa nevezte ki plspokké. Révid id6 malva kitdrt a masodik vilaghabord, ez akada-
lyozta Méarton Aront, hogy Rémaba utazzon. Ezutan 1945-t6| a letartéztatasaig eltelt
négy év, amikor egyszer tudott kilféldre utazni, 1946-ban vagy 1947-ben Budapestre
(ekkor jart utoljara Magyarorszagon). E négy évben a rajta |évé nagy teher, a ,végvari
Orszolgalat” miatt nem jutott el Rdmaba. Ezutan hat évig bortdnben volt, a vilag sem-
mit nem tudott réla, még a halalhire is elterjedt. Az 6tvenes évek kbzepén két évig sza-
badlabon volt, de ez az idészak a vasfliiggdnydn innen kevés plspdk szamara jelent-
hetett Gtlevelet. Utana a kényszerlakhely évtizede kovetkezett. Arra, hogy Romaba utaz-
z€K, eleget téve minden plispok kotelezettségének, csak a kényszerlakhely feloldasat
kovetéen, 1969 6szén nyilott lehetdsége, amikor kimehetett az akkor rendezett pls-
poki szinddusra. Marton Aron méar harmincegy éve volt plispdk, az apostolok utéda,
amikor eldszér nyilt lehetésége arra, hogy a papaval, Szent Péter apostol utédaval talal-
kozzék. Ez a tény is jelzi, milyen kérulmények kozott végezte 6 a szolgalatat, amire
Szent Péter utdda, XI. Pius papa 1938-ban kivalasztotta.®

6 Marton Aron a Curtea de Arges-i linnepségen. Uj Ember, 1967. szeptember 17.
7 Boros Béla érsek szbbeli kdzlése a szerz6 szamara.
8 Marton Aron plspok Romaban. Uj Ember, 1969. oktdber 12.
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Marton Aronnak plspokként négy alkalma volt arra, hogy Romaba utazzon. Amikor
1971-ben, szintén plspoki szindbdusra utazott, magaval vitt néhany fiatal papot. Koztiik
volt Jakubinyi Gydrgy, aki Marton Aron harmadik utéda és egyuttal a masodik gyulafe-
hérvari érsek. E fiatal papok akkor néhany évre Rémaban maradtak, hogy magasabb
teologiai képesitést szerezzenek. Jakubinyi érsek tudésit arrdl, hogy amikor VI. Pal papa
a magankonyvtaraban fogadta Marton Aront, akkor Oket, a fiatal papokat is bevitte a
talalkozéra. Jakubinyi Gyorgy visszaemlékezésébdl tudjuk, mi tértént ekkor a papai
magankonyvtarban. Vélheté az, hogy a kihallgatasok alkalmaval a papa nem szokott
elésietni a hozza betéré plspokoknek. 1971 oktdberében azonban, amikor beléptek a
kdnyvtarba, a papa felallt és elébe sietett Marton Aronnak. Atdlelte 6t, majd a mellette
allo fiatal papokhoz, koztiik Jakubinyi Gyorgyhoz fordulva arra intette 6ket, hogy min-
denben kévessék plispdkiiket, mert szent. (Dr. Jakubinyi 1996)

Ezen a szindduson felmeriilt az a kérdés is, hogy az egyhaz mennyire elegyedhet a
politikédval. Marton Aron vilagosan laté6 emberként szét tudta valasztani az egyhaz kote-
les tarsadalmi felelésségét, az emberi jogok iranti elkotelezettségét, a krisztusi hata-
lomkritikat attdl a partpolitikatél, ami abban nyilvanulna meg, hogy az egyhaz vagy a
hatalmi politikdnak alarendelt eszkoz lesz, vagy pedig abban, hogy a hatalombdl részt
kérve, valamely (part)politikai irany mellé kotné az egyhazat, szembefordulva ezzel mas
politikai iranyokkal. E témahoz hozzaszélva, a vasfiggonytdl keletre él6 egyhaz evan-
géliumi tapasztalatat fejezte ki a szinéduson: ,A politikai tevékenységet kifejté pap
hiveinek legalabb egy részével Gsszelitkbzésbe kerdl. (...) Tisztan politikai dontések
szamara a Szentlélek nem ad ajandékokat”. (Marton 1988f)°

Marton Aronnak a vilagtél valo, évtizedeken at tartd elzartsaga nem jelentette azt,
hogy besz(ikult volna szlkebb patriajanak a problémaiba. Nyitott volt a szegények, a
kiszolgaltatottak helyzetére, vilagméretekben is. Nyitott volt a harmadik vilag problé-
maira is. Ez azt is jelentette, hogy tavol allt attél az ,egyhazi narcizmustoél”, mely a vilag
bajait észre sem véve, a vilag nyelvét nem beszélve csak az egyhaz belsé ligyeivel fog-
lalkozik. 1974-ben példaul diakonusszentelésen beszélt arrél, hogy a szolidaritas tobb,
mint a kéron bellliek, az egyhazi birtokon bellliek szolidaritasa. Stefano Kim biboros-
ra, a szouli érsekre hivatkozik, aki arrél beszél, hogy a harmadik vilag népei sulyos kiiz-
delmeikben a keresztények részér6l nem kapnak tdmogatast. Azonban ha az egyhaz
kivaltsagait vagy jogait sértik valahol, akkor ,plispokok, papok, hivek megtoéltik hangos
panaszukkal a vilagot, de ha nem keresztény intézményeket vagy embereket ér hason-
16 sérelem, érzéketlenll mennek el mellette, mint az evangéliumban a levita és a pap
a rablok altal kifosztott és az Ut szélén hagyott félholt ember mellett. A keresztények
nem allnak Uld6zoétt vagy megalazott embertarsaik oldalara, nem kockaztatnak sem-
mit, nehogy veszélyeztessék a sajat érdekeiket. Pedig most volna az evangelizacio
alkalmas ideje” - kozli veliink a harmadik vilag tapasztalatat a Marton Aron altal idé-
zett Kim biboros. Es a messzire ellaté erdélyi plispdk hozzateszi: ,Elgondolkodtaté sza-
vak. Ezek szerint a nemhivok és a nemkeresztények tblink, keresztényektdl példa-
adast és tamogatast varnak, azt varjak, hogy az igazsag, az igazsagossag €s a szeretet

9 A pontos datumot Gianfranco Ravasi biboros kozolte a Keresztény Sz6 2013. februari sza-
maban.
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parancsanak érvényesllését elésegitsik Ugy, ahogy az evangélium kivanja, batran és
nyiltan, kockazat aran is, barhol sértik meg azokat.” (Marton 1997e) Marton Aron - és
Kim biboros - arra tanit itt, hogy az igazsagossag nem lehet az 6nzés alibije. Ha a
keresztények csak a sajat igazukrol képesek beszélni, akkor elszigetelddnek azoktal,
akik nem keresztények, akik az egyhaztél tavol alinak vagy nem hivék. Pedig szamunk-
ra, a mai szekularizalt vilagban €l6k szamara is most van itt az evangelizacié alkalmas
ideje. Marton Aron, aki j6l értette a vilag nyelvét, aki minden ember bajara, kiszolgalta-
tottsagara ra tudott hangolédni - barmilyen hitet valljon, barmilyen nyelven beszéljen
is -, ma is tanit bennilinket.

Miutan Franz Konig biboros kdzbenjarasara megsziintették a kényszerlakhelyét,
Marton Aron visszakapta a teljes mozgasszabadsagat. Ezutan még évekig, szaporodd
betegségei mellett is jarta a rabizott egyhazmegyét, Erdélyt. Utjai diadalutak voltak.
Hlséges népe lnnepelte a hiiséges plispokot, a jo pasztort, akit nem tudott legylrni a
Gonosz. 1974-ben rakos betegséget diagnosztizaltak nala, ami lassu lefolyasinak bizo-
nyult, még hat évig élt vele. 1980 tavaszan mar utolsé honapjait élte, amikor utoda,
Jakab Antal plispdk - Marton Aron hiiséges helyettesei kozé tartozva, titkos ordinari-
usként tartdztattak le, tizenharom évet t6ltétt bortdndkben és kényszermunkataborban
- R6méban jart a papanal. Amikor II. Janos P&l érdekléddtt Marton Aron hogyléte feldl,
Jakab Antal igy valaszolt: ,Nagyon beteg - és szent.” Il. Janos Pal papa, aki Marton
Aront nélkiildzhetetlennek tartotta és ezért tdbbszoéri lemondasat nem fogadta el, végiil
1980 tavaszan, latva, hogy A Plispék eljutott a végkimerllés hatarara, elfogadta lemon-
dasat. A PispOok 1980. majus 15-én megirta utolsd korlevelét, melyben elblcsuzott
népétol. Egyebek kozott ezeket irta: ,Mint fépasztorotok, elsésorban a hitet akartam
erdsiteni a lelketekben, és a hithez val6 ragaszkodast hagyom ratok orokségil. (...) Az
emberrel valé sorozatos visszaélések inditottak a vilagot, hogy foként a masodik vilag-
haboru utan figyeljen az ember jogaira és méltésagara. Az egyhazi Tanitohivatalnak is
az utdbbi évtizedekben egyik fontos tanitasa az emberi méltésag. Krisztus a felebarati
szeretet parancsat odatette az istenszeretet mellé a féparancsolatban. A hivé ember-
nek Isten gyermekét és sajat testvérét kell meglatnia embertarsaban, akkor is, ha mas-
képpen gondolkozik, mint 6, mas nyelvet beszél és talan masok a vagyai és célkitlizé-
sei. Erre sokszor ramutattam, amikor tanitottalak titeket és bucstzéban ismét kérlek,
tiszteljetek és szeressetek minden embert, elsésorban azokat, akikkel egyitt éltek. (...)
A testvériséget els6sorban magunk kozott, az Egyhaz kozésségében kell megvalosita-
ni. »Hitlink parancsa, hogy a templomon kivil az életben is testvérek maradjunk, egy-
mas sorsa irant érdeklédjlink és egymas terhét kdlcsénds megértésben hordozzuke« -
mondottam elsd plspoki korlevelemben és most is erre kérlek titeket. Legyen minden
egyhazkozség igazi testvéri kozosség. Az egyhaz akkor fogja vonzani a kivllallokat és
akkor valésul meg a keresztény egyhazak és k6zdsségek ohaja és torekvése, az 6sszes
keresztények egysége, ha rolunk is elmondhatjak, mint az els6é szazadok keresztényei-
rél: Nézd, ezek mennyire szeretik egymast.” (Marton 1988g)

Marton Aron 1980. szeptember 29-én, Szent Mihaly napjan, az egyhazmegye véds-
szentjének Unnepén, az egyhazmegyei bucsimise kezdetének percében halt meg.
Temetése napjan, oktober 4-én egész Erdélyben zUgtak a harangok.
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LASZLO VIRT
LIVING IN MINORITY AND IN FOLLOWING CHRIST. AN OUTLINE TO THE LIFE STORY AND BELIEFS OF
BISHOP ARON MARTON

The study gives a summary on the life story of Aron Marton (1896-1980). The
Roman Catholic bishop of Transylvania had undertaken a triple minority position.
As a Hungarian in Romania, he belonged to a national minority. As a Catholic, he
had undertaken a denomination minority, as the state religion was Greek
Orthodox. As a believer, in the times of communism he also belonged to the
ideological minority, as he managed to preserve the autonomy of the church
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entrusted to him, by not making terms under any conditions with the atheist state
power. He also founded a Catholic periodical on education and popular culture
entitled “Transylvanian School“, which claimed that the framework of life in
minority is an endowment. In 1940, after the Second Vienna Award, he stayed in
Gyulafehérvar, the seat of the bishopric belonging to the Romania of Antonescu.
His point of orientation was not the centre of power or politics, but the system of
values given by God. In 1944, in the time when the deportations of the Jewry of
Hungary to the extermination camps started, he condemned racial persecution
from the pulpit in Cluj belonging to Hungary, and here he announced with the
pride of a senior pastor that the majority of his adherents are thinking similarly.
The text of his speech was reproduced and distributed in the summer of 1944 by
the Budapest office of the Holy Spirit Association (Szent Lélek Szovetség) lead by
Margit Slachta, what served as a spiritual enhancement for the Jews and a
guidance for the Christians of Budapest. At the same time, he wrote a letter to the
Hungarian minister of the interior, to the lord lieutenant and the police
superintendant of the Cluj county, in which he demanded an immediate stop to
deportations. In 1948 he urged his adherents in circular letters to support the
prosecuted Greek Catholic Romanians. Aron Marton had not only helped the
survival of the Greek Catholic Church, but he also ordained the secret
seminarians of the banned Franciscan order. In 1949 he was imprisoned for
refusing to subordinate his church under the state interests. He spent six years in
prison and ten years in a house confinement, under home arrest. He was
posthumously awarded the title “Righteous Among the Nations” for his efforts for
rescuing the Transylvanian Jewry.



PALYAKEP

Szarka Laszlo hatvanéves

Laci, tetszik, nem teszik, ez a beszélgetés hat-
vanadik életéved betéltése alkalmabol készlil.
Ebbél a hatvanbdl kézel negyvenet a szakma-
ban, térténészként toltottél.

Szerencsére nincs gondom éveimmel. A mi
szakmankban egyébként is tanacsos joban
lenni a maloé id6vel, hisz ha valakinek, nekiink
tudnunk kell becsilni, ami régi, s ami megma-
rad a korabbi korokbdl. Eletgyiiriinkben hord-
juk a torténeti kodokat. Es éppen ezek tehet-
nek képesekké benniinket arra, hogy értel-
mezni tudjuk a befejezett vagy vellnk él6 mul-
tat. Mindennapi 0] kérdéseink mellett éppen
Somogyi Tibor felvétele ez a szocializaciés és intellektualis hattér az,

ami befolyasolja torténeti megismerésiinket.
Sok minden mas mellett ezért is egyfajta kegyelmi allapotként élek meg minden sziile-
tésnapot.

A huszadik szazadi kelet-eurdpai kbzegben szocializalédtal, lettél felndtté.

A torténelemmel foglalkozé emberként koran szembesulni kellett adottsagainkkal
és lehetéségeinkkel. Mi, akik a 20. szazad szerencsésebb, vildghaborik nélkdli felé-
ben, de a vasfliggdnyon inneni, szerencsétlenebb sorsu részében éltiik le életiink elsé
Otven évét, egyszerre érezhettilk magunkat - Méricz regényhdse, Jod Gyorgy médjara
- boldog embernek és a kommunista partallam ,tulajdonsagok nélkdili” tarsadalma-
ban szolzsenyicini fogolynak. Mi, akik itthon maradtunk a szovjet z6nava lett Kelet-
Eur6épaban, latszélag a hatalom akaratanak engedelmeskedtiink, de szabad akaratun-
kat nem tudtak megtdrni. Boldogtalan boldogsag allapotaként éltem meg magam is az
elsd 35 évemet. Most, az 1989-ben elkezd6dott (j idészamitasban, a ,lét elviselhetet-
len konnylségét”, dramai hétkdznapisagat megtapasztalva, belathatjuk: volt abban
némi igazsag, amit Kundera az 1960-as évek Pragajabol kitekintve mar megérzett. A
kommunizmus szamos abszurditasa a szabad versenyes kapitalizmusban is jelen van.
A tdbmegdemokracia és a fogyasztoi vilag a maga szanalmas, dssztarsadalmi szinten

>
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mégis hatékony manipulacidival sokszor emlékeztethet benniinket a partallami dema-
gogia tobzédasara. Van okunk aggodni, miként sodor mindannyiunkat a medialis agy-
mosas és az informatikai-technolégiai kiszolgaltatottsag orwelli rendszere Uj végzetek
felé.

Nekiink a vilaghabord, a szlovakiai magyarsaggal szembeni 1945-48 kozt ért jog-
fosztasok, Uldoztetések, az osztalyharc legvadabb éveivel egyitt az éppen befejezett tor-
ténelmet, a szlleink nemzedékét embertelenll megprébalé események él6 emlékét
jelentette. Ennek a generacionak mar nem atélnie, hanem megértenie kellett a szenve-
déseket és megalaztatasokat, a jogtalansag és hontalansag szérnyliségeit. Amit azon-
ban mi magunk is megtapasztaltunk, az a csalad, a rokonsag, s persze az eredeti falu-
kozosség felbomlasa volt. Apam - a nagyszileim Dudvag-parti hazai felé sétalva - majd
minden alkalommal megprébalta fejembe verni, melyik hazban ki, milyen rokon, isme-
rés magyar csalad lakott a lakossagcsere elétt... Es persze benniinket sem kimélt az
elmilt szazad. Szembeslinlink kellett egy megvaloésithatatlan utépia minden zsakutca-
javal és csddtdmegével. Aztan meg a rendszervaltas feleldsségével, mulasztasaival.

Bar nem a sztalinizmus, hanem Sztalin halalanak évében sziilettél, 1968-ban értél
abba a korba, amikor egy fiatal kérbenéz maga kortil és felfedezi a vilagot, a kozéletet,
1989 pedig férfikorod teljében ért. Melyik év hatarozta meg legjobban az életedet?
Hatvannyolcasnak vagy nyolcvankilencesnek tartod magadat?

A hatvannyolcas nyar és 6sz kamaszkorom legszebb emléke, éppugy, amint a '89-
es fordulat pedig felnétté valasom meghataroz6 élménye marad. Az alsészeli hatarban
1968. augusztus 21-én a Kiralyrév feldl feltorlodott orosz tankok kozt biciklizgettliink. A
galantai gimnaziumban Ugy kezd6dott az oktatas szeptemberben, hogy az utcan vég-
telenlll idegennek tlin6 magyar katonai jarmuivek vesztegeltek. Mulékony '68-as igaz-
sagainkrél aztan egy év mulva mar csak csdndben lehetett beszélgetni az emlékeim
szerint csupa hatvannyolcas tanarainkkal. Koztik osztalyfénokinkkel, Pukkai
Laszléval, a - kassai kormanyprogram diszkriminativ pontjainak elutasitasat tartalma-
z6 - ,galantai revizionizmusként” elhiresllt kovetelések egyik megfogalmazéjaval. Sok
minden jot és rosszat, szépet és hamisat megtapasztalhattam hat. Mindez erés széru-
mokkal oltott be mindenfajta hamis mitosz, misztifikacio és illuzionizmus ellen. Innen
nézve az ember életkora inkabb aldas és a bolcsesség forrasa.

Hogyan lett beléled térténész? Kik azok, akik a tdrténelem felé tereltek? Mikor déit ez
el véglegesen?

Engem a torténelem irant harom dolog tett fogékonnya és elkotelezetté. Elsésorban
gyermekkorom tapasztalati anyaga és szocializaciés hattere. Katolikus csaladi nevelte-
tésem, a mindkét részrél kiterjedt nagycsalad rendszeres és aktiv hitélete, a magyar
iskoldim kivalé tanarai. Es persze az alsészeli, galantai mindennapok, amelyek folya-
matosan Utkoztették bennem a mindent behaléz6 kommunista ideologia igéreteit és
valésagat. Ez a mindenben megmutatkoz6 ellentmondas volt az elsd inspirald élmé-
nyem. Masodikként ezekhez az éiményekhez tarsult felneveld sziil6féldem, a Dudvag,
Vag, Feketeviz menti, rajongva szeretett mikrovilag hétkdznapi és torténeti élmény-
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anyaga: a honfoglalastél napjainkig egymasba fon6do nagy és kis torténetekkel, a Kaldi
Gyorgy-féle katolikus biblia els6é kiadasanak kézbe vehetdé példanyaval, Bornemisza
semptei, macsédi, vagai, nyéki 6rdogi kisérteteivel. S végul harmadikként a nemzetisé-
gi jelenségkor iranti természetes érdeklédés, a kisebbségi Iéthelyzetekben biztos irany-
tt jelent6é er6s magyar, és mégis kezdett6l nyitott identitdsminta. A Szelibe telepitett
toétkomlosiakkal, cseh, szlovak, magyarorszagi vilaggal egyarant kapcsolatokat keres6
csalad védé, oltalmazé és szabadsagot ado hattere. Mindez fokozatosan egészilt ki a
nem éppen egyenes vonald, de annal makacsabb iskolai, szakmai felkészliléssel, a
mindenfajta médszertani nacionalizmus elutasitasaval.

Ez mintha valamifajta eleve elrendelt palyaképre valé utalas lenne részedrél...

Jol latod, de kdzben sok véletlen is kOzrejatszott életem alakulasaban. Sziletésna-
pom el6tt par nappal feleségemmel, Melindaval felkerestik a Vag-parti szlovak
Klobusice (Klobusic) kdzséget. Edesapamat, aki csaladunk alsészeli hivatalossagok
részérbl tortént negativ kaderezése miatt munkanélkdli lett, az ottani allami gazdasag-
ban konyvel6ként befogadtak. A gazdag multu Klobusitzky familia kastélyanak szom-
szédsagaban, az ottani nyomorisagos majorsag egyik egyszobas lakasaban szilettem.
A csaladi legendarium szerint igazi papas szlilés volt. Csak magyarul beszél6 j6 anyam-
nak a szlovak babasszony utasitasait apam egy éjszakan at a konyha nyitott ajtajan at
tolmacsolta. A kordabban mizeumként mikodott kastélyt éppen most privatizaljak, a
majorsag helyén egy Uj illavai utcasor épult. Baross Gabor, a minddssze 44 éves kora-
ban, 1892-ben elhunyt vasminiszter klobusici temetében taldlhatd mauzéleuma akar
az allandésagot is jelképezhetné. Csakhogy a helyieknek fogalmuk sincs réla, kit 6riz a
temet6jik. Ott, a klobusici kastélyparkban, s kint a temetében, meg az illavai borténnel
egybeépllt templomban, ahol a magyarul tud6é pap 1953. augusztus végén megke-
resztelt, atérezhettem az eleve elrendeltségek és a véletlenek egymast gyakran keresz-
tez6, maskor meg erdsité hatasat, ritkan méltanyolt szerepét.

Téged mar pestiként ismertelek meg, nem gondoltam volna, hogy ilyen erések benned
a szeli kotédések.

A csaladi 6rokség - anyam katolikus nevelése, apam erés nemzeti érzelmd, de a
csehszlovak valésagot elfogado életfelfogasa - fontos kiindulépont maradt. Emellett a
- matyusfoldi kukoricaféldek folé magasodd - szomszédos deaki templom a maga
Halotti beszédig visszamutato tornyaival, az ugyancsak szomszédos peredi csatatér
1849-es emlékezetével (gyermekkorunk kedvenc jatszdhelye a csata els6 Uitkdzetének
helyt ad6 El6vér nevli majorsag volt), s persze a két Szeli, Galanta pompas iskolai élet-
re sz6l6 élménnyel gazdagitottak. Pozsonyba ezzel és az 1968-as évet kdvetd vissza-
rendez6dés tapasztalataival felvértezve érkeztem a bolcsészkar magyar-térténelem
szakara.

Mit adott Neked a pozsonyi 6t év?

A biztos csaladi hattérrel, az egyre sliribb pesti kapcsolatokkal még a Husak-kor-
szak - inkabb szanalmas, mint rettenetes - neosztalinista rutinjai és diszletei k6z6tt is
képes voltam élvezni az egyetemi éveket. Pedig évfolyamtarsaimmal, Cséfalvay Ferivel,
szegény Konrad Ingével, Bodon Valikaval meg a tdbbiekkel sokszor szembeslltink a
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kisnemzeti torténelmek térékeny és mulékony konstrukcioival, a Iétez6 kommunizmus
és a virulens szlovak nacionalizmus hideglelés hétkdznapjaival.

Pozsonyban a Turczel Lajos, Sima Ferenc, Jakab Istvan, Zeman Léaszld, Csanda
Sandor, Kazmér Miklés alkotta magyar tanszéken éreztiik otthon magunkat, pedig ott
is sok minden atrendez6dott akkoriban. A térténelem tanszéken pedig - ahol a bécsi
dontés hatarvonalat biraldé Branislav Varsik mellett a csondesen bolcs Jan Hucko, a
segitbkész Marian Skladany, az egyre harciasabb Matis KuCera, meg a boszniai anne-
xi6s valsag nemzetiségpolitikai kdvetkezményeirdl irott szakdolgozatomat felligyeld
Mikulas Pisch, és a megnyerdéen okos Herta TkadleCkova révén - a husaki csisztkak
ellenére maradt valami a hatvanas évekbél. Kivalé és szinvonalas el6adasokat hall-
gathattuk, de rogton 1971-t6l éreztik, hogy az egyetemen mar teret foglalt a kemény-
vonalas dogmatizmus is.

Mégis pesti térténész lett belbled. Ez nem volt szokvanyos palya, s talan ma sem az.

1976-ban Popély Gyula segitségével a pozsonyi Torténettudomanyi Intézetbe kerul-
tem, s az ott t6lt6tt par hdnapos munka utan a budapesti Intézetben kezdtem el dol-
gozni. 1978-t6l kezdve tObb-kevesebb rendszerességgel jartam at Pestre, ahol az E6tvos
Kollégiumban, illetve Czine Mihaly tarsasagaban, Ancsel Eva, Araté Endre 6rain, s mas
egyetemi rendezvényeken megismerkedhettem a pesti nemzedéktarsak egy részével.
Mindezt sok minden befolyasolta. A csaladalapitas, a palyakezdés mellett példaul a
Duray-perhez vezet6 itthoni értelmiségi mozgalmak egyszerre ,rendies” és egyszerre
kockazatos ellenallasa. A kisebbségi léthelyzet adottsagainak, kotottségeinek, feladata-
inak a tudatositasa, amelyek részben helyhez, szituacidhoz kotottek, masrészt viszont a
masik partrol is megélhetdek, teljesithetbek. Ezeket mérlegelve - Téth Laszléval, Varga
Imrével egy id6ben - dontdttem az atteleplilés mellett, s lett belblem is hontalan. Az
anyaorszag masfél évig hontalanként kezelt. Igaz, ennek egyediili stlyos kdvetkezménye
volt: nem vagy csak draga vizummal utazhattam haza. Itteni tapasztalataim, szakmai
el6életem azutan Pesten nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a 19-20. szazadi
nemzeti, nemzetallami, nemzetiségtorténeti kérdésekkel kezdtem foglalkozni.

Azért lehetett volna belbled gazdasagtorténész is, hiszen a kisebbségi kérdés akkori-
ban nem volt a szakma érdekl6désének fokuszaban.

A pozsonyi Torténettudomanyi Intézetben Vadkerty Katalin és Popély Gyula mellé
kerliltem, a 19. szazadi osztalyra, a leleményes és nagy munkabiras(, amuigy meg orto-
dox kommunista, ruszin szarmazasU, magyarorszagi kapcsolataira mindig bliszke Pavol
Hapak vezette osztalyra. Ott éppen az 1970-esévek masodik felében kezdddtek el a
hatkotetes Szlovakia torténetének munkalatai. Els6 feladatom szegény megboldogult
Medénével a dualizmus kori magyarorszagi népszamlalasok, foldbirtok- és (izemsta-
tisztikak adatainak az aktualis szlovak allamteriletre vald atszamitasa volt, klasszikus
mechanikus, tekerés szamolégépekkel. Ugyelni kellett példaul arra, hogy a pozsonyi
hidf6 Moson megyei harom kézségének szarvasmarha-, juh- és hazi baromfiallomanyat
is hozzaszamoljuk a szlovakiai adatsorokhoz. Rovid ottlétem idején robbant ki az a
mindmaig lezaratlan asszimilacios vita, amely Hanak Péternek a 19. szazadi polgaro-
sodasrél és asszimilaciorol a Torténelmi Szemlében megjelent irdsaval indult a szlovak
és a magyar torténészek kozott.
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Milyenek voltak els6 pesti szakmai benyomasaid, tapasztalataid?

Botor médra ismerni véltem a varost, mikor egy 1976 6szi hajnalon a komaromi sze-
mélyvonattal, hontalandtlevéllel, hazasemberként és allas nélkll a Keleti palyaudvarra
érkeztem. Az els6 napokban kidertilt, Budapest akkor is tele volt lehetdséggel és tiltas-
sal, segit6készséggel és elutasitassal. Egy percig sem éreztem magam idegennek, ren-
geteg segitséget, batoritast, tamogatast kaptam, amit egy életen at prébalok masok-
nak tovabbadni. Ezért érzem ma is eredendéen fontosnak a magyar-magyar kapcso-
latok minél atfogobb intézményesitését, magatol értet6ddve tételét. Az elsd hetekben
talalkoztam Fur Lajossal, aki a Mezégazdasagi Mizeumban szervezett egy kisebbségi
torténeti csoportot. Megkerestem Féja Gézat egy dbudai kicsi panellakasban, ahol a
szamomra régbta fontos népi ir6 sok-sok megszivlelni valé bdlcsességgel, tanaccsal
latott el engem. Révid idén bellll kapcsolatba kerliltem a pesti bolcsészkaron a szigor(
marxista és kivalé tanarember Aratd Endrével, a kisebbségi vilagok irodalmanak prédi-
kator kisugarzasl ismerdjével, Czine Mihallyal, akik biztosan gyorsan felmérték, mi
mindent nem tudok, legfeljebb csak érzek. ldeologiailag két szélsé pdlus, Féjaval,
Furrel egyltt négy egymastol eltérd habitus, életpalya, mégis nekem mindez maga volt
a teljesség.

Es az Intézetben kivel kerliltél kapcsolatba?

Pesten a Torténettudomanyi Intézetben Rozsnybi Agnesnek, Ranki Gydrgynek
kdszénhetéen kaptam el6bb konyvtarosi, majd ,tudomanyos (igyintéz6i” allast az aka-
démiai intézetben. Palyakezdésem idején a pozsonyi szarmazasu Niederhauser Emil
mellett Hanak Péter, Katus L&szI6, Benda Kalman, R. Varkonyi Agnes, Benczédi LaszI6,
Glatz Ferenc, Péter Katalin, s persze a velem egyiitt akkori palyakezddk, Soos Istvan,
Laczké Mihaly, Kovér Gydrgy, Miskolczy Ambrus, Hovari Janos, Pogany Agnes, Felber
Katalin, Pajkossy Gabor, késébb Romsics Ignac segitetett sokat. Az intézet valédi ott-
honomma valt, a kollégak kozil pedig tébbekkel szoros barati kdzelségbe keriiltem.
Akarcsak a Muzeum korati Széchényi Konyvtarban, ahol Kemény G. Gabor és
Jeszenszky Géza adott sokszor tanacsot, s kezdtem vellik egylttmikodni. Par évvel
kés6bb Niederhauser Emilnek kodszonhetéen elkezdtem tanitani a Debreceni
Egyetemen, majd késbbb Katus Laszld6 meghivasara Piliscsaban a Katolikus
Egyetemen, azutan pedig az egri Eszterhazy Karoly Féiskolan. A dualizmus kori nemze-
tiségi kérdés és a 20. szazadi magyar kisebbségek problémakdrének egyszerre vonzo
és veszélyes parhuzamai alapvetéen kijelolték a fo kutatasi teriiletet. Kemény G. Gabor
forrask6zl6 sorozatanak kiadasra valo el6készitésekor, majd a szlovakiai megyei levél-
tari anyagok kutatasa soran hamar be kellett latnom, a dualizmus kori magyar nem-
zetallam gondolata egyszerre volt megkésett és koraszUlott vallalkozas. Hiszen az id6-
kozben feler6sodott roman, szlovak, szerb, horvat nemzetépité nacionalizmusokat mar
nem lehetett meg nem torténtté tenni, s a kora Ujkori francia, angol, porosz monarchi-
ak példaja mit sem ért, a Habsburg Monarchia tényleges bécsi hatalmi kdzpontja pedig
leleményesen allitotta egymassal szembe a magyar allamisagot alapvetéen magaénak
tekinté magyar és a - kdzos allamban maguk helyét kdvetel6 - nem magyar térekvé-
seket. A vonzd és tetszetds svajci, belga példak pedig csak elméletileg tlintek megva-
I6sithatonak, a Habsburg- vagy akar a Szent Istvan-i képletre mar nem lehetett alkal-
mazni Oket.
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Sok nevet, kivalo térténészeket emlitettél. Mondanal bévebbet azokkal valo kapcsola-
todrol, akik meghatarozoak voltak szakmai palyadon?

Niederhauser Emil, aki kezdetben minden tanulmanyom, szévegem atolvasott,
jol ellenpontozta azt a bennem kezdettdl fogva erésen él6 és Szlics Jen6 remek tor-
téneti esszéje nyoman mar-mar dogmava valt kdzép-eurépaisagot, amely mindig is
a legjobb feloldasi lehet6séget kinalta és kinalna ma is a régié kisnemzeti naciona-
lizmusainak, kisebbségi konfliktusainak kezelésében. Az Intézetnek igazi héskora
volt ez az id6szak, amikor egyrészt a tizkOtetes Magyarorszag torténete készilt,
masrészt a nagy partpolitikai, ideolégiai szakadasok el6tti utols6 idészakban min-
denki tudott egymassal beszélni, egyiittdolgozni. igy aztdn Niederhauser Emil és
Benda Kalman mellett Hanak Pétert6l a nyugat-eurdpaiak, amerikaiak altal kialaki-
tott, mikodképes elemzési fogalmak iranti tiszteletet és elméleti fogékonysagot,
Litvan Gyorgytdl, Adam Magdatél pedig a forrasok feltétlen tiszteletét lehetett meg-
tanulni. Utébbiban persze a kora Gjkoros Szakaly Ferenc és Bartha Gabor jelentet-
te a legmagasabb mércét, akikkel a szlovakiai levéltarakban t0bbszor is kdzosen
dolgozhattam. En persze rdgtdn rataldltam a magyar-cseh-szlovak kapcsolatok
témakorére is, s az akkortajt 25 éves csehszlovak-magyar vegyes bizottsag iratta-
rat, majd jubileumi kotetét szerkesztve, igen koran szembesiltem az egylttmU(iko-
dés lehetbségeivel és gyotrelmeivel.

Mire gondolsz, miféle gybtrelmekkel talaltad magad szemben?

Akkoriban elészér Aratd, majd Niederhauser Emil, Addm Magda, Tilkovszky Lorant
vezette magyar részrél a bizottsagi munkat, akik gyorsan belattak a cseh és szlovak kol-
Iégak egyre reménytelenebb helyzetét a husaki vilag kotottségei kozt, s ezért az éven-
kénti tanacskozasok helyett kétéves intervallumban allapodtak meg. Sohasem adtak
fel a ,nehéz témak” keresését, s ezek rendszerint felvaltva kerlltek el6 a kotelezé
Loarati”, 6sszekapcsold kérdésekkel. EmIékszem az els6, 1979-es kassai tanacskoz-
tarsasagi Ulésszakra. A délvidéki hatter(, nemzetiségi kérdéssel elmélyllten foglalko-
76, a '68-as Csemadok-programot tdmogaté Kévago Laszlé6 mély csalédasara. O a kon-
ferencian latva, hogy az 1919-es év magyar és a csehszlovak értelmezései kézt mar
akkor milyen mély szakadékok hlzodtak, inkabb elvi sikra terelte a vitat. A magyar kom-
munistak internacionalizmusa és a csehszlovak allamalapitas pragmatizmusa kdzott
éppugy nem volt atjard, mint ahogy sokszor ma is nehéz kd6zos nevez6t talalni nemze-
tiségtorténeti vitainkban. Ott, 1979-ben Kassan, a féutcai pincevendéglében, az esti
vacsoranal az egymassal magyarul és szlovakul versenyt éneklé vendégl6i asztaltarsa-
sagban Kévagd Laszlo megprobalta ugyan vizionalni a szép kbézdos jovot, a szuldvaro-
saba vellink egyltt hazatéré Kemény G. Gabor lehangol6 kassai korképe azonban
sokunkat kijozanitott.

A kozos torténelem ,harmas tikrét” ekkor nemcsak a nemzeti, hanem a neosztali-
nista Husak-rendszer és a kétfrontos Kadar-rendszer ideolégiai hordalékai, egyre éle-
z6d6 politikai konfliktusai is elhomalyositottak. A torténeti csaladnevek szlovak atira-
sanak abszurditasa, a szlovak helynévhasznalat 19. szazadi magyarositast idéz6 kora-
beli bratislavai gyakorlata, majd a Duray-per nyoman kialakult magyar-szlovak jégkor-
szak egyik mélypontja volt a kapcsolattdrténetnek.
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1986-tol '98-ig az MTA Torténettudomanyi Intézetének voltal elébb kényvtarosa, lgy-
intéz6je, majd tudomanyos munkatarsa, végll osztalyvezetbje. Hogyan emlékszel visz-
sza palyafutasodnak erre a szakaszara? Melyek voltak azok a feladatok, amelyek meg-
talaltak, illetve azok az eredmények, amelyek ehhez a korszakhoz kétheték?

A késo6i Kadar-korszaknak a maga egyszerre dekadens és felszabadité végelgyen-
gulése éles kontrasztban volt az itthoni befagyasztott csehszlovak vilaggal. Az elhlzo-
do6 parkanyi mozdonycserék féloraiban volt idém és moédom személyesen és ténylege-
sen is megtapasztalni a két vilag kozti kilonbségeket. Pedig az itthon rendérségi meg-
figyel6k altal kovetett beszélgetéseink s az otthon szintén megfigyelt és lehallgatott
szervezkedések kozt nagy kildénbség nem igazan volt, legfeliebb a szabad valasztas
lehet6ségében. A Duray-per elbtt, alatt az tortént velem, mint valami érzelmes film sze-
repldjével: egyszerre éreztem magam az itthoni események részesének és kiilsé meg-
figyel6jének. K6zben lattam a szlovakiai magyar iskolak, intézmények megfélemlitésé-
nek hatasat, személyesen megkerestem Janics Kalmant, sokak nevében kérve 6t, hogy
alljon el a perben vallalt negativ szerepétdl. A per masodik napjan jelen voltam, s ala-
pos feljegyzést készitettem réla, amit a Nyugatiban ram varé Jeszenszky Gézanak
adtam at, s emlékezetem szerint a Miklos és a mi igazunkat erésité birdsagi targyalas
ellenére nagyon reménytelennek és kritikusnak lattam a politika vilagat...

Eppen ezért szinte menekiiltem a munkaba. Nekem példaul nagyon fontos volt a
Kemény G. Gabor-féle dualizmus kori nemzetiségi iratkdzlésben vald részvétel, amely
kapcsan a budapesti, majd a pragai, pozsonyi, turobcszentmartoni levéltarak mellett
kutathattam Ujvidéken, Karlécan, Zentén, kijuthattam Nagyvaradra, Szatmarnémetibe,
Kolozsvarra is. Igaz, Romaniaban érdemi kutatast akkor nem végezhettem, de kiépuil-
tek az els6 délvidéki, erdélyi kapcsolataim.

A magyar kormanyzati nemzetiségi politika szlovak vonatkozasairél készllt kandida-
tusi disszertaciommal megorokoltem a magyar nemzetallami nacionalizmus és a szlovak
nemzetépitdé nacionalizmus egész 1918 elbtti torténetét. A maga széls6séges magyar és
szlovak interpretacioival, acsarkodasig fajult vitaival, a Trianon arnyékai altal eltakart
koz6s értelmezési lehetdségekkel sokan viaskodunk, s mi belll Iatjuk is az elmozdulaso-
kat. Az olvasodk, a tankonyveket hasznaldk talan a kelleténél kevesebbet kapnak ebbdl.

A pozsonyi, biccsei, radvanyi, I6csei, kassai levéltarakban 6rzott varmegyei levéltari
anyagokban és a nehezen, de mégiscsak kutathaté Masaryk-hagyatékban, cseh-szlovak
egyesluleti levéltarakban egyszerre volt jelen a korabbi évszazadok hungarus vilaganak
lenyomata és a modern nacionalizmusok gyorsan kiélez6d6 konfliktusa. A disszertacié és
a témabol készllt tanulmanyok, az emlitett iratkozlés két kdtete mellett parhuzamos sti-
diumok keretében elkezdtem foglalkozni a magyar kisebbségek torténetének két vilag-
haboru kozti, illetve partallami térténetével. igy lett fontos viszonyitasi pontja kutatémun-
kamnak Masaryk, Jaszi Oszkar, Jocsik Lajos nemzetiségtorténeti munkassaga.

Mekkora fordulat volt, milyen valtozasokat hozott ‘89 a szakmai életedben?

Utobb azt gondolom, szerencsém volt azzal, hogy 1988 6szét6él 1989 nyaraig a
mainzi Egyetemes Torténeti Intézet 6sztdndijasa voltam. igy a fordulat dénté hénapjai-
ban nem tudtam belevetni magam mindazokba az itthoni és otthoni vitakba, amelyek
addigi életemben legalabb olyan fontosak voltak, mint a szakmai munka. A m(ikédé
Nyugat-Németorszag, a nyugat- és keletnémetek kozti elképeszté mentalis tavolsagok

eflowos ‘€/€T0C WeAjoje "AX ‘Bjwazs Kugwopmuwolepesie] INNYOL

>



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/3, Somorja

120 Simon Attila

szamomra, aki addig csak a keleti oldalrdl lathattam a berlini falat, rendkivil fontos
impulzusokat jelentettek. A bonni kllligyi levéltar anyagat kutatva, a brémai, hambur-
gi, mincheni egyetemi konferenciak résztvevéjeként, a cseh, roman, lengyel, kinai, chi-
lei, finn, bajor, belga, holland 6szténdijas kollégak tarsasagaban, ott a Rajna és a
Majna dsszefolyasanal értettem meg igazan nemzedékem eurépai vasfliggonyos tra-
gédiajat. A nyugati civilizacio elényeit, a mikodé német demokracia és foderalizmus
sikereit latva, mi a szovjet blokkban végzetesen félrecslszott, zsakutcas ,|étezd szoci-
alizmus” kinjainak, tapasztalatainak a birtokaban nehezen tudtuk fogni, miért csak
'89-ben déltek le a falak. EmIékszem a hajnalig tarté vitara, amikor ‘88 telén a brassoi
traktorgyarban kirobbant munkasmegmozdulas hirét Ggy fogadtuk, hogy a lengyel
Szolidaritas szelleme végre hatni kezd, mik6zben a nyugati kollégak inkabb félni lat-
szottak a kelet-eurépaiak lazadasatol.

Es otthon, az akadémiai intézetben mi véltozott?

Hazatérve az akadémiai intézetben, a Magyarsagkutaté Intézetben, majd a Teleki
Laszl6 Intézetben egymast érték a nemzetiségi konferenciak. Juhasz Gyula professzor
Gr '89 6szén a Széchényi Konyvtarban hivta 6ssze az elsé kisebbségi magyar autono-
miakonferenciat, utana jottek a vajdasagi magyar autonémiatervezet szakértéi vitai.

Aztan Toth Laszl6 kezdeményezésére a 21 évet megélt Regio cim( kisebbségtudo-
manyi folyoirat 1989. évi megalapitasa, a lap és a Regio-kdnyvek szerkesztése. A sze-
rény anyagi hattér miatt segit6kész kisvallalkozdk, a kisebbségi lgyeknek elkdtelezett
emberek tamogatasaval, kézremikddésével tudtunk szinte ingyen lapot csinalni, és
szerencsére a hivatal mar nem szélt bele a munkankba. Majd jott egy nagy kaland, a
Szabad Eurépa Radié Budapestre koltozott magyar stldidjaban két és fél év alatt
Legyenes adasban” kdzvetitettem a cseh-szlovak kettévalast, a kisebbségi jogok nem-
zetkozi intézményrendszerének kialakulasat, a Bés-Nagymaros-vita kiélezddését stb.

Amikor a Torténettudomanyi Intézet élén Ranki Gyorgyot és Pach Zsigmond Palt
kovetd Glatz Ferenc kezdeményezte, hogy el6bb az intézetben, majd az Akadémia intéz-
ményhalézatan belll ki kell alakitani egy kisebbségkutatd mihelyt, akkor mar kibdjni
sem tudtam volna a feladatok eldl.

El6bb a Benda Kalman altal vezetett Magyar Torténészek Nemzetkozi Tarsasaganak
megszervezése, majd a Kosary Domokos, Hanak Péter, Cso6ri Sandor és Konrad Gyorgy
vezetésével, igy, az 6 egylttes és kdzos iranyitasukkal kialakult Kozép-eurdpai Kulturalis
Klub titkari teend6i segitették az intézetszervezé6 munkat. A magyar-magyar kutatasok
magatol értetédden a kisebbségi korszak feltarasat szolgaltak. A cseh, szerb, szlovak,
osztrak, német, orosz egylittmiikodési programok pedig a kdzép-eurdpai vitakon keresz-
t0l kapcsoltak 6ssze bennlinket a térség hasonszord, kisebbségiként vagy demokrata-
ként tobbletérdekelt kollégaival, intézményeivel. Glatz Ferenc pedig akadémiai elnok-
ként lehetbséget teremtett egy szakmai kutatdmdiihely megteremtésére.

2001-t6] voltal az Akadémia Kisebbségkutato Intézetének alapito igazgatoja.
Egyaltalan minek kdszdnhet6 az intézet megsziiletése?

Sokféle el6zménye volt az intézetlapitasnak. A tragikusan fiatalon elhunyt Jo6
Rudolf, majd a magyarorszagi kisebbségi torvény elbkészitésében sokadmagaval fon-
tos érdemeket szerzett Bird Gaspar kezdettdl fogva nemzetkdzi mércével mérhetd tel-
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jesitménnyel vétették észre magukat. A Pozsgai Imre korll szervez6dé, illetve a Tabajdi
Csaba és Szokai Imre altal kezdeményezett nemzetiségpolitikai férumokon, majd az
egyes politikai partok, a kormanyzat és végil a kisebbségi énkormanyzatok szakmai
testlleteiben, tanacsadé szervezeteiben mintegy szaz korllire tehetd azoknak a joga-
szoknak, torténészeknek, néprajzosoknak, nyelvészeknek, politolégusoknak a szama,
akikkel egyltt lehetett miikodni. Hozzajuk csatlakoztak tovabba az idésebb jogasz-
nemzedék tagjai, de olyan egész életlikben a kisebbségi és diaszpdéramagyarsaggal
foglakoz6 nehéz, de szent emberek, mint a tavaly meghalt Lipcsey lldikd, vagy a par
hénapja elhunyt bibliografus, Viczian Janos. A Juhasz Gyula vezetésével megalakult,
majd Kiss Gy. Csaba és kés6bb Romsics Ignac altal iranyitott Magyarsagkutaté Intézet,
majd a Fejoés Zoltan és Gyarmati Gyorgy altal vezetett Teleki Laszlo Intézet pedig a
maguk egyszerre alapoz6-dokumentacios és néhany alapkérdésre koncentralé6 munka-
jukkal utat nyitottak az interdiszciplinaris etnikai kutatasok el6tt. A vezet6k mellett Sile
Andrea, Vogel Sandor, Diészegi Laszlé Sebdk Laszl6, a ,mi” Molnar Imrénk, Hamberger
Judit, Szilagyi Imre neve jut eszembe, akikhez aztan Fedinec Csilla, Bardi Nandor,
Ablonczy Balazs csatlakozott, s igen erds kutatasi bazist képviselt. Az alapvetden a tor-
téneti-térségi szemlélet megerdsitésével a telekisek tették Ujra legitimmé, elfogadotta
a kisebbségi kérdés tudomanyos vizsgalatat.

Melyek voltak az intézetalapitaskor a programod, terveid sarokpontjai?

Kétféle elképzelést kellett 6tvdzni az intézet beinditasakor. Az egyik elgondolas sze-
rint a két vilaghaboru kozotti egyetemi - példaul a pesti, pécsi, debreceni - kisebbsé-
gi intézetekhez hasonldéan nekiink is egyfajta referatira-rendszerben kellett volna ki-
épitetnlink az intézet alapszerkezetét: a négy nagyobb létszamu kisebbség és a diasz-
péramagyarsag demografiai, jogi, nyelvi, oktatasi kérdéseinek elemzése mellett legfel-
jebb egy modszertani-elméleti csoport miikodtetése kinalhatott volna szabad kezet.
Minthogy azonban ez a fajta feladatmegosztas eleve a kormanyzati dontés-el6készités
logikajat tukrozte, s ez a feladat alapvetden eleve a Teleki Intézetek és a Kullgyi
Intézetnek volt mar leosztva, nagy 6romomre sikeriilt a magam altal is szorgalmazott
masik logikat érvényesitenlink. Ennek |ényege az ,ethnic studies” mintajara szerte a
vildgban - az Egyesilt Allamokban, Nagy-Britanniaban, Skandinavidban vagy éppen
Oroszorszagban és Japanban, illetve Kinaban is - |étrehozott interdiszciplinaris kutato-
helyek mintajanak adaptalasa volt a mi specialis kelet-k6zép-eurdpai nemzetallami
helyzetlnkre. igy lett a neviink a nyakatekert és magyartalan Etnikai és Nemzeti
Kisebbségkutaté Intézet, ami mogott a rossznyelvek szerint féként az allt, hogy az ame-
rikai intézetek profiljatél eltéréen széba se kerlilhessenek a vallasi vagy a szexualis
kisebbségek. Késbbb azonban kider(lt, hogy példaul a romakérdés terepszint kutata-
saban megkerilhetetlen a roma nék helyzetének, szerepének alaposabb megvizsgala-
sa, de szerencsére senki sem kotott bele az ilyen tipusl kutatasainkba.

Hogy emlékszel vissza, miként fogadtak a térténész kollégak, hogy a kisebbségkutatas
kivalik s 6nallo utat kivan bejarni?

A fentiek alapjan tehat igyekeztem 6nkorlatozé és nyitott lenni: nem egy Ujabb tor-
téneti kutatohelyet szerettem volna kialakitani, hanem az etnikai, nemzeti, nyelvi, mig-
rans kisebbségek alapkérdéseit sokféle megkdzelitésben egyszerre vizsgalo interdisz-
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ciplinaris intézetet. Az 6tf6s indul6 fiatal kutat6i csapatban Kallai Erng, a kdzelmultig a
kisebbségi ombudsman pozicidjat betoltd kolléga képviselete a jogaszokat és a szoci-
olégusokat, Eiler Ferenc a torténészeket, Kovacs Noéra az antropolégusokat, Szesztay
Adam pedig politikus térténészként a politolégusokat. Az indulé kis 1étszam és az alta-
lam fontosnak tartott kezdeményez®, koordinald szerep miatt kezdettdl fogva a haldzati
kutatasi modellt szorgalmaztuk. Gyorsan kialakult az egylttmUkddés a tobbi akadémiai
tarsadalomtudomanyi kutatéintézettel, magyarorszagi kisebbségi 6nkormanyzati kuta-
tohelyekkel, a magyarorszagi és kiulhoni egyetemi tanszékekkel, s természetesen a
Telekivel és a roma kutatasokban élen jaré Szociolégiai Intézettel, a CEU-ban dolgozé
kollégakkal és még sok mindenki massal. A Norvég Alap tamogatasaval rogton a leg-
elején a flensburgi Eurdpai Kisebbségkutatdé Kozponttal, a bolzanéi kisebbségkutato
intézettel és a CEU-val kozos, 6sszehasonlitdé eurdpai autondmiaelemzést végeztiink,
Gal Kinga mostani EP-képviseld koordinacidjaval. Es ezzel 1998-ban elkezddott az a
12 éves kutatasszervezdi amok, amikor magamra, sajat kutatasaimra jutott a legkeve-
sebb id6: hosszl id6re vége szakadt a rendszeres levéltari munkanak, a Széchényi
Konyvtarban eltoltott egybefliggd heteknek, hdnapoknak. Szerettem, amit csinaltam,
tehat nem panaszkodom. Kbézben az intézet |étszama, a Teleki felszamolasat kdvetéen
hozzank kerultekkel, az antropologiai, szocioldgiai és migraciés csoporttal egyutt elér-
te a huszonét-harminc f6t.

Mit tartasz utélag az intézet elsé tiz évében a legfontosabb eredményeknek?

Bar nem tudtunk minden tervet megvalésitani, sikerllt megcsinalni egy-két adat-
bazisprogramot, a Karpat-panel cimmel reprezentativ mintan elvégzett magyar-ma-
gyar dsszehasonlitd szociologiai felmérést, a kisebbségi és diaszpéramagyarsag 20.
szazadi torténetének tankdnyvét, s megannyi fontos konferencia- és tanulmanykétetet.
Es persze megsziilettek a doktori disszertaciok, kivalé monografiak, tematikus soroza-
tok. Sikerult lelket lehelni a ma Termini haldézat néven ismert magyar-magyar szocio-
lingvisztikai egyUttm(ikbdésbe, s persze szamos fontos munka jelent meg a kisebbség-
torténet terlletén is. Kezdett6l fogva figyeltliink arra, hogy a legfontosabb kisebbségi
magyar oktatasszociolégiai, identitas- és tamogataspolitikai témak mellett a magyaror-
szagi kisebbségi dnkormanyzatisag felemas, de miikodo- és fejlédésképes intézmény-
rendszere, a magyarorszagi kisebbségek nyelvi asszimilacidja is folyamatosan jelen
legyen kutatasainkban. A Kemény Istvan vezetésével 2002-2003 kdzott megvalosult
harmadik orszagos reprezentativ romafelmérés eredményei meglehetésen pontos tiik-
rét allitottak a magyar kdzvélemény elé: a politikailag akkor még nem korrekt médon
vagy a maitél eltéréen tematizalt romakérdés megannyi kozhelyét cafoltak meg az
eredmények, s jelezték a probléma konfliktuspotenciajat és a megoldas lehetséges ira-
nyait. A szérvany- és a migraciokutatas, az elbitélet- és diszkriminaciéelemzés terén is
siker(lt igazi érdemi kutatoi kooperacidkat kialakitani hazai és kilféldi kutatohelyekkel.

Bar valoszindileg joval tobbet is lehetett volna egylttmikddni a szlovakiai partner-
intézetekkel, szép szammal akadtak k6z6s munkaink a Férummal, a szlovak Akadémia
Etnolégiai, Tarsadalomtudomanyi és Torténettudomanyi Intézeteivel.

A mai Intézet torzsét alkotd kollégak - Fedinec Csilla, Feischmidt Margit, Kovacs
Néra, Téth Agnes, illetve Bardi Nandor, llyés Zoltan, Kovats Andras, Vizi Balazs, Papp Z.
Attila vezetésével -, tobb (j fiatal kutatdval kiegésziilve mar képesek a befutott aka-
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démiai intézetek szintjén teljesiteni, és a szervezetileg radikalisan atalakult akadémiai
intézethaldzatban lathatéan sikeresen megalljak helyliket. Nekem ez az egyik legna-
gyobb elégtétel, ami miatt egy percig sem banom az intézetépitésre szant 12 évet.
Eppen ellenkezbleg: rengeteget tanultam az intézeti munkatarsaktél, a kozés munka-
bol. A kisebbségkutatos kollégakkal, s azokkal, akik ma mar mashol dolgoznak, tartos
barati érdekszovetséget alkotunk.

Bar hivatalosan 1976-ban attelepliltél Magyarorszagra, a felvidéki kapcsolataid a
tovabbiakban sem korlatozédtak csupan a csaladi szalakra. S6t azt is mondhatnank,
hogy a rendszervaltas utan az itteni magyar tudomanyos intézményrendszer kialakita-
sanak az egyik ,pesti patronusa” lettél. Hogyan latod ennek a munkanak a sikeressé-
gét, s egyaltalan hogyan itéled meg a mai szlovakiai magyar tudomanyos intézményi
halozatot?

A kérdésben megblvo megtiszteld tllzast elharitva, harom dolog jut eszembe, ami-
rél - sok egyéb mellett - érdemes volt és érdemes lesz még sokat vitazni. Azok a tudo-
manyszervezési memorandumok, programok, amelyek az 1980-as években megfogal-
mazodtak, altalaban magatol értetédbnek tekintették, hogy az allam el6bb-utébb belat-
ja, hogy az akkor is mar egymillional joval tobb szlovakiai kisebbségi, az orszag egy-
O0tdde szamara ezen a terlleten is biztositani kell az esélyegyenléséget és az alapvetd
intézményi hatteret. Ebbdl mara van a Férum Intézet, amelyik a kutatasi programjaival,
a Bibliothecaval, kiadvanysorozataival, folybirataval, az egyre gazdagabb portallal, a
digitalis adatbazissal a minden megprobaltatas ellenére igazi nagy sikertérténet. Van
egy magyar tannyelvl allami egyetemiink, egy alapvetéen magyarul oktatd karunk és
két magyar, illetve hungarolégiai tanszékink. Rajtuk kivil mikdodik néhany kdzpénzbdl
fenntartott mdzeumunk, egy-két egyéb professzionalis gyljteménylnk. A Férum Inté-
zetnek ugyanakkor maganak kell megteremteni a miikddéséhez sziikséges forrasokat,
még ha az allami tamogatasok szamara is elérhetéek. Nem is beszélve a tébbi kiéhez-
tetett civil, egyesuleti formaban mikdodé regionalis vagy helytorténeti kezdeményezés-
rél. Ez a probléma persze nemcsak pénziigyi vonatkozasu, hanem a kisebbségi szak-
emberek mas terlileten magatol értetd integralasanak kérdését is felveti. Hasonl6 a
helyzet a magyarorszagi kapcsolatrendszerrel és tamogataspolitikaval is. Jollehet sike-
rult kialakitani, és a folyamatos valtozasok ellenére ma mar tobbé-kevésbé tervezhetd-
ek a magyarorszagi forrasok, ezek az itthoninal 1ényegesen szerényebbek és az 0sz-
tondijas, illetve projekt-egyuttmikodéseken tll kevés az integralt intézményfejlesztési
lehet6ség. Az egyetemi magiszteri és doktorképzés el6bb-utébb majd el fog vezetni
valamilyen minéségi fordulathoz ezen a téren, ennek lehetséges formajat, kereteit ma
még azonban nem igazan latni. Ez az egész kdzéletlinkre jellemzd jovonélkiliség és fel-
aprozottsag teszi olykor bantdéan alaktalanna és szervezetlenné - a rengeteg ered-
mény, okos kezdeményezés, fontos munka ellenére - az itthoni magyar kutatéi vilagot.
S végll érdemes szembenézniink azzal is, hogy a lehetéségekhez képest is nagyon
keveset sikerllt elérnliink a nemzetkdzi kutatasi piacokon valé megjelenés terén. Még
azok a kevesek, akik kivald angolsaguknak kdszénhetéen barhol meg tudnak, meg tud-
nanak jelenni, itthon valéjaban ugyanabba a mokuskerékbe kényszerlinek, mint a
magunkfajta bennszil6tt robotosok, ahelyett hogy minél jobban bevonnank 6ket az itt-
honi tudomanyossagba, s megbiznank 6ket kdzos kutatasi programok iranyitasaval.
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Miért dontéttél agy, hogy tanitast vallalsz a Selye Janos Egyetemen?

1981 6ta mindig tanitottam valamelyik magyarorszagi egyetemen, féiskolan.
Szeretem a hallgatokkal valé k6zdés munkat, fontosnak tartom a kutatéi és tanari utan-
potlas kérdését. Ugy gondoltam, tudnék segiteni Komaromban. Raadasul megint erdés
érzelmi szalak kapcsoltak hazafelé: sziileimet megoregedve, betegen mar nem lehetett
ugyanolyan tékozl6 moédon hénapokra magukra hagyni, mint azt sajnos korabban gyak-
ran tettem. A donté szempont mégis az volt, hogy a szlovakiai magyar k6zosségépités
egyik utols6 fontos intézményi lancszeme esélyt kinalt arra, hogy igazi szellemi
muhelyt, kutatoi bazist lehessen kiépiteni. Ma mar a magunk bérén tapasztaljuk, meg-
tanultuk, az egyetemalapitast évtizedekben, ha nem évszazadokban mérik, mint ahogy
azt is fel kellett mérni, hogy az egyetemi tdomegképzés, ami ma szerte a vilagon jogos
igényként érvényeslil, egészen mas tipusl tanari hozzaallast igényel, mint akarcsak
hdsz-harminc évvel korabban Debrecenben vagy Piliscsaban.

A hatvan év nem kevés, de fiatalos lendtiletedet, ki nem hunyé étleteidet latva nem két-
séges, hogy még tele vagy tervekkel. Belegondoltal-e mar abba, hogy a kiméletlen id6-
vel valo versenyfutasban milyen szakmai feladatokat kellene még végigvinned? Milyen
tervek vannak a tarsolyodban?

Elvben 6vatosak, a gyakorlatban inkabb tempodsak, szorosan ltemezettek. Volt id6,
amikor azért kaptam a fizetésem, mert 6tleteim, terveim prébaltam megval6sitani, ma
sokkal inkabb az a célom, hogy mulasztasaim pétoljam és egy-két dolgot célba vigyek.

Az egyetemen most kilenc szakdolgozat készul nalam, kéztiik néhany nagyon igére-
tes. Emellett feleségemmel k6z6sen néhany dél-szlovakiai magyar és szlovak iskolaban
azt nézzik meg, mennyire vannak kdzel és tavol egymashoz, mennyiben tanitanak azo-
nos vagy egymastol eltéré szemlélettel a gyakran egy épuletben mikédo oktatasi intéz-
mények.

Ugyanakkor harom szerkesztett kézirat van 90 szazalékos készlltségben.
Hamarosan nyomdaba kerul a magyar-szlovak térténeti széveggyljtemény, amelyben
32 magyar és szlovak szerz6 fejti ki véleményét a kdz6s, parhuzamos, konfliktusos
nemzeti térténelmek viszonyardl. Az etnikai partokrol sz6l6 tanulmanykétet szévegei-
nek véglegesitése december végégig megtorténhet, s a konyv remélhetéen a jovo
tavaszra megjelenik. Kicsivel tobb még a munka az els6 bécsi dontés diplomaciai
okmanytaraval. Kozben doktoranduszaimmal is el6készitliink egy magyar-szlovak kap-
csolattorténeti kotetet. Kemény munka var még ram a multietnikus csehszlovak nem-
zetallam kisebbségtorténeti 6sszefoglaldjaval, amellyel a Kalligramnak maradtam
adodsa.

S ha mindehhez a Gondviselés is alkalmat, hitet és erd ad, és kdzben sikerdl foko-
zatosan megint id6t talalni némi pihenésre, meditaciora, esti tinédésekre, a csalad
egybegyljtésére a Garam-torkolattal szembeni, esztergomi kertben, a facanok, 6zek
kozt, akkor latok némi esélyt az értelmes és boldog zar6 szakaszra...

Simon Attila
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Szarka Laszld 6nalld kotetei:
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A szlovakok torténete. Budapest, Bereményi Kiadd, 1993.

. Szlovak nemzeti fejlédés - magyar nemzetiségi politika 1867-1918. Pozsony,

Kalligram Kiad6, 1995.

A k6zép-eurdpai allamok kapcsolatai, Budapest, Calibra Kiadd, 1997.

Duna-tdji dilemmak. Nemzeti kisebbségek - kisebbségi politika a 20. szazadi Kelet-
Kozép-Eurdpaban. Budapest, Ister Kiadd, 1998.

. Szlovak nemzeti fejlédés - magyar nemzetiségi politika 1867-1918. / Slovensky

narodny vyvin - madarska narodnostna politika v Uhorsku v rokoch 1867-1918.
Pozsony-Bratislava, Kalligram Kiad6-MKKI, 1999.

Changing Ethnic and Politic Patterns on the Present Territory of Slovakia, Budapest,
2000. (Kocsis Karollyal tarsszerzd)

A szlovakiai magyarok kényszertelepitéseinek emlékezte 1945-1948. MTA ENKI,
Komarom-Budapest, 2003.

Kisebbségi |éthelyzetek - kozOsségi alternativak. Az etnikai csoportok helye a kelet-
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Fobb dijai, kitlintetései:

A Soros Alapitvany Nyitott Tarsadalomért dija (1995), a Magyar Killigyminisztérium
Lanchid-dija (2009), Magyarorszagi Kisebbségekért dij (2010), Kemény Istvan-dij
(2011).
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kisebbség ellen 1945-t6l 1948-ig. a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom
javaslata a ,Jovatétel” Ugyében (tervezet). Az MKDM beadvanya a pragai elnoki
hivatal mellett m(ikodé elékészitd bizottsag részére. Uj Sz6, 1992/97., 6. p.

Janics Kalman-Szab6 Rezs6: Amit az egyiknek szabad... Mi lesz a 140 millidval? Az
MKDM és az Egyiittélés SZNT-beli képviselSi klubjanak nyilatkozata. Uj Sz6,
1992/54., 4. p.

Interjuk, nyilatkozatok

Gaal Laszlo: Pelenkaba csomagolt kézirat. Sziiletésnapi beszélgetés, avagy A régmult
idok felidézése a 90 éves Janics Kalmannal vagkiralyfai hazaban. Uj Szo,
2002/302., 5. p.

Sandor Eleonéra: A rendszervaltas évei: Janics Kalman. Elbeszélt térténelem. Oral
History. Forum Tarsadalomtudomanyi Szemle, 2001/1., 167-176 p.

A felnétté valas kora (2): 1968. augusztus 21. - magyar szemmel. (Janics Kalman,
Cséky Pal, Dr. Szab6 Rezsd). Szabad Ujsag, 1998/34., 5. p.

Szab6 Géza: Keménységgel szemben keménységet kell alkalmazni: Janics Kalman
nyolcvandt éves. Szabad Ujsag, 1998/1., 4. p.

Augustin Marko: Citali ste? Literarny tyZdennik, 1996/33., 11. p.

Tuba Lajos: Siker, hogy megmaradtunk. Janics Kalman: ,A sorskérdésekre adandd
valaszok megfogalmazasakor félre kell tenni az ideoldgiai ellentéteket.” Uj
Sz6, 1996/292., 5. p.

Botlik Jozsef: Janics Kalman: A pozsonyligetfalui magyar tomegsir titka. A belligyesek
ma mar megnevezhetSk. Szabad Ujsag, 1994/32., 11. p.

Kiss Jozsef: Igazsagot szolgaltatni a karvallottaknak: Beszélgetés a benesi dekrétumok
szerepérdl. (Popély Gyula, Janics Kalman). Uj Szé, 1993/156., 1., 8. p.

Miklosi Péter: Jelenidé. Interji Janics Kalmannal. Vasarnap, 1992/31., 3. p.

-mészaros-: Jogfosztas van késziilében... Szabad Ujsag, 1991/170., 1-2 p.

Mikl6si Péter: Galantai villaminterjik. (Magyar Ferenc, Janics Kalméan, Bugar Béla). Uj
Szo, 1991/89., 1., 4. p.

Miklosi Péter: A hét 7 kérdése arrdl, miként latja szerepét és legiddszerlibb teenddit az
MKDM. Interju Janics Kalmannal. Hét, 1990/29., 2. p.

Janics Kalmanrdl irtak

Dusza Istvan: Sokaig tart még az éjszaka. A nyolcvanét éves dr. Janics Kalmant kdszon-
totte a Szlovakiai Magyar irok Tarsasaga. Uj Sz6, 1998/9., 9. p.

-rd-: Janics Kalman koszontése. Mvei dokumentum értékiek. Uj Szo, 1997/299., 9. p.

Janics Kalman publicisztikaja. Hét, 1995/11., 18. p.

Kamenec, Ivan: Janics Kalman: Roky bez domoviny. Historicky ¢asopis, 1995/4.,
743-744. p.

Kiss Jozsef: A parbeszéd reményében: Janics Kalman konyve szlovakul. Uj Sz6,
1994/250., 1-2 p.

Kiss Jézsef: Szellemi kdzhaszon. Megjelent Janics Kalman kdnyve szlovakul. Uj Sz6,
1994/225., 4. p.
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Duka Z6lyomi Arpad: Janics K&lman kdszontése. Az Egyiittélés kdszontblevele. Szabad
Ujsag, 1993/12., 1. p.

Az MKDM elndksége és az Uj Sz6 szerkesztdsége: Janics Kalman 80-éves. Uj Sz6,
1992/305., 2. p.

Selmeczi Elek: Tisztelgés Janics Kalman elétt. Szabad Ujsag, 1992/75., 7. p.

Kosar Dezs6: Hetvenhét... Janics Kalméan sziiletésnapi kdszontsje. Uj Szé, 1989/307.,
4. p.

Szathmary Adam: Kit szolgal ez? Uj Szé, 1979/20., 2. p.

Mikots |. Rébert: EmIékezetliink orvosa. Hét, 1968/50., 6-7.p.

Megemlékezés

(gl) Gaal Laszlé: Janics Kalmanra emlékeztek halalanak 6todik évforduléjan. A hetve-
nes években legismertebb munkaja, A hontalansag évei cimi koétet kllfoldi
megjelentetése miatt évekre eltiltottdk orvosi hivatasanak gyakorlasatél. Uj
Sz6, 2008/197., 5. p.

Gaal Laszl6: Szobrot allitottak Janics Kalmannak. A hontalansag évei szerzéje elétt tisz-
telegtek. Uj Sz6, 2006/35., 31. p.

Meghalt Janics Kalman. Vasarnap, 2003/35., 6. p.

Korpas Arpad: Elhunyt Janics Kalman. Uj Szé, 2003/193., 1. p.

Osszeéllitotta: Végh LaszIé
Szerkesztette: Seb6 Beata
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Bényai Viktéria-Fedinec Csilla-Komo-
réczy Szonja Rahel (szerk.): Zsidok Kar-
pataljan. Torténelem és 6rokség. Buda-
pest, Aposztréf Kiad6, 2013, 453 p.

Bizonyos szempontbél halas dolog a zsi-
dok torténetérdl irni, hiszen olyan témarol
van sz0, amely a tudomanyos életben is
aktualitassal bir, s a szélesebb kozvéle-
ményt is izgatja. Talan az ismeretlen, a
titokzatosnak latott masik vilag iranti von-
zalom teszi ezt. A téma azonban szamos
buktatét is hordoz magaban, féleg akkor,
ha a szerz6k a martiromsag és az aldozat,
vagy épp a vadlé pozici6jabdl kozelitik
meg azt. Az az erkdlcsi teher ugyanis,
amely a vészkorszak 6ta minden, a zsid6-
saggal kapcsolatos megnyilvanulasra
rarakodott (beleértve a tudomanyos céllal
irottakat is), igencsak el tudja bizonytala-
nitani barmely szerz6 tollat.

A Zsidok Karpataljan cimi kotet szer-
kesztéi és szerz6i azonban gond nélkdl
keriilték el ezt a buktatét. Ok torténelmi
igazsag vagy épp az eredendd biin felta-
rasa helyett els6sorban dokumentalni
akartak. Dokumentalni multat és jelent.
Dokumentalni egy olyan vilagot, amelyet a
fogalmak szintjén ugyan valamennyien
ismerlink (hiszen ki ne hallott volna még a
karpataljai kaftanos és pajeszos zsidok
vilagarél), de amelynek rétegzettségérdl,
sokszinliségérél vagy mai 6rokségérdl oly
keveset tudtunk eddig.

A vizsgalt kotet Iétrej6ttéhez nem csu-
pan egy személyesen érintett ,mecénas”
vizi6ja, elszantsaga és anyagi aldozata
kellett, hanem a szerkeszt6i garda szeren-
csés kivalasztasa is. A kivilrél belterjes-
nek tlnd zsido vilagot aprolékosan ismerd
Komordéczy Szonja Rahel, a Karpat-

medencei zsidésag torténetét, kiildndsen
az oktatas- és mivel6déstorténetét illets-
en kiemelkedd eredményeket produkald
Banyai Viktéria és a Karpatalja modern
kori torténetét mindenki masnal jobban
atlato Fedinec Csilla ugyanis - legalabbis
a végeredmény alapjan - kitlinéen egé-
szitették ki egymast. A szerkesztésben
épplgy, mint a szerzésségben, hiszen a
35 tanulmanyt felmutatd kotetbdl 6k har-
man 6sszesen tizenharmat jegyeznek (oly-
kor tarsszerz6ként). A kotet tanulmanyai-
nak megirasaban 24 szerz6 vett részt,
tobbségében olyanok, akik évek, évtize-
dek ota foglalkoznak a téma valamely
aspektusaval: torténészek, kulturalis ant-
ropolégusok, hebraistak, szociolégusok
és més tarstudomanyok képviseldi. Altala-
ban az adott téma kiemelked6 jelentésé-
gl kutatéi, mint példaul az elitképzést ille-
téen Karady Viktor, vagy a zsinagbgak épi-
tészetét illetéen Klein Rudolf. Vannak kdz-
tik magyarorszagiak, ukrajnaiak, izraeli-
ek, zsidok és nem zsidok vegyesen. Am a
felekezeti hovatartozasnak - azt hiszem -
semmi jelentésége sincs. Sokkal inkabb
fontosabb az a tudomanyos igényesség,
amely a szerz6k tollat vezette, s amely
mellett mas szandékoknak, sem apologia-
nak, sem tamado élnek nem volt helye.
Hacsak nem egyfajta tudomanyos-nép-
szer(sité szandéknak, amit bevallva-
bevallatlanul felvallal a kotet. A vilagos
szerkezet, a konnyen értelmezhetd, de
mégis szabatos nyelvezet, a latvanyos
képek, a kotet végén elhelyezett fogalom-
tar ugyanis (gy teszi a szélesebb kdzvéle-
mény szamara is befogadhatoéva a kote-
tet, hogy az kbézben tudomanyos hiteles-
ségébdl semmit sem veszit.

A tudatos szerkeszt6i munka mar a
Bevezetd cimet visel6 ,szerkeszt6i el6-
szon” is atlit, amelyben a szerkesztok vila-
gosan kijeldlik a kotet témajat, kitérnek a
fogalomhasznalatra, a telepulések meg-
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nevezésére, s jol behataroljak azt az id6-
beli és térbeli keretet, amellyel a besorolt
irasok foglalkozni kivannak. A kotet négy
korszakra bontva (a dualizmus idészaka,
az els6 csehszlovak koztarsasag évei, a
holokauszt id6szaka és végil az 1945
utani évtizedek) mutatja be a karpataljai
zsidésag torténetét, amelyet egy 6todik
nagy fejezet, a zsidosag kulturalis 6roksé-
gét taglald tesz kerek egésszé.

Az elsé fejezet azonban nem csupan a
Trianon el6tti Karpataljat vetiti elénk, a
karpataljai zsidosag olyan alapvet6 adott-
sagaiba és sajatossagaiba is bevezeti az
olvasét, amelyek nélkil a kés6bbi fejeze-
tek tanulmanyai csak nehezen volnanak
érthetdk. Ebben a részben kapunk infor-
macioét a karpataljai zsidésag alapvetd
demografiai és szocialis viszonyairol,
nyelvhasznalatarél, az itteni hitéletet
meghatarozé haszidizmusrél, a fontosabb
rabbidinasztiakrol.

Talan nem csak a szakmai érdekl6dé-
sem mondatja, de a leggazdagabban a
két habori kozotti korszak dokumentalt.
Egyrészt azért, mert a zsid6 kozOsség
ekkor volt a legnépesebb, de - tdbb koril-
mény Osszejatszasa folytdn - ekkor élte
viragkorat is. S persze arr6l se feledkez-
zlink meg, hogy ez a korszak kivaloé forras-
adottsagokkal rendelkezik: a karpataljai
zsid6 sajto (legyen az jiddis, héber, cseh,
magyar vagy ruszin nyelv(i) gazdag és sok-
szin( volt, a csehszlovak politikai élet gaz-
dag levéltari forrasanyaggal rendelkezik, s
a vészkorszakot atéltek memoarirodalma
is jelentés. Mindennek kbszénhetden
ebben a részben tébb ,erés” tanulmany
olvashatdé, mint példaul Komoréczy
Szonja Rahelé a zsid6 hitkdzségek belsd
viszalyair6l, amely talan a legplasztiku-
sabban adja vissza a korabeli karpataljai
zsidd vilag sokrétliségét és Osszetettsé-
gét. Kis Palesztina (Dunaszerdahely)
zsidé mualtjat magam is kutattam, s igy

volt valami elképzelésem egy olyan tele-
pllés belsé viszonyairdl, ahol a zsidosag
ha szambeli tdlsdllyal nem is birt, de gaz-
dasagival igen. Am az a vilag, amit a Kis
Jeruzsalem (Munkacs) esetében a szerzé
felvazol, Dunaszerdahellyel 6sszevetve is
paratlan. Mint ahogy az egyes rabbidi-
nasztiak vetélkedése is.

A vészkorszak eseményeinek leirasa
nagyrészt a Jad Vasem levéltarosanak,
Frojimovics Kinganak a munkaja, aki lat-
hatdéan kerllni akarta a megszokott sab-
lonokat, s visszafogott, higgadt, de adat-
gazdag értékelését adja az események-
nek. Kalon dicséret a széveg mellé ren-
delt forrasrészletekért (visszaemlékezé-
sek, korabeli sajtocikkek), amelyek nem-
csak szinesitik a sz6vegeket, hanem egy-
ben plasztikusabbda is teszik a korabeli
eseményekrdl kialakuld képet.

Az 1945 utani idészak bemutatasaval
érezhet6en meg kellett kiizdenilik a szer-
z6knek, hiszen a korszak jorészt feldolgo-
zatlan: a karpataljai zsidésag a vészkor-
szak idején jelentésen megfogyatkozott, s
azéta is naprél napra fogy, a korszak for-
rasai pedig leginkabb néhany visszaemlé-
kezésre korlatozodnak. A szovjet, majd
pedig a legljabb, ukran korszaknak szen-
telt egy-egy tanulmany azonban igy is
tanulsagos olvasmany, s jol jelzi azokat a
korlatokat, amelyeket a szovjet tipusu
rendszer az egykori - tobbségében -
haszid kdzosség tuléldi szamara kijeldlt.

A kotet utolsé fejezete az Orokség
cimet viseli, s az egykori karpataljai zsido
vilag mai lenyomatat vizsgalé tanulma-
nyokat tartalmaz. Szamot ad a zsido
temet6k sorsarol, a karpataljai zsinago-
gak sajtossagairdl, zenérdl, irodalomrol.
Klalénosen érdekes Vincze Kata Zsofia
tanulmanya a holokauszttllélék nosztal-
gikus Karpatalja-képérol, amelybdl kide-
ril, hogy az emlékez6k még akkor is egy
idealizalt zsid6 vilagot rajzolnak elénk, ha
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torténeteik origbjaban - értheté moédon -
a holokauszt all.

A kotetbe sorolt tanulmanyok kozt
vannak erbésebbek és akadnak halova-
nyabbak, s persze vannak személyes ked-
vencek is. llyen példaul Komoréczy
Szonja Rahel szinte valamennyi irasa,
Filep Tamas Gusztav tanulmanya, vagy a
karpataljai temet6krol szolé révid, de
annal érdekesebb tanulmany. Ha hianyér-
zetlink tamad, az talan abbdl fakad, hogy
némely tanulmany kicsit felszinesre, sét
akar kdzhelyesre sikeriilt. Am a kotetet
tovabb olvasva ra kellett jonnink arra,
hogy ezek a hianyok nem feltétlenl hia-
nyossagok is egyben, hanem inkabb egy
gondosan szerkesztett kotet sajatossa-
gai. Ami ugyanis az egyik tanulmanybdl
hianyzik, az a masikban biztosan benne
van, hiszen az egyes dolgozatok témaja
nemegyszer atfedi egymast. Persze anél-
kil, hogy a konyv ismételné 6nmagat. S
ez feltehetéen tudatos szerkesztéi munka
eredménye.

A konyv bevezetbje jogosan jegyzi
meg, hogy a kdzvélekedés a karpataljai
zsidokat ortodox zsidokként képzeliel, s a
szerkeszt6k ama szandékat is deklaralja,
hogy ezt a sematikus képet fellilirva a kar-
pataljai zsidésag sokféleségét is bemu-
tassa. Talan nem a szerkeszt6k hibdja,
hogy a konyvet elolvasva a fenti semati-
kus kép mégsem oszlik el. Nem is oszol-
hat, hiszen - ha a karpataljai zsido6 vilag
szinesebb volt is ettdl - Osszességében
mégis ez a kép hatarozta meg. Nem mel-
IEkesen, az olvasd figyelmét is 6hatatla-
nul jobban megragadjak azok a mozzana-
tok, amelyek az altalunk ismert zsidésag
életétdl tavoli, ortodox (s a vele sok
hasonlésagot mutatd haszid) zsidésag
vilagat mutatjak be.

A Zsidok Karpataljan c. kotet a gazdag
tartalom mellett egyben szép és latva-
nyos is. S ezt nem csupan az eddig nem

publikalt korabeli fotbk, nem csupan a
QR-kédok segitségével a kotetben elhe-
lyezett vided- és hangfajlok miatt allithat-
juk, a kitlinbn megvalogatott korabeli sz6-
vegek - sajtobol, korabeli tudomanyos
irodalombol, visszaemlékez6ktbl -, valo-
gatott idézetek is azza teszik. Olyan kony-
vet tarthatunk a kezlinkben, amely nélku-
|6zhetetlen Karpatalja és a karpataljai zsi-
dosag torténetének, jelenének a megér-
téséhez, de amelyet Ugy is lehet olvasni,
mint a kdzép-eurdpai zsidésag vilaganak
kalauzat. Azok a mintazatok ugyanis,
amelyeket az egyes szerz6k felrajzolnak,
a legtdébb esetben altalanosabb érvényd-
ek, mint hogy csak Karpataljara vonatkoz-
hatnanak. Olyan kulturalis viselkedésfor-
mak rajzolédnak ki, amelyekben még
akkor is raismerhetink a pesti, makoi
vagy a dunaszerdahelyi zsidosagra, illetve
azok egykori vilagara, ha ismerjik a kar-
pataljai zsiddésag specialis helyzetét.

Simon Attila

Lampl Zsuzsanna: A szlovakiai magyarok
szociolégiaja. 1. kotet. Szlovakiai és
magyar. Somorja, Férum Kisebbségku-
taté Intézet, 2012, 180 p.

A koényv cime igen nagy iv(i tudomanyos
vallalkozast sejtet, és le is szbgezhetjlik
rogton, hogy a szerz6 nem okoz csal6-
dast: valéban alapmdvet tart kezében az
olvasd. Nem csak a szlovakiai, de altala-
ban a Karpat-medencei magyar kisebb-
ségkutatds meghataroz6 munkdja ez a
kotet.

Az elmult két évtizedben tobb tarsada-
lomtudomanyi miihely vivott ki komoly
szakmai elismerést az egyes régidkban,
elsdsorban Romaniaban-Erdélyben, Szlo-
vakiaban-Felvidéken, Ukrajnaban-Karpat-
aljan és Szerbidban-Vajdasagban. Szocio-
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I6gusok, demografusok, antropol6gusok,
nyelvészek, torténészek gazdagitottak
ismereteinket a magyarlakta régiok
bonyolult tarsadalmi folyamatairdl, a
magyar nemzeti-kisebbségi identitas
Osszetettségérdl és kiillonbdzé megnyilva-
nulasi formairol, a tébbségi és kisebbségi
tarsadalom sokszor nem konfliktusmen-
tes viszonyrendszereirél. A szamos kivalo
szakmai szinvonal( kutatas, illetve elem-
z6 tanulmany mellett azonban nem volt
ritka az egyenetlen tudomanyos szinvona-
I0 munka sem, melyeket at- meg atsz6tt
az olykor zavar6an normavezérelt, szub-
jektiv elemeket hordozo, olykor érzelmi
motivaltsagot tikrozé megkozelités, felll-
irva a szakmaisag, a tudomanyos alapos-
sag kovetelményeit, amelynek soran bizo-
nyos tarsadalmi folyamatok - az 6sszeha-
sonlité elemzés és az elvarhato ,kitekintd
elemzés” hianya miatt - vitathaté médon
regionalis specifikumokként tételez6d-
nek. Jelen kotet azonban a szerencsére
egyre inkabb szaporodd, a legkényesebb
szakmai igényeket is kielégit6 munkak
soraba illeszkedik, amelyek komoly tudo-
manyos alapossaggal, szinte a weberi
értelemben vett értékmentesség kovetel-
ményeinek megfelelve veszi gorcsé ala a
szlovakiai magyar tarsadalom szamos
alapkérdését.

A kényv négy fejezetre tagolodik, bar
valéjaban harom f6 részbdl all. A ,Kiin-
dulépontok” soran egyrészt az alapfogal-
mak, benne a ,szlovakiai magyar” tiszta-
zasara kerul sor, masrészt a politikai kere-
tek bemutatasara. A kdvetkez6 két fejezet
formalisan elkilonil ugyan egymastdl -
~Népszamlalasi adatok” és ,Kutatasi
eredmények” -, am éppen a szerzé ala-
pos elemzése mutatja meg, hogy a hiva-
talos népszamlalasra is épplgy hipotézi-
seken és elbfeltevéseken alapuld kutatas-
ként kell tekinteni, mint barmely mas szo-
ciol6giai adatfelvételre. A negyedik fejezet

Lampl Zsuzsanna négy, a kérdéskorhoz
kapcsolédé tanulmanyat tartalmazza.

Ha a konyvre gy tekintiink, mint a
szlovakiai magyarok szociolégiajanak
egyik fontos alapvetésére (és mint ahogy
arra maga a szerz6 is utal a bevezetd-
ben), akkor kétségtelenlll az els6 fejeze-
tet tekinthetjuk meghatarozonak. Jelenté-
sége abban van, hogy az eltérd diszcipli-
naju tarsadalomtudomanyi kutatasok
szamara egységesen tisztazza a legfonto-
sabb alapfogalmakat. Minden empirikus
vizsgalat, amely a kisebbségben él6
magyarok korében zajlik, elsé és legfonto-
sabb eldontendd modszertani probléma-
ja, hogy kit tekinthetink magyarnak.
Miutan a szerz6 a fejezet elején megalla-
pitja, hogy minden ilyen esetben az tekint-
het6é magyarnak, ,aki magat magyar nem-
zetiséglinek vallja”, részletes kifejtésre
kerllnek a szlovakiai magyarok tipusai,
elsdsorban a Szlovakiahoz valé viszonyu-
kat illetéen. A ,szlovakiai magyar” sem
elvont fogalomként, hanem elsésorban
kutatas- médszertani szempontbdl prag-
matikus és letisztult meghatarozasként
jelenik meg: ,Szlovakiaban €16, a kutatas
soran magukat magyar nemzetiséglinek
vallo, szlovak allampolgarok”. Mar ebben
a részben izelitét kapunk az elemzés
rendkivul sokrétl és szamos Uj szempon-
tot magaban hordoz6 megkdzelitéseibdl,
a nemzetkdzi szakirodalom alapos isme-
retérél, amelyben kiléndésen az angol-
szasz szerzGk elméleteinek ismertetésé-
vel és innovativ alkalmazasaval talalkoz-
hatunk. A logikai sémak arnyalt és vilagos
bemutatasa, az alkalmazott szempont-
rendszereket illusztraldé tablazatok igen
értékes elemei ennek a résznek.

Az empirikus szociolégiai kutatasok-
hoz elengedhetetlen alapfogalmak részle-
tes tisztazasa utan a fejezet masik részé-
ben a kilonb6z6 nemzetelméletek bemu-
tatasara ker(l sor. A szamos jél kivalasz-
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tott idézetet tartalmazé alfejezet a nem-
zeti kisebbségeket érinté folyamatokat
alapvetéen Rogers Brubaker amerikai
szerz6 elméletére alapozva vazolja fel,
akire azért is tekint megkulonboztetett
figyelemmel a szerz6, mert allaspontja
szerint képes a hagyomanyos esszencia-
lista-konstruktivista szembenallast meg-
halad6 keretek koOzott értelmezni nem-
csak a nemzet, hanem ezzel 6sszefliggés-
ben a nemzeti kisebbséget és annak ak-
tualis helyzetének jellemzéit is. Brubaker
mindezeket a folyamatokat egy harmas
viszonyrendszerként irja le, amelyben a
nemzeti kisebbség, a nemzetiesitd allam
és az anyaorszag dinamikus alapallasok
interakciojaban tételezddik Gjra és Gjra.

Igen értékes része a fejezetnek a szlo-
vakiai és magyarorszagi alkotmany vonat-
koz6 elemeinek lényegre t6r6 bemutata-
sa, tovabba a meghatarozé szlovakiai ma-
gyar politikai szervezetek altal elfogadott
alapdokumentum, az Un. szlovakiai ma-
gyar kisebbségi minimum preciz ismerte-
tése. A fejezet végén ugyanakkor a szerz6
- némiképp hatrahagyva az addigi targyi-
lagos elemzéi-kutatéi attitldot - jelzi sze-
mélyes meggy6z6dését abban a tekintet-
ben, hogy a nemzeti kisebbség vallalasa
sohasem teljesen izolalt egyéni dontés,
hanem tarsadalmi sulyd identitasmegha-
tarozas. Az alapfogalmakat tisztazo feje-
zet utols6 mondata igy szimbolikusan a
szlovakiai magyar népszamlalasi kam-
pany jelmondataval zarul: ,Mindenki sza-
mit!”

Azért emlitettiik fentebb, hogy a kotet
masodik fejezete lehetne akar a harma-
dik, a kutatasi eredményeket bemutato
fejezet elsé része is, mert a népszamlala-
si adatokra a szerz6 nem egyszeriien Ugy
tekint, mint a ,puha” szociol6giai mutatok
hatterében tornyosuld, sziklaszilardsagu
adatokat rejt6 egzakt adatsorokra, ha-
nem magat a hivatalos népesség-dssze-

irast is egyfajta hipotéziseken, médszer-
tani el6feltevéseken nyugvo, olykor vitat-
haté6 megoldasokat alkalmaz6 adatgydij-
tésnek, kutatasnak tekinti. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy bedllna 6 is a nép-
szamlalasi adatokat univerzalis kritika ala
vevok, annak a nemzeti kisebbségekre
vonatkoz6 adatsorait ignoralék taboraba.
Igaz, megtalaljuk itt a 2011. évi hivatalos
adatgy(ijtés modszertani problémaira
utald fejtegetéseit is, am sokkal nagyobb
hangsllyt kap az orszagos kozponti fel-
mérés soran nyert adatok részletes elem-
zése és a magyar nemzeti kisebbségre
vonatkoz6 tanulsagok levonasa. Sét, a
részletes tablazatok kozlése és az adat-
sorok elemzé-érté bemutatasa kilénosen
fontos elemét, mintegy ,megalapozé fel-
vezetését” képezi a kOvetkezd fejezetnek.
Az allampolgarsagra és a nemzetiségekre
vonatkozd kérdésekre kapott valaszok
megoszlasai, illetve a torténeti adatsorok
ismertetése utan igen részletes és érde-
kes statisztikakat olvashatunk, kilono-
sen a nyelvhasznalatra vonatkozéan. Ez
utébbiak plasztikusan szemléltetik a szlo-
vakiai magyarsag kerlleti és jarasi tago-
z6dasat is.

A ,Kutatasi eredmények” cimi fejezet
tekinthet6 gy is, mint a szlovakiai ma-
gyarsag szociodemografiai jellemzbinek
részletes, sokoldall leirdsa néhany nagy-
Iéptékl empirikus szociologiai adatfelvé-
telre alapozva. A fejezet bevallottan is a
népszamlalasi adatok arnyalasara vallal-
kozik, azonban sokkal tébb annal, mint
ahogy a szerzd szerényen sejtetni engedi
a bevezetében: nem pusztan mas kutata-
sok ,hatteréil szolgal6” adatsorok felva-
zolasarol, hanem az adott targykorben
alapos és arnyalt, sokoldall megkdzelité-
seket alkalmazé vizsgalatok eredményei-
nek ismertetésérdl beszélhetiink. Megje-
gyezzlik azonban, hogy talan hasznos lett
volna legalabb egy részletes labjegyzet
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erejéig a szoban forgd vizsgalatok pontos
mintavételi eljarasat, illetve egyéb legfon-
tosabb paramétereit ismertetni.

A nemzetiség és szarmazas alapvet6
Osszefliggéseinek ismertetésekor a prob-
Iémat jol fokuszaldé adatsorok elemzését
olvashatjuk, melyben kilén kiemelésre
kerlilnek a szarmazas és a nemzetiségi
identitas, illetve a csaladi viszonyok (pl.
vegyes hazassagok) Osszefliggései. A
trend, amit leir, nyilvanvalé az adatokbdl:
»A magyar tannyelvl alapiskola latogata-
sa eddigi kutatasaink szerint kdzvetlen(l
és kozvetve is hozzajarul a magyar identi-
tas fenntartasahoz és a magyar nyelv-
hasznalat elmélyitéséhez.” A csaladi
viszonyok, a hazasparok nemzetisége
alapvetéen meghatarozza azt, hogy gyer-
mekeiket magyar vagy szlovak alapiskola-
ba jaratjak a szll6ék. Lampl Zsuzsanna
utal arra, hogy a tervezett kdvetkezd
kotetben kivanja majd részletesen ele-
mezni az iskolavalasztas indokait, am
ennek ellenére mar a jelen kotetnek az
ebben a problémakoérben tett megallapi-
tasai is igen tanulsagosak, amelynek
soran feltling, hogy az érvelések mennyi-
re kidolgozottak és gazdagon illusztraltak
adatokkal. Ez valészinlleg nem véletlen,
hisz egyrészt a szlovakiai magyar kisebb-
ségkutatasnak, de az 6 munkassaganak
és érdeklédési korének is meghatarozé
eleme ennek a problémanak a targyala-
sa. Meggy6z6 erbvel érvel amellett, hogy
az iskolavalasztas (magyar vagy szlovak
alapiskola) milyen nagymértékben meg-
hatarozza a magyar nemzeti identitas eré-
sOdését vagy gyengllését.

»A szlovakiai magyarok kdzosségi etno-
nimuma” cimi alfejezetben érzékletesen
bomlik ki az az dsszetett Onleiras, amely-
ben a szlovakiai magyarok magukat meg-
hatarozzak. Lathatjuk, hogy a ,magyar”, a
,Szlovakiai magyar” és a ,felvidéki ma-
gyar” megjeldlés egyarant elterjedt és

kulon-kalon él6 meghatarozas a szemé-
lyes lekérdezéses felmérések vagy éppen
mélyinterjis vizsgalatok soran. Az 0ssze-
hasonlité Karpat-medencei vizsgalatok
eredményeibdl (pl. Mozaik 2001. kutatas)
az is egyértelmlen kimutathatd, hogy a
szlovakiai magyar nemzetiségl lakossag
esetében tapasztalhaté a legkevésbé a
regionalis kotodés kifejezbdése (pl. ,felvi-
déki” vagy ,csallékézi magyar”) és mas
magyarlakta régiokhoz (Erdély, Karpatalja,
Vajdasag) képest inkabb jellemzé az alta-
lanos ,magyarnak vallom magam” valasz.
El6fordul, s6t, a legujabb kutatasi eredmé-
nyek ismeretében egyre gyakoribb azon-
ban akar elsédleges, akar masodlagos
leirasként a ,szlovakiai magyar” megfogal-
mazas is. A kép markansan arnyalédik
tovabb: az altalanos magyarsaghoz val6
Onbesorolas mellett hangsulyosan jelen
van egylttal a szlovakiai magyar identitas
is. A tobbes, vagyis a ,szlovak is vagyok
meg magyar is vagyok” tipusli nemzeti
identitas azonban egyaltalan nem jellem-
z0, allapitia meg a szerzd, hatarozottan
elutasitva egyuttal a népszamlalasnak azt
a gyakori kritikajat, miszerint az nem adott
lehetbséget a kettdés nemzetiségi identitas
kifejezésére azzal, hogy a kérdezettek
csak egy nemzetiséghez tartozénak vall-
hattak magukat.

A nemzeti hovatartozast, az egyéni
identitasdefiniciét meghatarozdé szem-
pontok taglalasa is sok-sok kutatasi ered-
mény ismertetésével torténik. A fentiek
fényében nem meglepd, hogy ebben az
Osszefliggésben is kiemelkedik az iskola-
valasztas mint determinal6é tényezé. Az
oktatasi-kulturalis vonatkozasok, mint a
magyarsaghoz val6 tartozas, illetve a
magyar identitds meghatarozé szempont-
jai, a ,Magyarsagkritériumok” cim alatt
targyalt alfejezetnek is fontos elemeit
képezik. A szlovakiai magyarok nemzeti
hovatartozasanak elsddleges meghataro-
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z0ja - allapitja meg a szerz6 - az anya-
nyelv és a kultlra. Ez a két szempont
mind az 6nmeghatarozas, mind a masok-
kal szemben tamasztott kritériumok ese-
tében hasonldan jelentkezik.

A kotet Melléklet cim(, zaré fejezeté-
ben a szerz6 néhany valogatott irasa
olvashat6. Ezek tematikajukban részben a
szlovakiai
kordbban vazolt fékuszpontjai koré szer-
vezbdnek, de egy nagyon fontos Uj elem-
mel is tagitjak az értelmezési horizontot: a
teleplilések nemzetiségi Gsszetételének
és a lakdéhelyi mobilitasnak, illetve a nem-
zeti identitasnak az Osszefliggéseivel.
Ezzel elérkeztink a kisebbségkutatas
Gjabb alapvetd témakoréhez, a szérvany-
ban és a tdtmbmagyarsagban valé nemze-
ti identitasmegbrzés gyoOkeresen eltérd
perspektivajahoz. Egy fontos és eddig
kevéssé kutatott szemponttal tovabb
bévil itt a vizsgaland6 jelenségek kore,
mégpedig a szub- és dezurbanizacidnak
az asszimilaciéra és a nemzeti identitas
megorzésére gyakorolt kozvetlen és koz-
vetett hatasaval. A Pozsonybdl a kdrnyezd
falvakba, kisvarosokba kikoltéz6k motiva-
cidja, tarsadalmi Osszetétele és lakdhelyi
integracidja rendkivil alapos és izgalmas
elemzésének a végén fogalmazddik meg a
kérdés: milyen szerepe van a szlovak mig-
racid novekedésének a magyarok identi-
tasvesztésében? A kérdés szinte koltoi, de
ugyanakkor kijeloli a jovo egyik lehetséges
és szlkséges kutatasi iranyat is.

A Lampl Zsuzsa altal a kotetben
bemutatott kutatasok jelentés része a
somorjai Férum Kisebbségkutato Intézet-
hez kotddik, amelynek 6 kezdett6l meg-
hatarozo résztvevije, az empirikus szocio-
l6giai vizsgalatok vezetbje volt. A Mellék-
let elsé irasa a szerz6 és az intézet szoros
kapcsolatarél szél, attekintést adva a leg-
jelentésebb szlovakiai magyar - és nem
csak magyar - kisebbségkutaté miihely

masfél évtizedes idevonatkoz6 kutatasai-
rél. A konyv végén alapos bibliografia
olvashaté a kapcsolodé szlovakiai magyar
és szlovak, illetve a nemzetkozi szakiro-
dalomrol.

Osszességében elmondhatd, hogy a
kotet igen magas szakmai szinvonalon
teljesiti azokat az elvarasokat, amelyeket
a témavalasztassal és a tematikai tagolt-
sagaval éppen maga kelt az érdekl6dd
szakmai kozdnséghen. Nem kétséges,
hogy a szlovakiai magyarok szociolégiaja-
nak atfogd munkaja, valédi alapmiive
szliletett meg Lampl Zsuzsanna tollabol.
S6t, igencsak bizakod6ak lehetlnk, hi-
szen az els6 kotetet biztosan koveti majd
egy masodik is...

Fabri Istvan

Hrbacsek-Noszek Magdaléna: Regionalis
tudat az iskolaban. Regionalis értékeink
és az atorokités. Ekecs, AB-ART, 2011,
150 p.

A kisebbségi Iétnek nem az egyik, hanem
a legfontosabb alapkéve a kulturalis rep-
rodukci6. A nemzedékeken ativeld nyelv-
és kultlraadtadas nélkll a kisebbségi
kozosség ugyan nem ,szlinik meg” (hisz
képvisel6i tovabb élnek egy masik nyelv
és kultura korében), a szambeli kisebb-
ségben lévék azonban sikeres kulturalis
reprodukcié nélkil elveszitik sajat arcu-
kat és beolvadnak a tobbségbe.
Regionalis tudat az iskolaban -
Regionalis értékeink és az atdrokités c.
kényvében Hrbacsek-Noszek Magdaléna
a kisebbségi Iét legfontosabb kérdéséhez
nyGlt hozza. Adés maradt ugyan azzal a
legfontosabb valasszal, hogy a regionalis
tudatnak mekkora szerepe van a kultura-
lis atorokités egész folyamatahoz képest,
azt azonban hitelt érdemléen igazolja,
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hogy a regionalis tudat ennek a folyamat-
nak fontos Osszetevbje. Olyan fontos
tényezbje, amely a szlovakiai magyar ko-
zeghen - és ez szerintem a szerz6 egyik
legbatrabb meglatasa - sajnalatosan
leszikult: ,Leggyakrabban a helyismeret
és a népi kultdra szellemi és targyi érté-
keinek bemutatasaban jelenik meg hang-
sllyosabban a tanitasban.” (133. p.)
Nagy kar ebben a tekintetben, hogy nin-
csenek szlovak Osszevethetd adatok;
noha bizonyos tanari interjikbol tudjuk,
hogy a regionalizmus sok szlovak pedago-
gus szamara is fontos, egyebek mellett a
torténelemtanitasban.

E kdnyv nagy erénye, hogy tudomanyo-
san komolyan veend6 és médszertanilag
hiteles modon itja le, elemzi és értelmezi
két jelenség: a kulturalis reprodukcio és a
regionalis tudat kozti pontosabb kapcso-
latot. Koruljarja a globalis kultira és a
regionalizmus fogalmait, egyebek mellett
kitérve a regionalis irodalomnak és a regi-
onalis torténelemnek a kulturalis atéroki-
tésben betdltott szerepére is. Hrbacsek-
Noszek Magdaléna kényve természete-
sen nem tud mindenre magyarazatot
adni, de jé hir, hogy kutatasa szervesen
beilleszkedik abba a sorba (tdbbek kozott
a Nyitran és a Selye J. Egyetem Tanar-
képzbd Karanak szociologiai és torténelem
tanszékein Lampl Zsuzsa, Gyurgyik
Laszl6, Szarka Laszl6 és masok altal foly-
tatott kutatasok kozé), amely minden
elméleti megalapozottsaga mellett egy
igen gyakorlati problémat tart szem el6tt:
Hogyan lehet biztositani a magyarok fenn-
maradasat Szlovakiaban?

Nagyon egyszerlien fogalmazva meg a
problémat, és leszlikitve azt az iskola
kbzegére, a kérdés az (nemcsak a torté-
nelemtankonyvekkel, hanem minden
Szlovakiaban kiadott tankdnyv kapcsan),
hogy benne vagyunk-e, szereplink-e ben-
nik a magunk regionalis sajatossagaival

egyltt. Raadasul amellett, hogy a gyere-
keink végre megéreznék a ,mi is benne
vagyunk a tankoényvben” inkluzivitasat, a
tartalmi és a médszertani regionalis ele-
mek jelenléte szinesebbé, gazdagabba
tehetné az egész iskolarendszeriinket.
Mindez természetesen nemcsak a Szlo-
vakiaban él6 magyarokra kellene, hogy
igaz legyen, hanem az orszag barmely jol
azonosithaté régiéjara.

A konyv egy bd fejezetet szentel tan-
konyvi elemzéseknek, végigtekintve azo-
kon az iskolai tantargyakon, amelyeknél
nyomatékkal szoba kerlllhet a regionalis
értékek tanitasa. Az irodalmon és a hon-
ismereten kiviil a szerz6 figyelme kiterjed
a zenére és a képzbmivészetre is, és
nagyon jo, hogy szliken bar, de 0sszegzi
az eddig ismert ,0ttér6 munkakat”, mint
pl. a Pék Laszlo-féle Galanta és kornyé-
két, a Gy6z6 Andrea vezette munkacso-
portnak a komaromi EGtvos utcai és a
blcsi alapiskolahoz kapcsol6dd munkal-
taté segédtankonyvét, valamint a szerzé
sajat nagymacsédi tapasztalatait. A regio-
nalis értékeknek a tanitasba valé bevona-
sara mar tdbb szép példat ismerlink (alig-
hanem t6bb is van, csak még nem hallot-
tunk réluk), a stratégiai célok és a mod-
szertani eszkdzok azonban szerintem
tavol vannak a Kkielégit6tél. Hrbacsek-
Noszek Magdaléna kdnyve jo elméleti ala-
pot nyujt e terllet fejlesztéséhez.

A szerzb elemzései korébe bevonta a
torténelemtankoényveket is, amelyekkel
kapcsolatban latni kell, hogy jelenleg két
ellentétes trend harcol: a regionalis torté-
nelem iranti (helyi) igény, és az Ugyneve-
zett nagy nemzeti narrativak (allamnem-
zeti) szorgalmazasa. Szlovakiaban e két
tendencia szembenallasa, Utkdzése azon
mérhetd le, hogy a kdzponti oktatasiranyi-
tas alig-alig nyljt hozza hivatalos keretet
(legalabbis a torténelemtanitasban), a
(centralizalt) tankonyvek pedig |ényegé-
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ben egyaltalan nem tudnak teret biztosi-
tani a helyi-regionalis igényeknek. Ezt
egyébként jol alatamasztja a kbnyv 6.
diagramja (67. p.), amelybdl megtudjuk,
hogy a megkérdezett pedagdgusok til-
nyomo része szerint a tankdnyvekben ,a
regionalis tematikak” csak ,elvétve” je-
lennek meg. Mikdzben figyelemre mélto,
hogy a megkérdezett tanulok milyen nagy
mértékben tartjak fontosnak mind a regi-
onalis nevelést (4. diagram, 63. p.), mind
a helytoérténet oktatasat (5. diagram, 65.
p.), akézben az a j6 hir, hogy a torténe-
lembdl 2014-ben életbe 1€pd Gj allami
muvel6dési program Szlovakia torténeté-
ben elsé alkalommal fog redlisan teret
nyGjtani mind alap-, mind kozépfokon
arra, hogy a regionalis tartalmak békésen
beépuljenek a tanulmanyi programokba,
mint az allami mdvel&dési program szer-
ves kiegészit6i.

Eppen azért, mert médszeres kutata-
son alapul, lehetséges vitatni Hrbacsek-
Noszek Magdaléna témakifejtésének egy-
egy elemét. Kozéjlk tartozénak vélem a
magyarsagtudathoz kapcsolt, a klasszi-
kus irodalmi alkotasokkal és a magyar
nemzeti szimbolumokkal kapcsolatos
viszonyulasi kérdbives felméréseket
(58-60. p.), vagy annak felmérését, hogy
egy adott foldrajzi régiét a reszpondensek
mennyire éreznek ,kozelinek” vagy ,tavo-
linak” (61-62. p.). Ezek a roppant szub-
jektiv és ravezetd megkozelitések (ame-
lyek rendre felbukkannak egy-egy téma-
val foglalkoz6 szakdolgozatban is) szerin-
tem a probléma elemi szintjén maradnak,
mert nem sokat mondanak sem a tényle-
ges kulturalis kotédésekrdl az iskolaban,
sem a kulturalis atérokités regionalis ten-
denciairol.

Azt, hogy a szerz6 miért kerlli meg
annak a taglalasat, hogy egyes szlovakiai
magyar ifjusagi csoportok miért tagadjak
meg protest mddon sajat regionalis iden-

titasukat, nem kérem szamon. Azt pedig,
hogy egy tudomanyos kutatas képes
lenne érdemben befolyasolni a szélesebb
szlovakiai magyar diskurzust (lasd a fogal-
mak zlrzavarat mostanaban pl. a ,felvi-
déki” vagy a ,szlovmagyar virussal ferté-
z6ttek” kapcsan), teljes naivitas volna fel-
tételezni. Azt viszont gondolom, hogy jol
beleillett volna a kdnyvbe pl. annak a
végiggondolasa, hogyan viszonyul egy-
mashoz a kulturdlis centrum és a perifé-
ria az oktatas szintjén, hogyan hat ki a
kdzpont a kulturdlis peremteriletekre, s
hogy mennyire igényli egyaltalan a cent-
rum a kulturalis periféria utanpoétlasat.
Azaz milyen esélyei vannak a periférianak
vagy régionak a mindig és mindenutt arro-
gans kulturalis-oktatasi centrumokkal
szemben. Szerintem a mai nyitott kultura-
lis térben ezek a vizsgalatot igényld leg-
fébb kérdések, amelyek rank varnak,
mivel ezeket az anyaorszagbeli kutatdk
szinte egyaltalan nem vizsgaljak.

Vajda Barnabas

Vorés Ferenc: Mutatvany az 1720-as
orszagos Osszeirds névfdldrajzabol.
Szombathely, Savaria University Press,
2013, 217 p.

Voros Ferenc mar masfél évtizede foglal-
kozik a Mai magyar csaladnévatlasz étre-
hozasaval. E munka egyik allomasa a
2013-ban megjelent Mutatvany az 1720-
as orszagos Osszeiras névféldrajzabol
cim( konyve. Ahogy a cimbdl is kider(l,
elsdsorban az 1720-as orszagos népodsz-
szeirast vette alapul, melyet a 2009-es
korpusszal vet 6ssze. A szerzd tobbszor is
hangsllyozza, hogy nemcsak a terjedelmi
korlatok miatt nem toérekszik teljességre,
hanem elsésorban azért, mivel a két
adatbazis 6sszehasonlitasaban még csak



Konyvek 141

a kezdeti Iépéseket tette meg. Ez alatt azt
érti, hogy csak a csaladnevek rendszeré-
vel foglalkozik (a keresztneveket nem
vonta be a vizsgalédasaba, azokkal egy
2013 6szén megjelené monografiajaban
foglalkozik), azon belll is csak a leggya-
koribb neveket sorolja fel és vizsgalja
alakvaltozataikat.

Szerkezetét tekintve a konyv hét feje-
zetre oszlik, melyet két nagyobb részre
oszthatunk: az altalanos kérdésekkel fog-
lalkozé részre (az elsé fejezettdl a negye-
dik fejezet harmadik alfejezetéig) és a gya-
korlati részre, mely a negyedik fejezet har-
madik alfejezetétdl a befejezésig tart. Az
elsé rész olyan altalanos kérdésekkel fog-
lalkozik, mint az 1720-as néposszeiras, a
torténeti hattér, a csalad- és keresztnevek
fogalma és nyelvféldrajza. A masodik rész
az egyes csaladnevek gyakorisagi listaja
mellett a leggyakoribb csaladnevek (Ko-
vacs, Szabo, Nagy, Tot) eredetét, valtoza-
tait és nyelvfoldrajzat taglalja.

A szerz6 nagy figyelmet fordit az adatok
térképeken torténdé abrazolasara. Egy
kilon fejezetben foglalkozik is az adatbazi-
sok épitésével és az adatok térbeli elrende-
zésével. Emlitést tesz a korabbi eljarasokrol
és az eddig hasznalt programokrél. Bar a
szamitogépes programok megkonnyitik a
térképkészitbk munkajat, Voros tapasztala-
ta szerint igy is sok el6készité munkara és
rendszerezésre van sziikség ahhoz, hogy az
adatokat végll a térképeken a megfeleld
maodon lehessen abrazolni.

A munka attekinthetségét elbsegi-
tendd a szerz6 az egyes fejezeteken belll
pontokra, illetve alpontokra tagolja a tar-
gyalandé témat. A fejezeteket rovid 6ssze-
foglaloval és Osszegzéssel zarja, melyben
megmagyarazza az esetleges homalyos
részeket és igyekszik megkonnyiteni az
adatok értelmezését.

Az anyag vizualis feldolgozasat a tabla-
zatok mellett a térképek is elbsegitik,

melyeken a nevek térbeli gyakorisaga is jol
kivehetd. Az adatok térképen vald abrazo-
lasaval Voros Ferenc is sokat foglalkozik,
mivel az 1720-as adatokat nem a korabeli
kOzigazgatasi rendszernek megfeleld tér-
képeken, hanem az 1910-es megyebeosz-
tasu térképekre vetitette ra. A leggyakoribb
csaladnevek terlleti eloszlasat az egész
torténelmi Magyarorszagra, valamint az
1920 utan keletkezb egyes utédallamokra
is kivetiti. Az adatok nem teljesek, mivel a
korabeli dsszeiras nem terjedt ki az egész
népességre, csak a lakossag egy bizonyos
szegmensére. Az adatok dont6 tobbsége a
mai Magyarorszag (38,02%) és Szlovakia
terliletérdl szarmazik (36,86%). A tobbi
utédallambél 1ényegesen kisebb mennyi-
ségli adat all csak rendelkezésre, ezt Voros
azzal magyarazza, hogy ,a korabeli 6ssze-
irds ugyan megyénként tortént, de nem
minden régidban. Ez részben a kdzigazga-
tasi beosztas kés6bbi modositasaval hoz-
hat6 dsszefliggésbe, részben pedig a torok
kilizése utani térségi politikai viszonyok-
kal” (41. p.).

A mi jelentfs részét a négy leggyako-
ribb csaladnév, valamint a magyar és a
szlav asszonyképz6s nevek taglalasa
teszi ki. A leggyakoribb csaladnevek mind-
egyikénél elészor az etimoldgiai hatteret
tisztazza a szerz6. Megprébalja feloldani
a feszlltséget az egyes nézetek és a
lehetséges szarmaztatasi lehetéségek
kozott (elsésorban a Kovacs csaladnév
esetében), majd kozli a korpusz alapjan
eléforduld alakvaltozatait. A neveket
megyei lebontasban abrazolja a térképe-
ken, és az egyes megyékre vonatkozo
részaranyukat is feltlinteti tablazatokban.

Az asszonyképzOs neveknél elsdsor-
ban a relictakat (elhagyott, elvalt) vizsgal-
ta az 1720-as korpuszban. Itt elsésorban
az -iCka és a -ka képzbs csaladnevek el6-
fordulasaval foglakozik. Ahogy a munka-
ban is olvashatjuk, nem mindig egyértel-
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md, hogy az emlitett képzok ndékre utal-
nak, mivel a korpuszban nagyobb szam-
ban olyan csaladnevek fordulnak elg,
melyekben az emlitett képzbs neveket
férfiutonevek kovetik. Ennek okat az
Osszeiras lebonyolitasaval magyarazza,
miszerint az 0sszeirdk nem jartak végig
az egész teleplilést, hanem bizonyos eldl-
jarok segitségével végezték az 6sszeirast.
Ok pedig a helyi szokédsoknak megfelel-
en az elhunyt férj nevét diktaltak be, s
ehhez rendelték hozza a képzdket, vala-
mint az dsszeirasban fellelhetd R (relicta)
roviditést. Voros kilon kitér a korpuszban
el6forduld -ova birtokos képzds nevekre,
melyek a szlav lakossag kérében elterjed-

tek (mind a mai napig). A magyar nyelvre
jellemz6 -né képzbs asszonynevek a vizs-
galt idészakban kezdtek divatba jonni a
magyar névhasznalatban.

Voros Ferenc munkajat nemcsak a
névtanosoknak, hanem mas szakterllet
kutatoinak is ajanlja (nyelvtorténészek,
torténészek, kontaktologusok, néprajzo-
sok stb.). Ez a mi stilusaval és nyelveze-
tével betekintést enged a nyelvfoldrajz és
a névtan vilagaba a laikusoknak szamara
is, emellett egy olyan hianyp6tldé munka
egyik allomasa lehet, melynek végered-
ménye a Mai magyar csaladnévatlasz.

Térék Tamas
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